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HOBSBAWMOVO DOBA KAPITALA 


Osnovne odrednice evropskog i svjetskog razvoja od 1848. do 1875. sadrzaj su 
drugog dijela velike trilogijske sinteze prof. E. Hobsbawma, britanskog 
histori¢ara koji se svojim istrazivala¢kim rezultatima ukljucio medu vodece 
povjesnicare re devetnaestog stoljeca«, tj. razdoblja od 70-ih godina XVIII. 
stoljeca do 1914. Pocetni dio njegove trilogije o torn razdoblju objavljen je u nas 
kao prva knjiga biblioteke »Povijesna istrazivanja«. U njezinom se predgoyoru 
mogu naci informacije o autoru, njegovu opusu i znanstvenim kvalitetama kojima 
je stekao medunarodnu reputaciju. 

Hobsbawmovo »Doba Kapitala« izi8lo je prvi put u Velikoj Britaniji 1975, a 
organski je nastavak knjige »Doba revolucije« i dobro polaziste za shvacanje 
posljednjeg dijela autorove trilogije — »Doba imperija*. Taj spojni svezak 
obraduje period velikog poleta kapitalizma, mozda presudnoga za dugovjeCnost 
burzoaskog sistema, iako dg pene omeden velikom revolucijom (1848/1849) i 
»velikom depresijom« : 73/1874), Kakve je izvanredne snage oslobodila ili 
pokrenula »dvojna revolucija«, britanska industrijska 1 francuska politi¢ko- 
socijalna, vidi se upravo u vremenu od sredine XIX. stolje¢a do njegovih 
sedamdesetih godina. Glavne jezgre kapitalizma, one u Zapadnoj Evropi, djeluju 
kao mo¢éne nakupine ekspanzivne. energije, impresivni uzorci, snazni poticaji. 
Ogromnim koracima napredovala je izgradnja kapitalizma kao prvog svjetskog 
sistema u Cijim vodecim sektorima te¢e izvanredan rast proizvodnih snaga 1 
ukupnih privrednih potencijala. To »zlatno doba« kapitalisti¢kog progresa autor 
prikazuje u raznim presjecima epohe, pri Cemu ostaje dosljedan svojim kriti¢kim 
gledistima o burzoaskom poretku, potanko izlozenim u prvom dijelu trilogije. 

Velik i dug polet kapitalizma, samo ponekad usporavan cikli¢kim krizama 
osrednje jacine, pocinje poslije revolucije_ 1848/1849. Hobsbawm isti¢e da je 
revolucija bila dotad najveci val simultanih politi¢kih 1 socijalnih potresa, ali 
da je ipak, negdje prije a negdje kasnije, pretrpjela potpun poraz. No 
revolucija je svojom snagom i Sirinom, s pravom uponor ava autor, izdaSno 
posluzila kapitalizmu: uzmicanje ili umiranje feudalnih odnosa ubrzalo se, a 
prostori za agilno poduzetniStvo naglo se otvaraju ili povecavaju. Uvelike zato 
da bi se izbjegla nova revolucija, mozda moénija i opasnija, vladajuci se slojevi 
u mnogim zemljama paar liberalizmu, prije svega ekonomskome, smanjule 
se njihov otpor postepenoj demokratizaciji, a pomalo se probija i shvacanje da 
su socijalne reforme cijena druStvenog mira. Radni¢ki pokret, koji su porazi 
revolucije bacili u dulju caret postepeno se oporavlja i na toj osnovi nice 
Prva internacionala. Ona nie bila revolucionarna Jer takvi nisu bili ni njezini 
glavni sastavni dijelovi. U nekoliko prilika prof. Hobsbawm upozorava da je realni 
tok historijskog razvoja razuvjerio Marxa u izglede bliske nove evropske 
revolucije. Brzo napredujuci bez vecih potresa, kapitalisti¢ki je polet omogucio 
popravljanje polozaja radnih slojeva u razvijenim zemljama. Autor naglaSava da 
to poboljSanje nije bilo veliko, ali ie. ipak bilo covene da za dulje vrijeme 
iskljuci mogucnost ozbiljnih socijalnih pobuna. U skladu_s time i PariSku 
komunu vidi kao izoliranu iznimku koja je, doduSe, obnovila strah od »aveti 
komunizma«, ali stvarno nije bila popracena nikakvim neposrednim 
oponasanjem izvan francuskih meda. Za neko doba vrijeme revolucije je proSlo. 

U_djelu se paznjom adekvatnom suvremenim tokovima, narocito u Evropi, 
obraduje Sirenje nacionalne ideje 1 pokreta za nacionalnu afirmaciju. U ve¢em 
dijelu razdoblja, iz Hobsbawmova teksta slijedi, nacionalna je problematika 
Zasje- 


nila socijalnu na op¢oj evropskoj pozornici; tome odgovarajuca tendencija 
tek je kasnije zahvatila razne izvanevropske sredine. 

_Te su sredine takoder jedna od glavnih autorovih tema u »Dobu kapitala«. 
Naime, on je _u krug gubitnika ogromnog poleta kapitalizma uvrstio zemlje koje 
su, uz vecu ili manju, izravnu ili posrednu prisilu bile ukljuéene u svjetsko trzi8te, 
stare i nove kolonije i polukolonije. Bilans tog ukljucivanja — ono je davno 
pocelo, ali se u razmatranom periodu intenzivira 1 brzo proSiruje Gao e 
negativan za zemlje — objekte, kao i u prethodnom razdoblju. Bilo bi dobro da 
je autor tu svoju ocjenu potkrijepio s vise podataka. | : 

Vazno mjesto u knjizi, kao i u »Dobu revolucije«, pripalo je agraru 1 selu. 
No tom se prilikom ja¢e akcentira ukljucivanje poljoprivrede_u_svjetsko 
trzi8te i procesi modernizacije koji sve viSe zahvacaju i tu granu. S time autor 
povezuje velika pitanja likvidacije kmetstva i ropstva, Cuvajuci se pretjeranih 
glediSta o neospornoj nerentabilnosti poduzetnistva zasnovanog na tradicionalnim 
proizvodnim odnosima. — ; ; 

Vrijeme velikog poleta kapitalizma prof. Hobsbawm prikazuje i kao doba dotad 
nevidenih migracija, kretanja_ stanovniStva unutar zeae i iseljavanja izvan 
njihovih granica. Latentni viskovi radne snage iz poljoprivrede zahvacene 
modernizacijom sele u gradove koji bujaju. Istodobno masa ljudi odlazi_ iz 
Evrope, 8to, moglo bi se dodati, znatno pogoduje eksplozivnom Sirenju njezine 
privredne, politi¢ke 1 vojne snage, a i amortizira unutraSnje tenzije u evropskim 
zemljama. Dakako, osim ljudi, 1z Evrope se sve viSe izvozi roba i kapital. 

Procesi industrijalizacije i lteter u knjizi se razmatraju kao usko 
povezani. Autora podjednako zanima Zivot burzoazije i radnika u gradu. On nam 
nastoji predo¢iti pripadnike trijumfalne burZoazije ne samo kao poduzetnike ili 
javne liénosti, ve¢ 1 kao privatne osobe, u njihovoj ku¢i i obiteljskom krugu. O 
polozaju radni¢ke klase autor pi8e s mjerom, uocavajuci poboljSanja, ali 
pretezno u njezinu gornjem, kvalificiranom sloju, najaktivnijem u organiziranom 
pokretu radni8tva. Nazalost, nije obraden i poloZaj radnika u nerazvijenim 
zemljama, posebno usoloniame 1 polukolonijama. : ; ; 

Zavrsna poglavlja Hobsbawmova djela obraduju znanost, literaturu i 
umjetnost. Autor ispituje te sfere kulture u opéem_ sklopu ubrzanoga 
od aa aaa napretka, utvrdujuci koliko mu one sluze, kako ga izrazavaju, 
koliko su njime uvjetovane. Prirodne znanosti, po nleeova miSljenju, postigle su 
u razmatranom periodu dobre rezultate, ali ne 1 proboje kao u_doba »dvojne 
revolucije« ili onakve kakvi su ostvareni na prijelazu iz XIX. u XX. stoljece. U 
drustvenim naukama autor ne primjecuje epohalne dosege, osim u, Marxovu 
sate iako zadrzava kriti¢ko stanoviSte aa osnivacu »naucnog socijalizma«. 

literaturi i umjetnosti traje sjajno doba realizma, za koje Hobsbawm smatra 
da je primjereno burzoaskom poletu, ali 1 obiljezeno raznovrsnim osudama 
sistema. Nove, avangardne tendencije razvijaju se kao smi8ljeni ili spontani 
izazovi svijetu »uglednih« i »pristojnih« dok se dobrostojeci gradanin ne 
privikne na njih. Moglo bi se pam etiti da se u sklopu tih tendencija javljaju i 
crte zamora nabujalom burzZoaskom dinamikom, pa i dekadanse. 

_U zakljuéku knjige autor naglaSava razlike obradenog razdoblja i onoga 
koje slijedi —. doba imperijalizma, zao8travanja medunarodnih odnosa, rasta 
politi¢kih 1 socijalnih napetosti, Papi aye velikog krvoproliéa i novih revolucija. 
Analitiéku sliku toga perioda prof. Hobsbawm pruza u posljednjem dijelu svoje 
trilogije — u »Dobu imperije«, s kojom ¢e se knjigom Citaoci takoder moci 
upoznati u edicijama »Povijesnih istrazivanja«. 


Prof. dr. Rene Lovrencic 


PREDGOVOR 


Premda je ova knjiga poput ostalih svezaka u_ seriji Historija civilizacije, 
zamisljena kao zasebno djelo, napisao ju je autor sveska koji joj kronoloski prethodi 
(E. J. Hobsbawm, Doba revolucije, Evropa 1789—1848). Stoga ce medu Citaocima 
Doba kapitala vjerojatno biti i onih koji poznaju Doba revolucije. Njima se zelim 
ispricati zbog povremenog ukljucivanja vec poznatog materijala koje je bilo nuzno 
da bi se stvorila odgovarajuca informacijska podloga za one koji nisu Citali Doba 
revolucije. Takva ponavljanja nastojao sam svesti na najmanju mogucu mjeru i 
moguce Citati kao samostalno djelo. Doista, ona trazi samo odgovarajuce opce 
obrazovanje buduci je svjesno namijenjena Citaocima koji nisu strucnjaci u ovom 
podrucju. Ako historicari Zele pruziti opravdanje za sredstva koje druStvo izdvaja u 
korist njihova znanstvenog rada, makar kako ta sredstva bila mala, ne bismo smjeli 
pisati iskljucivo za druge historicare. Ipak, elementarno poznavanje evropske povijesti 
bit ce prednost za Ccitaoca ove knjige. Pretpostavljam da bi se Citaoci za nuzdu mogli 
snaci bez prethodnih znanja o padu Bastille ili napoleonskim ratovima, ali takva 
znanja pomazu pri Citanju. 

Razdoblje kojim se ova knjiga bavi relativno je kratko, ali je ono u geografskom 
smislu siroko. Razmatrano razdoblje od 1789. do 1848. kroz prizmu evropske povijesti 
— pretezno britanske i francuske — bilo je realistiéno. Medutim, u razdoblju 
poslije 1848. glavna je tema Sirenje kapitalisticke privrede u svijetu, te stoga vise 
nije moguce pisati samo evropsku historiju. Bilo bi, Stovise, apsurdno razmatrati 
ovo razdoblje ne obracajuci paznju u vecoj mjeri i drugim kontinentima. Moja 
studija podijeljena je u tri dijela. Rasprava o revolucijama 1848. uvodi Citaoca u 
odsjek o glavnim tokovima razvoja u razdoblju kojim céemo se baviti. Te tokove 
razmatrat ¢u iz evropske i, tamo gdje je potrebno, iz svjetske perspektive, a ne kao 
niz samodovoljnih nacionalnih povijesti. Tekst je podijeljen u poglavija s obzirom na 
teme, a ne kronoloski, no nadam se da ce biti moguce razaznati manje cjeline unutar 
razdoblja 1848—1875, tj. mirne ali ekspanzionisticke pedesete godine 19. stoljeca, 
nemirnije Sezdesete, te boom i krizu ranih sedamdesetih godina. Treci dio knjige 
sastoji se od niza presjeka kroz privredu, druStvo i kulturu trece Cetvrtine 19. 
stoljeca. 

Buduci da se mogu smatrati strucnjakom samo za malen dio ogromne materije 
kojom se bavi ova knjiga, morao sam se u velikoj mjeri oslanjati na izvore iz druge 
ili trece ruke. No to je neizbjezno. Vec je napisan velik broj djela o devetnaestom 
stoljecu, a svake godine povecava se gomila specijaliziranih izdanja koja zamracuje 
nebo historicara. Buduci da se raspon interesa ucenjaka proSirio tako da ukljucuje 
sve aspekte zivota koji za. nas u dvadesetom stoljecu imaju znacenja, kolicina 
informacija koje treba uzeti u obzir postala je prevelika i za najveceg eruditu. 
Stoga je Cesto nuzno, u kontekstu Sire sinteze, te informacije svesti na pasus ili 
dva, redak, usputnu primjedbu ili ih izostaviti. A pisac se mora oslanjati, Cesto 
mehanicki, na rad drugih. 


NaZalost, nemoguce je drzati se dobrog obicaja po kojem ucenjaci tocno navode 
svoje izvore, a posebno svoje dugove drugima, tako da samo prvim istrazivacima 
pripada zasluga za objavijivanje materijala. Medutim, ponajprije sumnjam da bih 
mogao ustanoviti tocno porijeklo svih sugestija i ideja koje sam tako slobodno 
posudio, slijediti ih do izvora u nekoj knjizi ili Clanku, raspravi ili razgovoru. Mogu 
samo zamoliti one cijim djelima sam se posluzio, svjesno ili nesvjesno, da mi oproste 
neuljudnost. Nadalje, pokuSaj navodenja svih izvora opteretio bi knjigu 
neprikladnim pomocnim aparatom. Jer njezin cilj nije sazimanje poznatih Cinjenica 
koje bi upucivalo Ccitaoca prema detaljnijim razradama pojedinih tema, vec 
stvaranje opce historijske sinteze koja bi »uhvatila smisao« trece Cetvrtine 
devetnaestog stoljeca, te pomogla u trazenju korijena sadasnjeg vremena u tom 
razdoblju. Ipak, u knjizi postoji opci vodic za daljnje Citanje (v. str. 254—258). On 
ukljucuje neke radove koji su mi bili vrlo korisni i kojima mnogo dugujem. 

U biljeskama sam se ogranicio gotovo iskljucivo na navodenje izvora citata, 
statistickih i nekih drugih podataka, te nekih stavova koji su kontroverzni ili 
iznenadujuci. Vecina navedenih podataka potjece iz standardnih izvora ili 
neprocjenjivih prirucnika poput Mulhallovog Dictionary of Statistics; takvi izvori 
nisu posebno naznaceni. Biljeske o knjizevnim djelima — npr. o ruskim romanima 
— koja postoje u brojnim izdanjima ogranicene su samo na naslov; tocno navodenje 
izdanja kojim se sluzio autor, a koje moZda nije dostupno Citaocu, bilo bi posve 
sitnicavo. Za tekstove Marxa i Engelsa, najznacajnijih suvremenih komentatora ovog 
razdoblja, navodio sam naslov djela ili datum pisma, kao i svezak i stranicu na kojoj 
se spomenuti tekstovi nalaze u postojecem standardnom izdanju (K. Marx i F. 
Engels, Werke (Istocni Berlin, 1956—71). 

Zahvaljujem Sigurdu Zienauu i Francisu Haskellu na ispravcima u poglavijima 
o znanosti i umjetnosti; Charlesu Curwenu dugujem neka znanja o Kini. Nitko 
osim mene nije odgovoran za pogreske i omaske u ovoj knjizi. W. R. Rodgers, 
Carmen Claudin i Maria Moisd mnogo su mi pomogli u istrazivanju kao asistenti. 
Andew Hobshawm i Julia Hobsbawm pomogli su mi u izboru ilustracija, kao i 
Julia Brown. Zelim takoder izraziti zahvalnost svom izdavacu Susani Loden. 


E. J. Hobsbawm 


UVOD 


Sezdesetih godina devetnaestog stolje¢éa u ekonomskom i politi¢kom rjeéniku svijeta 
pojavila se nova rije¢: kapitalizam.* Zbog toga se Cini prikladnim dati ovoj knjizi 
naslov Doba kapitala, naslov koji nas podsjeéa i na to da je u ovom razdoblju 
objavljeno i veliko djelo kritike kapitalizma, Marxov Kapital (1867). Jer glavna tema 
povijesti u desetljecima nakon 1848. svjetski je tryumf kapitalizma. Bio je to triyumf 
drustva koje je vjerovalo da se ekonomski rast zasniva na konkuretnom privatnom 
poduzecu, na uspjeSnoj kupnji na najjeftinijem trziStu (Sto ukljucuje i kupnju radne 
snage) 1 prodaji na najskupljem. Takva privreda, vjerovalo se, Ciji je prirodan i 
solidan temelj burZoazija koju su uzdigle energija, zasluge i inteligencija, stvorila bi 
svijet ne samo prikladno rasporedenog materijalnog obilja, ve¢ i prosvijecenosti, 
razuma i novih mogu¢nosti, svijet u kojem bi cvale znanosti i umjetnosti, ukratko, 
svijet neprekidnog i sve brzeg materijalnog napretka. Treba jo8, smatralo se, ukloniti 
nekoliko preostalih zapreka na putu nesmetanom razvoju privatnog poduze¢a. 
Uredenje svijeta, toénije, onih dijelova svijeta koji se jo8 nisu otarasili tiranije 
tradicije i praznovjerja i onih ¢iji stanovnici, na nesrecu, nemaju bijelu kozu 
(koja se joS viSe cijeni ukoliko potjeée iz srednje ili sjeverozapadne Evrope), 
postepeno ¢e se pribliziti medunarodnom uzoru teritorijalno odredene nacionalne 
drzave, s ustavom koji Stiti imovinu i gradanska prava, s izbornim predstavni¢kim 
tijelom, i tom tijelu odgovornom vladom, te tamo gdje postoje odgovarajuce 
prilike, s uéeScem obi¢nog naroda u politici unutar okvira koji osiguravaju 
burzoaski druStveni poredak. 

Ovoj knjizi nije cilj bavljenje ranijim razvojem kapitalisti¢kog druStva. 
Dovoljno je da se podsjetimo da je to druStvo vec ostvarilo svoj historijski proboj 
na ekonomskom 1 politi¢ko-ideoloSkom planu tokom Sest desetljeca koja su 
prethodila 1848. Godine od 1789. do 1848. (o kojima sam pisao u prethodnoj knjizi, 
Doba revolucije, na koju ¢u povremeno upucivati Citaoca) obiljezila je dvojna 
revolucija: industrijski preobrazaj koji je otpoceo u Britaniji, a u tom razdoblju 
uglavnom jo§ nije zahvatio i druge zemlje, i politi¢ki preobrazaj, karakteristi¢an 
za Francusku, te pretezno povezan s njom. I| jedan i drugi preobrazaj zna¢ili su 
pobjedu novog druStva, no suvremenicima nije bilo jasno, kao nama, da se radi o 
druStvu liberalnog kapitalizma, druStvu, kao Sto kaze jedan francuski historiéar, 
»pobjednicke burzoazije«. No iza burzoaskih politi¢kih ideologa stajale su mase 
spremne da umjerenu liberalnu revoluciju. pretvore u_ socijalnu. Oko 
kapitalistiékih poduzetnika komeSala se nezadovoljna, iz korijena iS¢upana, radna 
sirotinja. Tridesete i Cetrdesete godine 19. stoljeca bile su godine krize, ¢iji su se 
ishod usudivali predvidati samo optimisti. 

Ipak, dvojnost revolucije u razdoblju od 1789. do 1848. daje tom vremenu 
obiljezje jedinstva i simetrije. O njemu je, u odredenom smislu, lako pisati 


* Porijeklo ove rije¢i mozemo traziti u razdoblju prije 1848., kao Sto se spominje u Uvodu Doba revolucije, ali it 
detaljnijeg istrazivanja proizlazi da se rijetko javlja prije 1849, a u Siru upotrebu ne ulazi prije Sezdesetih godina 19. 
stoljeca. 


jer ima jasnu glavnu temu 1 Cist oblik, te kronoloSke granice ocrtane onoliko 
precizno koliko je u ljudskoj povijesti moguée. Revolucijom 1848, kojom po¢cinje 
ova knjiga, simetrija se raspada, a oblik mijenja. Politi¢ka revolucija se povla¢i 
a industrijska napreduje. Revolucija 1848, slavno »proljece naroda«, prva je i 
posljednja evropska revolucija, trenutno ostvarenje snova ljevice i mora desnice, 
istovremeni slom starih rezima po ¢itavoj kontinentalnoj Evropi zapadno od Rusije 
i Turske, od Copenhagena do Palerma, od BraSova do Barcelone. Ova se revolucija 
is¢ekivala i predvidala. Izgledala je kao vrhunac i logi¢an proizvod razdoblja 
dvojne revolucije. 

Medutim, ona je posvuda propala, brzo 1 — premda politi¢ki izbjeglice jos 
godinama to nisu shva¢éali — definitivno. Vise neée biti opcih socijalnih revolucija 
kakve se zamiSljalo u naprednim zemljama prije 1848. Gravitacijski centar takvih 
socijalnih revolucionarnih rezima dvadesetog stolje¢a bit ¢e u marginalnim i 
zaostalim podrucjima, premda u razdoblju kojim se bavi ova knjiga pokreti ove 
vrste ostaju epizodni, arhaiéni i nerazvijeni poput zemalja u kojima nastaju. Naglo 
i naizgled bezgrani¢no Sirenje svijeta kapitalisti¢ke privrede pruZzilo je politi¢éke 
alternative razvijenim zemljama. Industrijska revolucija (britanska) progutala je 
politi¢ku revoluciju (francusku). 

Povijest razdoblja kojim ¢emo se baviti stoga je nesimetri¢na. To je u prvom 
redu povijest velikog napredovanja svjetske privrede industrijskog kapitalizma, 
drustvenog poretka koji ona donosi, te ideja i vjerovanja koja odobravaju i 
ozakonjuju taj poredak, tj. vjerovanja u razum, znanost, napredak i liberalizam. To 
je razdoblje pobjedni¢ke burzoazije, premda su evropski burzuji joS oklijevali da 
se prihvate politi¢ke vlasti. U tom, 1 mozda samo u tom smislu, doba revolucije 
nije bilo mrtvo. Evropske srednje klase bile su i ostale u strahu od naroda: jos 
uvijek se vjerovalo da je demokracija svojevrstan kratak uvod u socijalizam. 
Pobjedni¢kom burzoaskom poretku u trenutku njegova trijumfa sluzbeno su na 
éelu bili duboko reakcionarni pruski plemici, imitacija cara u Francuskoj i 
aristokratski zemljoposjednici u Britaniji. Strah od revolucije bio je stvaran, a 
nesigurnost koju je nagovijeStao duboko ukorijenjena. Na samom kraju razdoblja 
koje nas zanima jedini primjer revolucionarnog zbivanja u nekoj razvijenoj zemlji, 
gotovo posve lokalna i kratkotrajna pobuna u Parizu, izazvala je vece krvoprolice 
nego ijedan dogadaj 1848. 1 bujicu nervoznih diplomatskih poruka. Ipak su do toga 
vremena vladajuci slojevi razvyenih evropskih zemalja poéeli shvaéati, s manje ili 
vise neodlucénosti, ne samo da je demokratizacija, tj. parlamentarno uredenje za- 
snovano na opcem pravu glasa neizbjezno, vec 1 da ¢e vjerojatno biti politi¢ki 
neskodljivo. Ovo su mnogo prije otkrili vladajuci slojevi u SAD. 

Razdoblje od 1848. do sredine 70-ih godina 19. stoljeca stoga ne¢ée nadahnuti 
citaoce koji uzivaju u dramati¢nim i herojskim dogadajima u uobicajenom smislu. 
Ratovi toga vremena — a bilo ih je viSe nego u prethodnih trideset ili sljedecih 
éetrdeset godina — bili su ili kratke operacije onih na Cijoj strani je tehnoloska i 
organizacijska premo¢é — poput vecine evropskih prekomorskih vojni ili kratkih 
ratova kojima je izmedu 1864. 1 1871. stvoreno Njema¢ko Carstvo — ili loSe vodena 
krvoproli¢a kojima se nisu mogli oduSevljavati ¢ak ni patrioti zara¢enih zemalja, 
poput krimskog rata 1854—1856. Najveci rat u ovom razdoblju, americki gradanski 
rat, dobila je ekonomski nadmoénija strana koja je raspolagala boljim izvorima. 
Jug je imao bolju vojsku i vojskovode. Pojedini primjeri romanti¢énog heroizma — 
poput Garibaldiya u crvenoj koSulji, s kosom koja vijori — izdvajaju se ve¢ zato Sto 
su bili rijetki. Ni u politici nije bilo mnogo dramatiénih zbivanja; Walter Bagehot 
je uvjet 
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za uspjeh u toj sferi odredio kao posjedovanje »uobiéajenih miSljenja i neuobiéajenih 
sposobnosti«. Napoleonu HI ocigledno je plaSt velikog ujaka, prvog Napoleona, 
bio neudoban. Izrazitosti likova Lincolna i Bismarcka u javnosti pridonosila je 
oStrina njihovih lica i ljepota govora, no njihova prava postignuéa bila su ostvarena 
kroz politi¢ki i diplomatski talent, po ¢emu su bili sli¢éni Talijanu Cavouru, kome je 
u potpunosti nedostajalo ono Sto danas smatramo njihovom karizmom. 

Najociglednija drama ovog razdoblja zbivala se u sferi privrede i tehnologije. 
Ona se ispoljavala u proizvodnji milijuna tona éelika koji se izlijeva u Zeljeznicke 
traénice preko kontinenata, u polaganju podmorskih kablova koji su_prelazili 
Atlantik, u izgradnji Sueskog kanala, podizanju velikih gradova ameri¢ékog Srednjeg 
zapada poput Chicaga, u rijekama iseljenika. Bila je to drama evropske i 
sjevernoamericke moci kojoj se podvrgavao Citav svijet. No oni koji su istrazivali i 
pokoravali svijet bili su, izuzmemo li mali broj avanturista 1 pionira, trijezni ljudi 
u urednoj odjeci, od kojih se, zajedno s plinarama, zeljeznicama i zajmovima, Sirio 
ugled i osjecaj rasne nadmoci. 

Bila je to drama napretka, kljuénog pojma u ovom razdoblju, masivnog, 
prosvijecenog, samopouzdanog, samozadovoljnog, no iznad svega neizbjeznog. Malo 
tko od ljudi koji su imali mo¢ i utjecaj, barem u zapadnom svijetu, jos se nadao da 
ga moze zaustaviti. Samo nekolicina mislilaca i mozda neSto veci broj intuitivnih 
kritiéara predvidjeli su da ¢e taj napredak stvoriti svijet razlicit od onoga prema 
kojemu se Cinilo da vodi, moZda posve razlicit. Nitko od njih — éak ni Mara koji je 
predvidao socijalnu revoluciju 1848. i desetak godina kasnije — nije o¢ekivao brz 
preokret. Cak 1 Marxova oéekivanja bila su 60-ih godina 19. stoljeca dugoroéna. 

»Drama napretka« je metafora. No za dvije vrste ljudi ona je bila stvarnost. Za 
milijune siromagnih koji su odlazili u novi svijet, Cesto preko granica 1 oceana, ona 
je znacila kataklizmicnu Zivotnu promjenu. Za narode koji nisu pripadali 
kapitalisti¢kom svijetu, a za kojima je kapitalizam sad posegnuo, ona je znatila 
izbor izmedu otpora u okvirima starih tradicija, unaprijed osudenog na propast i 
mucnog procesa usvajanja i koristenja oruzja samog Zapada, procesa koji 
podrazumijeva usvajanje 1 usmjeravanje samog »napretka«. Svijet trece Cetvrtine 19. 
stoljeca bio je svijet pobjednika i zrtava. Njegova drama odnosila se na Zrtve. 

Historiéar ne moZe biti objektivan u vezi s razdobljem kojim se bavi. U tome se 
razlikuje (i u tome je njegova intelektualna prednost) od tipi¢nih ideologa treée 
éetvrtine 19. stoljeca, koji su vjerovali da im napredak tehnologije, pozitivnih 
znanosti i druStva omogucuje da sagledaju svoju sadaSnjost s neoborivom 
nepristranoscu prirodnih znanosti ¢ije metode su (pogreSno) vjerovali da razumiju. 
Autor ove knjige ne moze sakriti odredenu odvratnost, stanovit prezir prema 
razdoblju kojim se bavi, premda ublazen divljenjem prema ogromnim materyalnim 
postignucima tog doba, te pokuSajem da se razumije 1 ono Sto se ne voli. Autor ne 
dijeli nostalgiénu ¢eznju za sigurnoScu i samopouzdanjem burzoaskog svijeta 
sredine 19. stoljeca, ¢eznju kojoj su skloni mnogi Zitelji danaSnjeg, krizom 
izmucéenog zapadnog svijeta kad gledaju unatrag. Autorove sklonosti okrenute su 
prema onima koje je malo tko sluSao pred stotinu godina. U svakom sluéaju i 
sigurnost i samopouzdanje bili su promaSeni. Burzoask1 trijumf bio je kratkotrajan i 
nestabilan. Upravo u trenutku kad se Ginilo da je potpun pokazalo se da je pun 
napuklina. Pocéetkom 70-ih godina 19. stoljeca izgledalo je da su ekonomsko Sirenje i 
liberalizam neodoljivi. Krajem istog desetljeéa vise nije bilo tako. 
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Ova prekretnica oznaéava svrSetak razdoblja kojim se bavi ova knjiga. Tu 
kronoloSku granicu, za razliku od poéetne, obiljezene revolucijom 1848, ne odreduje 
nijedan odredeni dogadaj. Ako bismo ipak morali odabrati neku godinu kao 
granicu, bila bi to 1873. koja u viktorijanskoj eri predstavlja poéetak krize 
usporedive s onom 1929. Te godine, naime, pocinje ono Sto je suvremeni promatraé 
nazvao »¢udnim 1 po mnogo ¢emu necuvenim metezom i depresijom u trgovini i 
proizvodnji«. Razdoblje izmedu 1873. i 1896. suvremenici su nazvali »velikom 
depresijom«. 

Spomenuti promatra¢ piSe: 

»Najznacajnija osobina depresije bila je njezina univerzalnost; zahvatila je 
narode koji su ratovali kao i one koji su Zivjeli u miru, one koji su imali stabilnu 
valutu ... 1 one koji nisu imali stabilnu valutu ..., one koji su imali sistem slobodne 
razmjene dobara i one kod kojih je razmjena bila viSe 11i manje ograniéena. Kriza 
je pogodila stare zajednice poput Engleske i Njemacke, no isto tako i Australiju, 
Juznu Afriku i Kalifomiju; bila je to nesreéa jednako teSka stanovnicima pustog 
Newfoundlanda ili Labradora i onima na sunc¢anim plodnim otocima Istoéne 1 
Zapadne Indije, a njome se nisu obogatili ni oni koji u centrima svjetske trgovine 
obiéno najvise zaraduju upravo kad su poslovi kolebljivi i nesigurni.«’ 

Tako je pisao jedan promatraé iz Sjeverne Amerike iste godine kad je, pod 
utjecajem Karla Marxa, osnovana radnicka i socijalisti¢ka Internacio-nala. Nakon 
krize otpocelo je novo doba, te je mozemo smatrati zakljuénim dogadajem 
prethodnog perioda. 
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I. DIO 


REVOLUCIONARNA PREDIGRA 


1. POGLAVLJE 


»PROLJECE NARODA « 


»Molim te, pazljivo citaj novine — sada se isplati Citati ih... Ova 
revolucija promijenit ce oblik zemlje — ona to treba i mora da ucinil — 
Vive la Republique! « 


Pjesnik Georg Weerth svojoj majci, 11. 3. 1848! 


»Zaista, kad bih bio mladi i bogatiji nego Sto jesam otisao bih danas u 
Ameriku. Ne iz. kukavicluka — jer ovo vrijeme meni li¢no moze Skoditi 
koliko i ja njemu — vec zbog tegobnog gadenja prema moralnoj 
pokvarenosti koja, po Shakespeareovim rijecima, smrdi do neba.« 


Iz pisma pjesnika Josepha von Eichendorffa, 1. 8. 1849.7 


L 


Poéetkom 1848. istaknuti francuski politi¢ki mislilac Alexis de Tocqueville u 
skupStini je izrazio osjecaje koje je dijelila vecina Evropljana: »Mi spavamo na 
vulkanu... Zar ne vidite kako zemlja ponovno podrhtava? Dize se vjetar revolucije, 
oluja je na pomolu.« Otprilike u isto vrijeme dva njematka prognanika, 
tridesetogodiSnji Karl Marx 1 dvadesetosmogodiSnji Friedrich Engels, formulirali su 
principe proleterske revolucije na koju je upozoravao de Toc-queville, piSuci za 
(pretezno njemacki) Savez komunista program koji je anonimno Stampan u 
Londonu oko 24. februara 1848. pod naslovom Manifest komunisticke partije (na 
njema¢kom), objavljen i »na engleskom, francuskom, njemackom, talijanskom, 
flamanskom i danskom jeziku«.* Tokom iducih tjedana, tokom iducih sati Sto se 
ti¢e Manifesta, éinilo se da su nade 1 strahovi proricatelja na rubu ostvarenja. 
SruSena je francuska monarhija, proglaSena republika, otpocela je evropska 
revolucija. 

Bilo je mnogo vecih revolucija u povijesti modernog svijeta, mnogo revolucija 
uspjeSnijih od ove. No niedna se nije tako brzo Sirila 1 poput pozara prelazila 
granice, zemlje, pa ¢ak i oceane. U Francuskoj, prirodnom centru i detonatoru 
evropskih revolucija (vidjeti Doba revolucije, VI. poglavlje), republika je proglaSena 
24. veljaée. Do 2. ozujka revolucija se proSirila u jugozapadnu Njemacku, do 6. 
ozujka u Bavarsku, do 11. ozujka zahvatila je i Berlin, 13. ozujka Beé i odmah 
zatim Madarsku, 18. ozujka Milano, tj. Italiju (gdje je vec trajala nezavisna 
sicilijanska pobuna). U to vrijeme najbrza sluzba prenoSenja informacija (ona 
Rothschildove banke) nije mogla prenijeti vijesti iz 


.* Manifest je preveden i na poljski i Svedski u toku iste godine, no treba re¢ci da su njegove politi¢ke 
posljedice, izvan malog kruga njemackih revolucionara, bile beznacajne sve do ponovnog izdanja pocetkom 70-ih 
godina 19. stoljeéa. 
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Pariza u Beé za manje od pet dana. U toku nekoliko tjedana nijedna vlada na 
evropskom podru¢ju koje danas pokriva deset drzava* nije se odrzala, a revolucija 
je u manjoj mjeri zahvatila i niz drugih zemalja. StoviSe, revolucija 1848. bila je prva 
potencijalno svjetska revolucija ¢ij1 je neposredan utjecaj moguce otkriti u pobuni 
1848. u Pernambucu (Brazil), a nekoliko godina kasnije i u dalekoj Kolumbiji. Na 
izvjestan naéin bio je to upravo primjer »svjetske revolucije« o kojoj su dotad sanjali 
pobunjenici, koju su mislili da prepoznaju u rijetkim trenucima, uglavnom nakon 
velikih ratova. Zapravo su istovremene eksplozie, koje obuhvaéaju Citav kontinent 
ili joS vece podrucje, izuzetno rijetke. U evropskoj povijesti jedino su zbivanja 
1848. zahvatila i razvijene i zaostale dijelove kontinenta. Bila je to najraSirenija i 
najmanje uspjeSna revolucija ove vrste, Sest mjeseci nakon poéetka moglo se sa 
sigurnos¢u predvidjeti njezin opci slom, osamnaest mjeseci nakon poéetka svi 
sruSeni rezimi osim jednog ponovno su uspostavljeni, a jedini izuzetak, Francuska 
Republika, distancirala se koliko god je bilo moguce od pobune kojoj je dugovala 
svoje postojanje. 

Tako revolucije 1848. stoje u neobiénom odnosu prema onome ¢ime se bavi 
ova knjiga. No da nije bilo njih, da nije bilo straha od ponovnih revolucionarnih 
zbivanja, povijest Evrope u iducih dvadeset pet godina odvijala bi se sasvim 
drugacije. 1848. nije bila »prekretnica na kojoj se Evropa nije uspjela okrenuti«. 
Evropa se nije uspjela »okrenuti« na revolucionarni nacin. Zbog toga se godina 
revolucije izdvaja kao predigra, ali ne kao glavno zbivanje, kao trijem Ciji 
arhitektonski stil ne odgovara sasvim onome koji ¢emo zate¢ci unutar gradevine. 


I. 


Revolucija je pobjedivala na podru¢ju velike centralne jezgre evropskog kontinenta, 
ali ne i na njegovoj periferiji. Nije se proSirila na zemlje suviSe udaljene ili suviSe 
historijski izolirane da bi mogle prihvatiti neposredan ili brz utjecaj (npr. Pirenejski 
poluotok, Svedska 1 Gréka), kao ni na zemlje toliko zaostale da u njima nije 
postojao politiéki revolucionaran druStveni sloj (npr. Rusko ili Tursko Carstvo). No 
revolucija nije zahvatila ni industrijalizirane zemlje, ¢iji se politi¢ki Zivot ve¢ 
odvijao po novim pravilima, tj. Britaniju i Belgiju.** Ipak je revolucionarna zona, 
ciji su bitni dijelovi bili Francuska, Njema¢ka Konfederacija i Austrijsko Carstvo 
koje se protezalo duboko u jugoistoénu Evropu i Italiju, bila dovoljno heterogena, 
te je ukljucivala zaostale no raznolike krajeve poput Kalabrije 1 Transilvanije, 
razvijene poput Porajnja i Saske, pismene poput Pruske i nepismene poput Sicilije, 
udaljene jedne od drugih kao Kiel od Palerma, Perpignana od BukureSta. U vecini 
tih zemalja vladali su kraljevi ili knezevi koje se moze nazvati apsolutnim, 
no Francuska je ve¢ bila ustavna i doista burzZoaska kraljevina, a jedina zna¢ajnija 
republika na kontinentu, Svicarska Konfederacija uSla je u godinu revolucije veé 
zahvacena kratkim gradanskim ratom koji je izbio krajem 1847. Revolucija je 
izbila u drzavama raznolikim po velicini, od Francuske s 


_ .* To su Francuska, ane i isto¢na Njema¢éka, Austrija, nals, Cehoslovatka, Madarska, dio FOL, 

de fueostevile i Rumunjska. Ozbiljnih politi¢kih posljedica revolucija je imala i u Belgiji, Svicarskoj 1 
ansko}. 

_  ** Poseban je sluéaj Poljske koja je izmedu, 1772.1 1795. podijeljena izmedu Rusije, Austrije i Pruske. Ona bi 

sigurno _ sudjelovala u sevolyci da vladari Rusije i Austrijé nisu uspjeli pokrenuti seljastvo protiv 

(revolucionarnog) plemstva (str. 22). 
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trideset pet milijuna stanovnika do smijeSnih operetnih drzavica srednje Njemacke u 
kojima Je Zivjelo svega po nekoliko tisuéa ljudi; zahvatila je nezavisne svjetske sile 
kao 1 provincije pod stranom upravom 1 satelitske zemlje, centralizirane drzave, kao 
i labave drzavne zajednice. 

Historijsko nasljede — druStvena i ekonomska struktura — i politika podijelili 
su revolucionarnu zonu u dva dijela, ¢ije su krajnosti imale malo zajednickoga. 
Njihove druStvene strukture bitno su se razlikovale, osim Sto je posvuda u velikoj 
mjeri prevladavalo seosko stanovniStvo nad gradskim kao i mali gradovi nad 
velikima; posljednje se éesto previda jer je gradsko stanovniStvo, a posebno ono u 
velikim gradovima bilo politicki vrlo zna¢éajno." Na zapadu Evrope seljaci su bili 
zakonski slobodni, a veliki posjedi imali su relativno malo vaznosti; u isto¢énim 
dijelovima kontinenta seljaci su pretezno bili kmetovi, a vlasni8tvo nad zemljom 
koncentrirano u rukama plemi¢éa veleposjednika (v. poglavlje X). Na zapadu su 
srednju klasu sacinjavali domaci bankari, trgovci, kapitalisti¢ki poduzetnici, 
pripadnici slobodnih zanimanja i stariji sluzbenici (ukljuéujuci profesore), premda 
su neki od ovih osjeéali da pripadaju viSem gradanskom sloju (haute bourgeoisie), 
spremnom da se natjece sa zemljoposjedni¢kim plemstvom, barem po rastroSnosti. 
Na istoku odgovarajuci gradski sloj sastojao se velikim dijelom od pripadnika nacija 
stranih domacéem stanovniStvu, kao Sto su Nijemci i Zidovi, a bio je i mnogo manji. 
Pravi ekvivalent »srednjoj klasi« bio je obrazovani, poslovni dio seoske vlastele i 
manjih plemica, koji je u nekim podrucjima bio iznenadujuce velik (v. Doba 
revolucija, str. 33). U srednjoj zoni, od Pruske na sjeveru do centralne Italije na jugu, 
koja predstavlja svojevrsnu jezgru revolucionarnog podruéja, bila su na razne nacine 
izmijeSana svojstva relativno razvijenih i zaostalih dijelova. 

U politiékom je smislu revolucionarna zona takoder bila heterogena. Izuzev$i 
Francusku, u pitanju je bio ne samo politiéki i druStveni karakter drzava, vec i 
njihov oblik ili ak samo postojanje. Nijemci su se borili da stvore Njemaéku — da li 
ée ona biti unitaristi¢ka ili federalna? — od brojnih njemackih drzava raznih veli¢ina 
i znacaja. Sli¢no njima Talijani su se trudili da od onoga Sto je austrijski kancelar 
Metternich prezrivo, ali ne i neto¢no, nazvao »pukim geografskim terminom«, stvore 
jedinstvenu Italiju. Jedni i drugi su, s uobiéajenim teznjama nacionalista, u svoje 
planove ukljucivali narode koji nisu bili niti su se osjecali kao Nijemci ili Talijani, 
npr. Cehe. Njemacki, talijanski i zapravo svi nacionalni pokreti umijeSani u revoluciju 
(ostavivsi po strani Francusku) usmjerili su se protiv velikog viSenacionalnog carstva 
Habsburgovaca koje se protezalo u Njemacku 1 Italiju i obuhvacalo éehe i Madare, te 
velik broj Poljaka, Rumunja, Juznih Slavena i drugih slavenskih naroda. Neki od 
tih, ili barem njihovi politi¢ki vode, smatrali su carstvo privla¢énijim od sudbine 
koju bi im donio neki ekspanzionisti¢ki nacionalizam poput njemackog ili 
madarskog. Priéa se da je profesor Palacky, predstavnik Ceha, rekao: »Kad Austrija 
ne bi postojala, trebalo bi je izmisliti.« U revolucionarnoj zoni, dakle, politicki Zivot 
odvijao se u nekoliko dimenzija istovremeno. 

RjeSenje kojemu su tezili radikali bilo je bez sumnje jednostavno: unitaristi¢ka, 
centralizirana, demokratska republika Njemacka, Italija, Madarska ili koja druga, 
stvorena u skladu s iskuSanim principima francuske revolucije; takva republika 
nakon ruSenja svih kraljeva i knezeva dize svoju verziju trobojnice koja je, po 
francuskom uzoru, bila model nacionalne zastave (v. Doba revolucije, str. 120). 


* Od predstavnika Porajnja u njemackom »pretparlamentu« éetrdeset pet je predstavljalo velike gradove, 
dvadeset €etiri male gradove, a samo deset selo, tj. podrugje gdje je zivjelo 73% stanovnistva. 
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S druge strane umjereni su se upetljali u mrezi slozenih racuna zasnovanih pretezno 
na strahu od demokracije koju su izjednaéavali sa socijalnom revolucijom. Tamo 
gdje mase nisu jo8 sruSile vladare ne bi bilo mudro poticati ih na takvo 
uzdrmavanje druStvenog poretka, a tamo gdje jesu bilo bi poZeljno ukloniti ih s 
ulica i rastaviti barikade koje su bile simbol 1848. Zato se postavljalo pitanje koji bi 
viadar, paraliziran revolucijom ali ne i svrgnut, bio spreman da podrzi pravednu 
stvar. Kako bi se konkretno moglo stvoriti federalnu 1 liberalnu Njema¢ku ili 
Italiju, na kakvoj ustavnoj osnovi 1 pod ¢ijim pokroviteljstvom? Da li bi u njemu 
mogli sudjelovati 1 pruski kralj i austrijski car (kako su mislili pristalice »Velike 
Njematke« — koje ne treba mijeSati s radikalnim demokratima, po definiciji 
zastupnicima »Velike Njemacke«, ali druge vrste) ili nova drzava treba da bude 
»mala Njemacka«, tj. bez Austrije? Sli¢éno tome, umjereni u Habsburskom Carstvu 
ponavljali su igru sastavljanja federalnih 1 multinacionalnih ustava sve do 1918. Nije 
bilo vremena za takve ustavne spekulacije tamo gdje je izbila revolucija ili rat; 
gdje do takvih zbivanja nije doSlo, kao u vecem dijelu Njemacke, one su se razvile 
u punoj mjeri. Buduci da su ovdje ve¢i dio umjerenih liberala sa¢injavali profesori i 
javni sluzbenici — 68% poslanika Frankfurtskog parlamenta bili su sluzbenici, a 
12% pripadnici slobodnih profesija — rasprave ovog kratkovje¢nog parlamenta 
postale su poslovican primjer inteligentne beskorisnosti. 

Rasprava o revolucijama 1848. zahtijevala bi stoga podrobne studije pojedinih 
drzava, naroda i regija, kakvima se ovdje necemo baviti. Ipak su one imale mnogo 
zajednickoga, izbile su gotovo istovremeno, sudbine su im bile povezane, u svima je 
prevladavalo sli¢no raspolozenje i sli¢an stil, posebna romanticarsko-utopijska 
atmosfera i retorika za koju su Francuzi izmislili rije¢ quarante-huitard 
(€etrdesetosmas). 

Svaki histori¢ar prepoznat ¢e odmah ovu revoluciju: brade, uskovitlane kravate 
i SeSiri uskog oboda koje su nosili pobunjenici, trobojnice, posvuda prisutne 
barikade, poéetni osjecéaj oslobodenja, ogromnih nada i optimisticne zbrke, Bilo je 
to »proljece naroda« — 1 poput svakog prolje¢éa nije potrajalo. Sad ¢emo ukratko 
ispitati zajedni¢ke karakteristike tih revolucija. 

U prvom redu sve su u kratkom roku uspjele i zatim, takoder brzo 1 u vecini 
sluéajeva, potpuno propale. Tokom prvih par mjeseci sve vlade u revolucionarnoj 
zoni bile su zbrisane il1 nemocéne. Sve su pale ili se povukle uglavnom bez otpora. 
No u relativno kratkom roku revolucija je skoro svuda izgubila poéetni zamah: u 
Francuskoj do kraja travnja, u drugim zemljama tokom ljeta, premda je ostalo 
neSto sposobnosti za ponovni udarac u Beéu, Madarskoj i Italiji. Prvi znak 
konzervativne obnove u Francuskoj bili su travanjski izbori; op¢im pravom glasa 
izabran je, doduSe, mali broj monarhista, ali su veliku vecinu dobili konzervativci; 
za njih su glasali seljaci, politi¢ki prije neiskusni no reakcionarni, kojima se gradska 
ljevica joS nye znala obratiti. (Zapravo, 1849. veé je postojao republikanski i 
ljeviéarski dio francuske pokrajine, poznat onima koji se bave kasnijom 
francuskom politikom, i upravo u tim krajevima — npr. Provansi — ukidanje 
republike 1851. naiSlo je na najogoréeniji otpor.) Drugi znak konzervativne obnove 
bila je osamljenost i poraz revolucionarnih radnika Pariza, potuéenih u lipanjskoj 
pobuni (v. str. 24). 

U srednjoj Evropi do preokreta je doslo kad se habsburSka vojska, Cija je 
manevarska sloboda porasla zbog careva bijega u svibnju, uspjela regrupirati i 
suzbiti radikalnu prasku pobunu u lipnju — ne bez podrske umjerene 
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srednje klase Ceha i Nijemaca — te tako ponovno uspostaviti vlast nad ¢eSkim 
krajevima, ekonomskom jezgrom carstva, a malo kasnije ponovno zadobiti kontrolu 
i nad sjevernom Italijom. Kratkotrajnu i kasnu revoluciju u dunavskim 
knezevinama uguSile su ruska 1 turska intervencija. 

Izmedu ljeta i kraja godine stari rezimi vratili su se na vlast u Njemackoj i 
Austriji, premda se u listopadu pokazalo nuznim vojskom pokoriti sve vise 
revolucionarni Beé, i to po cijenu od preko Cetiri tisu¢e Zivota. Nakon toga pruski je 
kralj skupio hrabrosti da ponovno uspostavi vlast nad pobunjenim Berlinéanima, Sto 
mu je bez muke uspjelo, a preostali dio Njema¢ke (osim nekih uporiSta opozicije 
na jugozapadu) ubrzo se pokorio prepustivsi njemacki parlament, tj. ustavotvornu 
skupStinu, izabranu u proljetnim danima s viSe nade, kao i radikalnije skupStine 
Pruske i drugih drzava, njihovim raspravama i postepenom raspuStanju. 
Revolucija je do zime trajala samo jo u dva podrucja — u nekim dijelovima Italije 
iu Madarskoj. Nakon umjerene obnove revolucionarnih zbivanja u proljeée 1849. 1 ti 
krajevi su pokoreni sredinom iste godine. 

Nakon poraza Madara i Venecijanaca u kolovozu 1849. revolucija je bila mrtva. 
Osim u Francuskoj, svi stari vladari ponovno su imali vlast — ponegdje, kao u 
Habsburskom Carstvu, vecu no ikad ranije — a revolucionari su se rasprSili u 
izgnanstvu. Uz ponovno izuzece Francuske, sve ustavne promjene, svi politicki i 
socijalni snovi 1z proljecéa 1848. ubrzo su izbrisani, a ¢ak 1 u Francuskoj republika 
je imala Zivjeti joS samo dvije i po godine. Zbila se samo jedna velika promjena: 
zauvijek je ukinuto kmetstvo u Habsburskom Carstvu.* 


Ako ostavimo po strani ovo znaéajno postignuce, 1848. izgleda kao jedina 
revolucija u modernoj evropskoj povijesti u kojoj su se sjedinila najveca obecanja, 
najSiri raspon 1 neposredan poéetni uspjeh s potpunom i brzom propaS¢u. Na neki 
nacin ona je sli¢na drugom masovnom fenomenu 40-ih godina 19. stoljeca, 
éartistiékom pokretu u Britaniji. Njezini ciljevi su naposljetku ostvareni — ali ne 
revolucijom, niti u revolucionarnom kontekstu. I njezine Sire teznje nastavile su 
zivjeti, no pokreti koji su ih preuzeli i razvili bili su posve razli¢iti od onih 1848. 
Nye sluéajno upravo Komunisticki manifest najznaéajniji dokument iz te godine, s 
najtrajnijim i najznacajnijim djelovanjem. 

Jo& je neSto bilo zajedni¢ko svim revolucijama 1848. Sto je uvelike pridonijelo 
njihovoj propasti. One su bile socijalne revolucije radne sirotinje ili neposredna 
predigra takvim revolucijama. To je preplasilo radikalnije politi¢are — barem toliko 
koliko i pristalice starog rezima. Na tu slabost upozorio je nekoliko godina prije 
(1846) grof Cavour 1z Piemonta, buduci tvorac ujedinjene Italije: 

»Ako bi druStveni poredak bio doista ugrozZen, a veliki principi na kojima se 
zasniva ozbiljno dovedeni u pitanje, uvjereni smo da bi velik broj najodluéniih 
opozicionara, najoduSevljenijih republikanaca brzo pri8ao konzervativnoj stranci.«* 

Nema sumnje, revoluciju je digla radna sirotinja. Oni su umirali na barikadama 
po gradovima: medu tri stotine zrtava martovskih borbi u Berlinu bilo je samo 
petnaest predstavnika obrazovanih klasa, i tridesetak majstora obrtnika; 


* Opcenito uzevsi, ukidanje kmetstva i feudalnih prava nad seljacima u drugim auelovims zapadne 1 srednie 
Evrope did ucujuci Prusku) odigralo se u doba francuske reyolucije 1 Napoleona (17 aed premda su neki 
ostaci feudalne ovisnosti u Njemackoj ukinuti 1848. U Rusiji i Rumunjskoj kmetstvo se odrzalo do 70-ih godina 19. 
stoljeca (v. 10. poglavlje). 
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od 350 poginulih u Milanu bilo je samo dvanaest studenata, sluzbenika i 
zemljoposjednika.* Glad radne sirotinje dala je demonstracijama snagu koja ih je 
pretvorila u revoluciju. Pokrajina je u zapadnim dijelovima revolucionarne zone 
ostala relativno mira, iako je u jugozapadnoj Njemackoj bilo mnogo vi8e selja¢kih 
pobuna nego Sto je ostalo u sjecanju. No strah od selja¢kog ustanka bio je 
dovoljno jak da zamijeni stvarnu opasnost, premda nije trebalo mnogo maSte da 
se zamisli takav ustanak u krajevima poput juZne Italije gdje su seljaci posvuda 
spontano kretali s bubnjevima i zastavama da dijele velike posjede. Sam strah 
biyaSe dovoljan da usmjeri djelovanje zemljoposjednika. PreplaSen laznim 
glasinama o velikoj seljackoj pobuni pod vodstvom pjesnika S. Petofija (1823— 
1849), madarski sabor — sastavljen pretezno od zemljoposjednika — izglasao je 
neodlozno ukidanje kmetstva vec 15. ozujka, ali samo nekoliko dana nakon toga 
carska je vlada, zele¢i odvojiti revolucionare od agrarne baze, proglasila ukidanje 
kmetstva u Galiciji 1 ukidanje prisilnog rada i drugih feudalnih obaveza u Ceskoj. 
Nema sumnje, druStveni poredak bio je u opasnosti. 

Opasnost nije bila posvuda jednako velika. Seljake su mogle iskupiti 
konzervativne vlade — Sto se i dogadalo — pogotovo tamo gdje su zemljoposjednici 
ili trgovci i lihvari koji su iskoriStavali selo, bili pripadnici strane 1 najéeSce 
»revolucionarne« nacije, tj. Poljaci, Madari ili Nijemci. Slabo je vjerojatno da je 
njemacka srednja klasa, ukljucujuci samopouzdane poduzetnike Porajnja u usponu, 
bila jako uplaSena neposrednim izgledima za ostvarenje proleterskog komunizma, 
niti snagom proletarijata koja je bila prili¢no beznaéajna osim u Kolnu (gdje je bilo 
Marxovo sjediSte) 1 u Berlinu, gdje je komunisti¢ki Stampar Stefan Born 
organizirao znaéajniji radnicki pokret. No kao Sto su evropske srednje klase 40-ih 
godina 19. stoljeca mislile da prepoznaju oblik svojih buducih socijalnih problema 
u ki8i 1 dimu Lancashirea, tako im se Cinilo da prepoznaju buducnost iza barikada 
Pariza, tog velikog navjestitelja i izvoznika revolucija. Februarsku revoluciju nije 
samo digao proletarijat, ona je pocela kao svjesna socijalna revolucija. Njezin cilj 
nije bio kakva god republika, ve¢é »demokratska i socijalna republika«. Njezini vode 
bili su socijalisti i komunisti. U njezinoj privremenoj vladi bio je i pravi radnik, 
mehani¢ar Albert. Nekoliko dana bilo je neizvjesno hocée li njezina zastava biti 
trobojnica ili crveni stijeg socijalne pobune. 

Osim u podrucjima gdje je u pitanju bila nacionalna autonomija ili nezavisnost, 
umjereni opozicionari 40-ih godina 19. stoljeca nisu Zeljeli revoluciju niti se 
ozbiljno trudili da do nje dode; ¢éak i u vezi s nacionalnim pitanjem umjereni su 
vise voljeli diplomatske pregovore nego sukob. Oni bi sigurno Zeljeli dobiti vise, 
no bili su posve spremni da se pomire s onim Sto ¢e im prije ili kasnije vladari, 
izuzevsi najgluplje i najsamopouzdanije apsolutiste poput ruskog cara, morati dati, 
kao 1 da prihvate medunarodne promjene koje ¢e prije ili kasnije odobriti oligarhija 
velikih sila koje su o takvim pitanjima odlucivale. Kad su ih u revoluciju natjerale 
sile sirotinje i/ili primjer Pariza, pokuSali su tu neoéekivano povoljnu situaciju Sto 
bolje iskoristiti. No u krajnjoj liniji, a éesto 1 od poéetka, vise ih je plasila ljevica 
nego sile starog rezima. 

Od trenutka kad su u Parizu poéele rasti barikade, svi umjereni liberali (i, kao 
Sto je Cavour primijetio, velik dio radikala) postali su potencijalni konzervativci. 
Kako su umjereni vecom ili manjom brzinom mijenjali opredjeljenja, prilazili 
konzervativceima ili ispadali iz borbe, radnici i preostali demokratski radikali ostajali 
su izolirani ili, joS gore, suoceni sa savezom konzervativnih, 
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bivsih umjerenih snaga i zastupnika starog poretka: sa »strankama reda«, kako su 
taj savez nazivali u Francuskoj. Revolucija 1848. propala je jer se pokazalo da nije 
presudan sukob izmedu starih rezima i ujedinjenih snaga napretka, vec izmedu 
poretka i socijalne revolucije. Glavni obracun nije se odigrao u Parizu u veljaci, vec u 
lipnju kad su radnici, navedeni na izoliranu pobunu, porazeni i masakrirani. Zestoko su 
se borili i umirali. U uliénim borbama bilo je oko 1 500 mrtvih — od toga oko dvije 
trecine na strani vlade. Karakteristi¢nu silovitost mrznje bogatih prema siromaSnima 
odrazava Cinjenica da je jo§ oko tri tisuée ljudi pobijeno nakon poraza, a dvanaest 
tisuca je uhapSeno i vecinom deportirano u alZirske radne logore.** 

Revolucionarni zamah odrzao se samo u onim zemljama gdje su radikali bili 
dovoljno jaki i dovoljno povezani s pu¢kim pokretom da bi povukli za sobom 
umjerene ili da bi se snaSli bez njih. To se dogodilo u zemljama u kojima je kljuéno 
bilo pitanje nacionalnog oslobodenja, koje je zahtijevalo kontinuiranu mobilizaciju 
masa. Zbog toga je revolucija najdulje potrajala u Italiji i Madarskoj.** 

U Italiji su se umjereni okupili oko antiaustrijskog kralja Piemonta kojemu su se 
nakon milanske pobune pridruzile manje drzavice znacajnog intelektualnog 
potencijala, te su se borili protiv ugnjeta¢a, ostajuci na oprezu prema 
republikancima 1 socijalnoj revoluciji. Zahvaljujuci vojnoj slabosti talijanskih drzava, 
oklijevanjima Piemonta i, moZda najviSe, zbog odbijanja da se pozovu Francuzi (koji 
bi, kako se vjerovalo, pomogli republikance). U srpnju je kod Custozze obnovljena 
austrijska vojska teSko porazila talijansku. (Uzgred se moZe spomenuti da se veliki 
republikanac G. Mazzini (1805—72) s nepogresivim instinktom za politi¢ki beskorisne 
poteze suprotstavio pozivanju Francuza.) Poraz je oborio ugled umjerenih, te je 
vodstvo u borbi za nacionalno oslobodenje preslo radikalima koji su u toku jeseni 
osvojili vlast u nekoliko talijjanskih drzava, a po¢etkom 1849. osnovali Rimsku 
Republiku, koja je dala Mazziniju Siroke mogu¢nosti za drzanje govora. (Venecija je 
pod vodstvom razumnog pravnika Daniela Manina (1804—1857) vec prije postala ne- 
zavisna republika 1 drzala se po strani sve dok je neminovno nisu pokorili Austrijanci 
— i to kasno, nakon Sto su svladali Madare — krajem kolovoza 1849.) Radikali u 
vojnom pogledu nisu bili ravni Austrijancima; kad je Pie-mont, 1849. ponovno 
objavio rat, Austrijanci su u ozujku lako pobijedili kod Novare. StoviSe, premda 
odluéniji u teznji da izbace Austrijance_i ujedine Italiju, radikali su dijelili strah 
umjerenih pred socijalnom revolucijom. Cak je i Mazzini u svom zanosu za obicnog 
éovjeka vise volio da se ovaj bavi duhovnim pitanjima, te je mrzio socializam 1 
suprotstavljao se svakom mijeSanju u privatnu svojinu. Nakon poéetnog neuspjeha, 
slom talijanske revolucije bio je samo pitanje vremena. Ironijom zbivanja medu 
onima koji su je uguSili bile su trupe ne viSe revolucionarne Francuske koje su 
pocetkom lipnja pokorile Rim. Rimski pohod bio je pokuSaj da se na Stetu Austrije 
ponovno uspostavi francuski diplomatski utjecaj na Apeninskom poluotoku. U 
pocetku je imao prednost Sto je bio popularan medu katolicima na koje se oslanjao 
postrevolucionami rezim. 


* Februarska revolucija u Parizu odnijela je oko 370 zivota. 


** U Francuskoj nacionalno jedinstvo i nezavisnost nisu bili u pitanju. Njema¢ki nacionalizam bavio se 
ujedinjenjem brojnih odvojenih drzava, kojemu nije smetala strana vlast vec — osim partikularisti¢kih sklonosti — 
drzanje dviju velikih sila koje su se i same smatrale njemackim, Pruske i Austrije. Slavenske nacionalne teZnje 
sukobljavale su se u prvom redu s nacionalizmom »revolucinarnih« naroda, Nijemaca i Madara, te su stoga bile 
prigusene ili su se manifestirale kroz podr’ku kontrarevoluciji. U Ce8koj su i ljevi¢ari smatrali Habsbursko 
Carstvo zaStitom protiv njema¢ke asimilacije. Poljaci uopée nisu u vecoj mjeri sudjelovali u revoluciji. 
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Za razliku od Italije, Madarska je predstavljala ve¢ manje-viSe ujedinjen 
politicki entitet (»zemlje pod krunom Sv. Stjepana«) s djelotvornim ustavom, 
prili¢nim stupnjem autonomije i vecim brojem svojstava suverene drzave, osim 
nezavisnosti. Njezina slabost bila je u tome Sto madarska aristokracija, koja je 
upravljala tim velikim i pretezno agrarnim podrucjem, nije vladala samo 
madarskim seljacima, ve¢ stanovniS8tvom u kojemu je bilo 60% Hrvata, Srba, 
Slovaka, Rumunja i Ukrajinaca, te znatna njema¢ka manjina. Ti seljacki narodi nisu 
bili neskloni revoluciji koja bi oslobodila seljake, ali ih je odbijalo to Sto su éak i 
radikali u BudimpeSti uskra¢ivali da im priznaju bilo kakvu nacionalnu posebnost. 
Politi¢éke vode tih naroda opirale su se politici snazne madarizacije 1 pridruzivanju 
dotad donekle autonomnih rubnih oblasti centraliziranoj i jedinstvenoj madarskoj 
drzavi. Becki dvor, drze¢i se stare imperijalisti¢ke poslovice »podijeli pa vladaj«, 
ponudio im je pomoé. Hrvatska ¢e vojska pod vodstvom baruna Jela¢éica, koji je 
bio prijatelj Ljudevita Gaja, prvaka juznoslavenskog nacionalizma, voditi napad na 
revolucionarni Beé i revolucionarnu Madarsku. 

Ipak, unutar otprilike danaSnjeg podrucja Madarske, revolucija je imala 
masovnu podrsku (madarskog) naroda iz nacionalnih i socijalnih razloga. Seljaci su 
smatrali da im slobodu nije dao car veé revolucionarni madarski sabor. To je 
jedini dio Evrope u kojemu se nakon propasti revolucije pojavilo neSto poput 
seoske gerile koju je nekoliko godina vodio slavni razbojnik Sandor Rosza. Kad 
je izbila revolucija Sabor, sastavljen od gornjeg doma umjerenih magnata sklonih 
kompromisu i donjeg doma u kojemu su prevladavali radikalni pokrajinski plemici 
i odvjetnici, mogao se proglasiti neovisnim. To je spremno i ucinio pod vodstvom 
sposobnog pravnika, novinara 1 govornika Lajosza Kossutha (1802—94), koji ¢e 
postati u medunarodnim razmjerima najpoznatiji revolucionarni lik iz 1848. Nakon 
toga Madarska je prakti¢no postala nezavisna reformirana drzava pod upravom 
koalicije umjerenih i radikala, koju je Be¢ nerado priznao, sve dok se Habsburgovci 
nisu osjetili dovoljno jakima da ponovno osvoje tu zemlju. To se dogodilo nakon 
bitke kod Custozze — Habsburgovci su ponistili madarske reformne zakone iz 
ozujka i napali novu ugarsku drzavu, te tako suocili Madare s izborom izmedu kapi- 
tulacije i radikalizacije revolucije. Oni su, pak, pod Kossuthovim vodstvom, sruSili 
sve mostove iza sebe i u travnju 1849, svrgnuli cara (premda nisu formalno 
proglasili republiku). Zahvaljujuci masovnoj podrSci 1 sposobnostima generala 
Gorgeija, imali su premoé nad austrijskom vojskom. Porazeni su tek kad je Beé u 
ocaju pozvao posljednje oruzje reakcije, tj. ruske trupe. To je odlucilo. Trinaestog 
kolovoza kapitulirala je madarska vojska — ali ne pred austrijskim, nego pred 
ruskim zapovjednikom. Madarska revolucija bila je jedina medu revolucijama 
1848. koja nie pala zbog unutraSnjih slabosti i sukoba, veé je uguSena 
nadmoénom vojnom silom. Istina je, dakako da su njezini izgledi da izbjegne takav 
poraz nakon sloma ostalih revolucionarnih pokreta bili ravni nuli. 

Da li je postojala ikakva alternativa ovom opcem slomu? Gotovo sigurno nije. 
BurZoazija je, kao Sto smo vidjeli, suocena s prijetnjom svojini, otkrila da joj je 
drazi utvrdeni red nego mogucnost provodenja vlastitog programa u potpunosti. 
Suoceni sa »crvenom« revolucijom, umjereni su se liberali udruzili s 
konzervativcima. »Notabli« Francuske, tj. poStovane, utjecajne 1 bogate porodice 
koje su upravljale politi¢ékim zivotom zemlje, obustavile su medusobne zavade 
koje su izbijale izmedu pristaSa Bourbona, orleanista i zastupnika republike, te 
izrazili nacionalnu klasnu svijest u novonastaloj »stranci 
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poretka«. Glavne li¢nosti u restauriranoj Habsburskoj Monarhiji bit ¢e ministar 
unutrasnjih poslova Alexandar Bach (1806—67) i biv8i opozicionar, umjereni liberal, 
trgovacki magnat 1 brodovlasnik K. von Bruck (1798—1860), glavna figura u 
naprednoj trScanskoj luci. Bankari i poduzetnici Porajnja, koji su predstavljali 
pruski burZoaski liberalizam, bili bi viSe voljeli ograni¢enu ustavnu monarhiju, ali su 
prihvatili ulogu potpornja restaurirane Pruske koja je po svaku cijenu izbjegavala 
demokratske izbore. Zauzvrat, restaurirani konzervativni rezimi bili su spremni na 
ustupke ekonomskom, pravnom, éak i kulturnom liberalizmu poslovnih ljudi. Kao Sto 
céemo vidjeti, reakcionarne pedesete godine 19. stoljeca bit Ge u ekonomskoj sferi 
razdoblje sistematske liberalizacije. Umjereni liberali Zapadne Evrope otkrili su 1848 
—49. dvije vazne stvari: da je revolucija opasna i da je neke od glavnih njihovih 
zahtijeva (posebno u ekonomskim pitanjima) moguce ostvariti bez revolucije. 
Burzoazija Je prestala biti revolucionarna snaga. 

Veliki sloj pripadnika radikalne nize srednje klase, kojoj su pripadali nezadovoljni 
obrtnici, mali trgovci 1 njima sli¢ni, pa éak 1 poljoprivrednici, a ¢iji su zastupnici i 
vode bili intelektualci, najéeSce mladi i marginalni, predstavljao je znacajnu 
revolucionarnu snagu, ali rijetko i politi¢ku alternativu. Takvi ljudi vecinom su 
prilazili demokratskoj ljevici. Njemacka ljevica, ¢iji se radikalizam iskazao u mnogim 
krajevima potkraj 1848. 1 pocéetkom 1849, zahtijevala je nove izbore. No njoj su 
nedostajala ZariSta velikih gradova u kojima je ve¢ ponovno zavladala reakcija. U 
Francuskoj su 1849. radikalni demokrati dobili dva milijuna glasova, monarhistima je 
pripalo tri milijuna, a umjerenima 800 000 glasova. Aktivisti radikalnih demokrata bili 
su intelektualci, premda je mozda jedino u Becu Akademska legija studenata predstav- 
jala stvarnu borbenu silu. Nazivati 1848. »revolucijom intelektualaca« ne odgovara 
istini. Oni nisu u njoj bili istaknutiji nego u vecini drugih revolucija koje su se 
odigrale, kao Sto je s ovom u velikoj mjeri bio sluéaj, u relativno zaostalim zemljama, 
ciji su se srednji slojevi sastojali pretezno od obrazovanih ljudi koji su se znali 
sluziti pisanom rijecju: akademskih gradana, novinara, uCcitelja, sluzbenika. No nema 
sumnje da su se 1848. intelektualci isticali: pjesnici poput Petofija u Madarskoj, 
Henvegha i Freiligratha u Njemackoj (Freiligrath je bio u izdavatkom savjetu 
Marxovih Novih rajnskih novina), Victora Hugoa 1 dosljedno umjerenog Lamartinea u 
Francuskoj; velik broj sveucéiliSnih nastavnika (uglavnom umjerenih) u Njema¢koj;* 
lijeénici poput C. G. Jacobija (1804—51) u Pruskoj i Adolfa Fischhofa (1816—93) u 
Austriji; znanstvenici kao F. V. Raspail (1794—1878) u Francuskoj, 1 velik broj novinara 
i publicista, od kojih je svojevremeno najslavniji bio Kossuth, a najopasnijim se 
pokazao Mara. 

Kao pojedinci takvi su ljudi mogli imati odlucujucu ulogu; kao pripadnici 
odredenog druStvenog sloja ili zastupnici radikalne sitne burzoazije to nisu mogli. 
Radikalizam malih ljudi, koji se izrazava zahtjevom za »demokratskim drzavnim 
uredenjem, ustavnim ili republickim, koje bi dalo ve¢cinu njima i njihovim 
saveznicima seljacima, kao i za demokratskom lokalnom upravom koja bi 1m dala 
kontrolu nad opéinskim vlasnistvom i nad nizom funkcija koje sada obavljaju 
birokrati«’, bio je dovoljno iskren, a kriza koja je ugroZavala tradicionalni natin Zivota 
obrtnika i privremena ekonomska depresija davale su mu posebnu o$trinu. 
Radikalizam intelektualaca nije bio tako duboko 


aeprenetskt ucitelji, premda sumnjivi vladi, bili su mirni pod julskom monarhijom, te su 1848. pristajali uz 
poredak. 
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ukorijenjen. On se uglavnom zasnivao (kao Sto se kasnije pokazalo) na 
nesposobnosti novog burzoaskog druStva u razdoblju prije 1848. da osigura 
dovoljnu koli¢inu odgovarajucih mjesta za obrazovane ljude koje je stvaralo u 
dotad nevidenim razmjerima, a Ciji je polozaj bio mnogo skromniji od ambicija, 
Sto se dogodilo s radikalnim studentima iz 1848. tokom uspjeSnih 50-ih i 60-ih 
godina 19. stoljecéa? Oni su pruzili primjer biografskog obrasca, dobro poznatog i 
prihvacenog u zapadnoj Evropi, po kojemu se burZoaski sinovi u mladosti mogu 
politicki 1 seksualno izivjeti prije nego Sto se srede. A mogucnosti za sredivanje 
bilo je mnogo; staro plemstvo se povlacilo, a poslovna burzoazija posvetila 
zaradivanju, Sto je ostavljalo sve viSe mjesta onima koji su kao kvalifikaciju imali 
u prvom redu obrazovanje. Godine 1842. deset posto francuskih gimnazijskih 
profesora jos uvijek je bilo iz porodica »notabla«, ali 1877. nijedan. U Francuskoj 
1868. nije bilo mnogo vise gimnazijski obrazovanih nego 30-ih godina, ali se 
mnogo ve¢ci broj njih mogao zaposliti u bankarstvu, trgovini, novinarstvu, te, nakon 
1870, u profesionalnoj politici.* 

Nadalje, ¢ak su se i radikalni demokrati, suoceni sa »crvenom« revolucijom, 
éesto poviacili u retoriku, rastrgani izmedu iskrene naklonosti prema narodu i 
osjecaj za svojinu i novac. Za razliku od liberalne burzoazije oni nisu mijenjali 
strane. Samo su se kolebali ne skre¢cuci nikad daleko udesno. 

Radnoj je sirotinji, pak, nedostajala organizacija, zrelost, vodstvo, a moZzda 
najviSe, historijske okolnosti koje bi joj omoguC¢ile da pruzi politi¢ku alternativu. 
Radnici su bili dovoljno jaki da prijetnju socijalne revolucije u¢ine stvarnom, no 
preslabi da ucine neSto viSe od plaSenja neprijatelja. Njihove snage bile su 
nesrazmjerno djelotvorne ukoliko se radilo 0 masama gladnih, koncentriranih na 
politi¢ki najosjetlivijim mjestima, tj. u velikim 1, pogotovo, u glavnim 
gradovima. No ta djelotvornost skrivala je neke bitne slabosti: u prvom redu 
njihovu brojéanu slabost — radnici nisu uvijek bili u vecini ¢ak ni u gradovima, u 
kojima je, pak, zivjela manjina ukupnog stanovnistva — a osim toga, njihovu 
politiéku 1 ideoloSku nezrelost. Politi¢éki naj-svjesniji i najaktivniji sloj medu njima 
sacinjavali su predindustrijski obrtnici (tj. majstori, kalfe, kvalificirani manualni 
radnici u radionicama bez mehanizacije 1 si.). Oni su u jakobinsko-sankilotskoj 
Francuskoj prihvacali ideje socijalne revolucije, pa ¢ak 1 socijalisti¢ku 1 
komunisticku ideologiju, no u Njemac¢koj su njihovi ciljevi bili mnogo skromniji, 
kao Sto je otkrio komunist Stampar Stefan Born u Berlinu. Sirotinja i 
nekvalificirani radnici u gradovima, te industrijski i rudarski proletarijat u cjelini, 
izuzev8i britanski, jedva da je imao ikakvu politi¢ku ideologiju. U industrijskoj zoni 
sjeverne Francuske éak je i republikanizam slabo prihvacen sve do pred kraj Druge 
republike. 1848. radnici Lillea 1 Roubaixa bili su zaokupljeni vlastitim ekonomskim 
problemima i nisu se bunili protiv kraljeva ili burzuja, ve¢ protiv jos 
siromasnijih belgijskih radnika imigranata. 

Ukoliko je gradski puk, ili, rjede, novi proletarijat, bio izlozen djelovanju 
jakobinske, socijalisti¢ke ili demokratsko-republikanske ideologije koju su Sirili 
buntovni studenti -— kao u Betéu — postajao je politi¢ka snaga, barem kao 
sudionik u pobuni. (Puk je u izborima jo sudjelovao u maloj mjeri koju je tesko 
bilo predvidjeti, za razliku od siromaSnih seoskih radnika koji su, u Saskoj i 
Britaniji npr., bili vrlo radikalni.) Paradoksalno, to se rijetko dogadalo u 
jakobinskoj Francuskoj, dok je u Njema¢koj Marxov Savez komunista stvorio 
elemente za nacionalnu mrezu ekstremne ljevice. Ako nije bila pod ovom vrstom 
utjecaja, radna sirotinja imala je malo politi¢kog znaéenja. 
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Naravno, ne Zelimo potcjenjivati mogu¢nosti ¢ak i tako mlade i nezrele socijalne 
snage kao Sto je bio proletarijat 1848, jo’ jedva svjestan sebe kao klase. U jednom 
smislu, ipak, njegov revolucionarni potencijal bio je vei no Sto ce biti ikad kasnije, 
zeljezno doba siromaSenja i krize prije 1848. nije poticalo vjeru da bi kapitalizam 
mogao, ajoS manje htio, pruziti radnicima pristojne uvjete za zivot. Upravo mladost i 
slabost radni¢ke klase, koja se jo8 stvarala od masa radne sirotinje, nezavisnih 
obrtnika 1 malih trgovaca, sprijecila je iskljucivo usmjeravanje prema 
ekonomskim zahtjevima kod svih osim najneobrazovanijih i najizoliranijih. 
Politicki zahtjevi, bez kojih se ne moze di¢i nijedna revolucija, pa ni posve 
socijalna, bili su sastavni dio situacije. Narodni cilj 1848. — »demokratska i 
socijalna republika« — bio je i socijalan i politi¢ki. Iskustvo radni¢ke klase dodalo 
mu je, barem u Francuskoj, nove elemente, potekle iz prakse strukovnih udruzenja i 
kooperativa, ali joS nije bilo ni¢ega Sto bi se po snazi i novosti moglo mjeriti sa 
sovjetima koji nastaju u Rusiji pocetkom 20. stoljeca. 

S druge strane, organizacija, ideologija i rukovodenje bili su zalosno nerazvijeni, 
éak i najelementarniji organizacijski oblici, strukovni savezi, brojali su tek nekoliko 
stotina, u najboljem sluéaju nekoliko tisuéa élanova. U velikom broju sluéajeva éak i 
udruzenja kvalificiranih radnika prvi put su se pojavila tokom revolucije — sindikat 
tipografa u Njemackoj, SeSirdzija u Francuskoj. Broj organiziranih socijalista i 
komunista bio je joS manji: nekoliko desetaka, u najboljem sluéaju nekoliko stotina. 
Pa ipak, 1848. godine socijalisti su, ili prije komunisti — jer je socijalizam prije 
1848. uglavnom apolitiéki pokret koji se bavi osnivanjem kooperativnih utopija 
— prvi put od pocéetka sudjelovali u revoluciji. To nije bila samo godina Kossutha, A. 
Ledru-Rollina (1807—1874) i Mazzinija, veé i Karla Marxa (1818—1883), Louisa Blanca 
(1811—1882) i L. A. Blanquija (1805—1881) nepokolebljivog buntovnika koji je iz 
zatvora izlazio samo kad bi ga nakratko oslobodila revolucija, Baku-njina, pa ¢ak i 
Proudhona. Ali Sto je socijalizam zna¢io svojim sljedbenicima, osim imena za teznje 
osvijeStene radni¢ke klase, teznje za druS8tvom koje ce se razlikovati od 
kapitalisti¢kog i otpoéeti njegovim rusenjem? Cak ni neprijatelja nisu jasno odredili. 
Mnogo se govorilo tokom revolucije o radnickoj klasi ili éak proletarijatu, ali niSta 
o kapitalizmu. 

Doista, kakvi su bili politi¢ki izgledi ¢ak i socijalisti¢ki opredijeljenog dijela 
radni¢ke klase?, Sam Karl Mara nie vjerovao da je proleterska revolucija na 
dnevnom redu. Cak ni u Francuskoj »pariski proletarijat nije bio sposoban da pode 
dalje od burzoaske republike druk¢éije nego u ideji, u uobrazilji«. »Njega nije tjerala 
na nasilno obaranje burzoazije ni njegova neposredna potreba, niti je on bio dorastao 
tom zadatku.« NajviSe Sto se moglo postici bila je burZoaska republika u kojoj se 
otkriva prava priroda budu¢eg sukoba — onoga izmedu burZoazije i proletarijata — i 
u kojoj se radnicima pridruzuju ostaci srednjih slojeva ako im polozaj postaje »sve 
nepodno8ljivji, a njihova suprotnost prema burZoaziji o8trija«.? Najprije treba 
ostvariti demokratsku republiku, zatim slijedi prijelaz od nepotpune burzoaske na 
prole-tersko-pucéku revoluciju, te konaéno diktatura proletarijata ili »permanentna 
revolucija« — izraz koji je Mane mozda posudio od Blanqia, u ¢emu se odrazava 
privremena bliskost dvojice velikih revolucionara u razdoblju neposredno nakon 1848. 
No, za razliku od Lenjina 1917, Marx nije zamiSljao zamjenu burzoaske revolucije 
proleterskom sve do vremena koje je uslijedilo nakon poraza 1848; i jo$ dugo nije 
to ucinio prikazujuci izglede za buducnost na nacin usporediv s Lenjinovim 
(ukljucujuci 1 »stvaranje zaleda revoluciji novim 
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seljaékim ratom«, kako je to izrazio Engels.) Nece biti druge verzije 1848. u 
zapadnoj i srednjoj Evropi. Radnicka klasa, kao Sto je Mane ubrzo shvatio, morat 
ée slijediti druga¢éiji put. 

Tako su se revolucije 1848. uzdigle i razbile poput velikog vala, ostavljajuci za 
sobom malo Sto osim mita i obe¢anja. To su »morale biti« burzoaske revolucije, no 
burzoazija se iz njih povukla. Mogle su ojaéati jedna drugu pod vodstvom 
Francuske i tako sprijeciti ili odloziti restauraciju starih rezima i drzati podalje 
ruskog cara. No, francuska je burzoazija viSe voljela druStvenu stabilnost kod 
kuce nego nagrade i opasnosti koje bi joj donijela jednom vec iskuSana uloga Ja 
grande nation, a analogni razlozi bili su uzrok oklijevanju umjerenih liberala da se 
oslone na francusku intervenciju. Nijedna druga druStvena sila nije bila dovoljno 
mo¢na da ovim revolucijama dade jedinstvo i poticaj, izuzev u posebnim 
sluéajevima borbe za nacionalnu nezavisnost protiv politi¢ki vladajuce sile, a ¢ak iu 
tim sluéajevima revolucija je propala jer su nacionalni pokreti bili izolirani i u 
svakom sluéaju preslabi da bi odoljeli vojnoj moci starih sila. Veliki i 
karakteristi¢ni likovi 1848. igrali su nekoliko mjeseci uloge heroja na evropskoj 
sceni da bi potom zauvijek nestali — osim Garibaldija koji Ce doZivjeti jo$ slavniji 
trenutak dvanaest godina kasnije. Kossuth i Mazzini joS su dugo pozivjeli u 
progonstvu, malo Sto neposredno doprinose¢i oslobodenju ili ujedinjenju svojih 
zemalja, ali nagradeni sigurnim mjestom u nacionalnom panteonu. Ledru-Rollin i 
Raspail nikad vise nisu doZivjeli trenutak slave kao za vrijeme Druge republike, a 
rjeciti profesori iz Frankfurtskog parlamenta povukli su se u svoja predavanja i 
istrazivanja. Nijedno djelo strastvenih izgnanika iz 50-ih godina 19. stoljeca, koji su 
stvarali velike planove i u londonskoj magli osnivali emigrantske vlade, nije 
prezivio, osim onoga Sto su stvorili najizoliraniji i netipi¢éni, Marx i Engels. 

Pa ipak, 1848. nije bila samo kratka povijesna epizoda bez posljedica. Premda 
promjene koje je donijela nisu bile one koje su revolucionari Zeljeli, a nije ih niti 
lako odrediti u okvirima politi¢ékih rezima, zakona i institucija, one su ipak bile 
duboke. Revolucija 1848. oznaéava kraj politike tradicije, barem u zapadnoj 
Evropi, kraj monarhija ¢iji su upravlja¢i vjerovali da njihovi podanici (osim 
nezadovoljnika iz srednje klase) prihvacaju i ¢ak pozdravljaju vladavinu bogom 
imenovanih dinastija nad hijerarhijskim druStvima posvec¢enim tradicionalnom 
religijom, vjerom u patrijarhalna prava i duZnosti prema viSima na druStvenoj i 
ekonomskoj ljestvici. Kao Sto je ironiéno pisao pjesnik Grillparzer, koji nije bio 
nimalo revolucionaran, vjerojatno o Metternichu: 

»Ovdje lezi, sve slave lien 
Zakonitosti Don Quijote znani 
Izvr¢éuci istinu smatrao se mudrim 

I svrSio vjerujuci u vlastite lazi; 
Stara budala, u mladosti lupez, 
Istinu vi8e nije prepoznati znao.«'” 


Zbog toga su se snage konzervativizma, privilegija i bogatstva morale nauCciti braniti 
na nove na¢cine. Cak ni neprosvijeceni seljaci juzne Italije nisu u velikom proljecu 
1848. branili apsolutizam kao pedeset godina prije. Kad su marSirali da zauzmu 
zemlju malokad su izrazavali neprijateljstvo prema ustavu. 

Branitelji druStvenog poretka morali su u politi¢ékim pitanjima uzeti u 
obzir narod. U tome se sastojala najveéa novost koju su donijele revolucije 


1848. Cak i ultrareakcionarni pruski junkeri otkrili su tokom te godine da su im 
potrebne novine koje bi mogle utjecati na javno mnijenje — Sto je samo po sebi 
povezano s liberalizmom i nespojivo s tradicionalnom hijerarhijom. Najinteligentniji 
pruski ultrareakcionar iz 1848. Otto von Bismarck (1815— —1898) kasnije Ce 
pokazati izuzetno razumijevanje naravi politike u brzoas-kom druStvu i majstorsko 
snalazenje u njoj. Ipak, najvaznije politi¢ke inovacije ove vrste pojavile su se u 
Francuskoj. 

Ondje je nakon poraza radni¢ke pobune u junu ostala moéna »stranka poretka«, 
sposobna da pobijedi socijalnu revoluciju, ali ne i da stekne vecu podrsku masa, pa 
éak niti podrsku brojnih konzervativaca koji nisu zeljeli da se brane¢i poredak 
poistovjete s odredenom vrstom umjerenog republika-nizma koja je doSla na vlast. 
Narod je bio jo$ suviSe nemiran da bi se moglo ograniciti izborno pravo: tek je 
1850. velikom dijelu »proste svjetine«, tj. oko trecini dotadaSnjih bira¢a u 
Francuskoj, a dvjema trecinama u radikalnom Parizu, oduzeto pravo glasa. No 
Francuzi u prosincu 1848. nisu izabrali umjerenoga kandidata za predsjednika 
republike, niti su izabrali radikalnog. (Nije bilo monarhisti¢kog kandidata.) 
Pobjednik, izabran velikom vecinom — 5,5 od 7,4 milijuna glasova — bio je Louis 
Napoleon, ne¢ak velikoga Cara. Premda se kasnije pokazao kao izuzetan oStrouman 
politi¢ar, kad se pojavio u Francuskoj krajem rujna ¢inilo se da raspolaze tek 
poznatim imenom i financijskim zaledem odane engleske ljubavnice. On o¢cigledno 
nye bio zastupnik socijalne revolucije, ali nije bio niti konzervativac. Njegovi 
pristaSe iskoristili su njegov mladenacki interes za sensimonizam (v. str. 79) i 
navodnu naklonost prema siromaSnima. No on je u osnovi pobijedio zato Sto su 
seljaci glasali za njega pod parolom: »Dolje porezi, dolje bogatasi, dolje republika, 
zivio car!«; drugim rijecima, kao Sto je Mara primijetio, glasali su protiv republike 
bogatih. Radnici su ga birali jer je z a njih predstavljao »srne-njivanje Cavaignaca 
(koji je ugusio junsku pobunu)... likvidiranje burzoas-kog republikanizma, 
ponistenje Junske pobede«"', sitna burzZoazija glasala je za njega Jer je izgledalo da 
ne zastupa krupnu burzZoaziju. 

Biranje Louisa Napoleona znacilo je da je ¢ak i demokracija s opcim pravom 
glasa, koju se izjednacavalo s revolucijom, spojiva s odrzanjem druStvenog poretka. 
Pokazalo se da ¢ak ni masa pretezno nezadovoljnih ne¢ée nuzno izabrati upravljace 
koji bi htjeli sruSiti poredak. Nije odmah izvucena pouka iz ovog iskustva. Sam 
Louis Napoleon ubrzo je ukinuo republiku i proglasio se carem, premda nikad 
nije zaboravio politicke prednosti dobro provedenog opéeg glasanja kojim ¢e se 
ponovno posluziti. On ce biti prvi moderni Sef drzave koji nece vladati samo 
oruzanom silom, ve¢é 1 svojevrsnom demagogijom 1 propagandom koju je najlakSe 
provoditi s drzavnog vrha. Njegovo iskustvo pokazalo je ne samo da se druStveni 
poredak moze maskirati kao sila privla¢na pristalicama ljevice, ve¢é da se on, u 
zemlji i vremenu u kojemu gradani sudjeluju u politici, mora tako maskirati. U 
toku revolucije 1848. postalo je jasno da Ge srednje klase, liberalizam, politi¢ka 
demokracija, nacionalizam, pa ¢ak i radnicka klasa, biti stalni elementi politi¢kog 
zivota. Poraz revolucije mogao ih je privremeno ukloniti s dnevnog reda, ali kad su 
se pojavili ponovno, imali su odlucujuceg utjecaja ¢ak i na one drzavnike koji su im 
bili najmanje skloni. 


27 


II. DIO 


RAZVOJ 


2. POGLAVLJE 


VELIKI BOOM 


»Ovdje Covjek mocan oruzjima mira, kapitalom i strojevima, koristi ta 
oruzja da bi pruzio udobnosti i uzivanje javnosti Ciji je sluga, te tako 
postaje bogat obogacujuci druge.« 


William Whewell, 1852. 


»Narod moZe ostvariti materijalno blagostanje bez prevratnickih akcija 
ako je poslusan, radin i ako se neprestano posvecuje vlastitom 
usavrsavanju.« Iz statuta Drustva za borbu protiv neznanja 


(Societe contre I'Ignorance) iz Clermont-Ferranda, 1869. 


»Naseljeni dio svijeta neprestano se Siri. Nove zajednice, Sto znaci nova 

trziSta, neprestano nicu u dosad pustim predjelima Novog svijeta na 

zapadu i na tradicionalno plodnim otocima Starog svijeta na istoku.« 
»Philoponos«, 1850.° 


I. 


Malo promatraéa iz 1849. proreklo bi da ¢e revolucija 1848. biti posljednja opéa 
revolucija na Zapadu. Politi¢ki zahtjevi liberalizma, demokratskog radikalizma i 
nacionalizma, premda ne 1 oni »socijalne republike« postepeno Ce se ostvariti 
tokom sljedeéih sedamdeset godina u najrazvijenijim zemljama bez vecih 
unutraSnjih potresa, a druStvena struktura razvijenog dijela kontinenta pokazat ¢e se 
sposobnom da odoli katastrofalnim udarcima u dvadesetom stoljecu, barem do danas 
(1974.) Glavni je razlog tome u izuzetnom ekonomskom preobrazaju i Sirenju izmedu 
1848. i ranih 70-ih godina 19. stoljeca, kojim Gemo se baviti u ovom poglavlju. To je 
razdoblje u kojemu je svijet postao kapitalisti¢ki, a privreda u zna¢ajnoj manjini 
zemalja koje se smatraju razvijenima industrijska. 

Ovo razdoblje nevidenog ekonomskog napretka pocelo je boomom koji je izgledao 
jo8 izuzetniji jer je bio privremeno skriven dogadajima 1848. Revoluciju je ubrzala 
posljednja 1 moZda najveca ekonomska kriza starog tipa, kriza karakteristi¢na za 
svijet koji je ovisio o vremenskim uvjetima i Zetvi. Novi svijet trgovackih ciklusa u 
kojima su jedino socijalisti ve¢ prepoznali osnovni ritam 1 na¢in djelovanja 
kapitalisti¢éke privrede, donio je novu vrstu ekonomskih kolebanja i teSkoéa. Ipak, 
sredinom 40-ih godina 19. stoljecéa izgledalo je da se mraéno i nesigurno razdoblje 
kapitalisti¢kog razvoja primi¢e kraju; pocinjao je veliki skok naprijed. Godine 
1847—48. bile su vrijeme 
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krize u trgova¢kom ciklusu, i to vrlo oStre, mozda otezane problemima starog tipa. 
Ipak, s kapitalisti¢éke tocke glediSta bio je to samo privremeni oStar pad u 
krivulji poslova koja se veé vrtoglavo penjala. James de Rotschild, koji je 
ekonomsku situaciju pocetkom 1848. promatrao s priliénim zadovoljstvom, bio je 
razborit poslovan ¢ovjek, premda lo§ politi¢éki prorok. Cinilo se da je najgora 
panika pro§Sla i da se otvaraju ruzi¢aste dugoro¢éne perspektive. Pa ipak, premda se 
industrijska proizvodnja brzo oporavljala, ¢ak i nakon paralize koju su donijeli 
mjeseci revolucije, opc¢a atmosfera bila je joS puna nesigurnosti. TeSko bismo 
mogli pocetak velikog svjetskog booma datirati prije 1850. 

Ono Sto je uslijedilo nije imalo presedana. Nikad nije npr. britanski izvoz rastao 
brze nego izmedu 1850. 1 1857. godine. Porasla je stopa rasta izvoza britanskih 
pamucénih proizvoda, koji su veé viSe od pedeset godina bili glavno sredstvo 
osvajanja novih trzista. Taj izvoz se udvostrucio izmedu 1850. i 1860. godine. U 
apsolutnim brojevima to izgleda jo$ impresivnije: izmedu 1820. i 1850. godine 
izvoz pamutnih proizvoda pove¢ao se za oko | 100 milijuna jardi, a kroz samo deset 
godina izmedu 1850. 1 1860. za vise od 1 300 milijuna jardi. Broj radnika u 
pamucnoj industriji povecao se za oko 100 000 izmedu 1819 —21. i 1844—46, ali 
tokom 50-ih godina 19. stoljeca dvostruko vise. * A uovom sluéaju radilo se o velikoj i i 
ve¢ staroj industriji koja je, Stovise, priliéno izgubila na evropskom trziStu zbog 
brzog industrijskog razvoja u njegovom okviru. U svim sferama postoje sli¢na 
svjedoéanstva o boomu. Belgijski izvoz Zeljeza izmedu 1851. 1 1857. porastao je 
viSe nego dvaput. U Pruskoj je tokom ¢etvrt stoljeca prije 1850. osnovano 67 
dioni¢ékih druStava s ukupnim kapitalom od 45 milijuna talira, ali je izmedu 1851.1 
1857. godine osnovano 115 takvih druStava — izuzevsi zeljezni¢ke kompanije — s 
ukupnim kapitalom od 114,5 milijuna; skoro sva su stvorena u eufori¢énim 
godinama izmedu 1853.1 185 7.5 Te&ko da j je potrebno nastaviti s navodenjem takvih 
podataka, premda su ih suvremenici koji su se bavili poslovima, a posebno 
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Ovaj boom je za poslovne ljude eline profita ucinila toliko povoljnim 
kombinacija jeftinog kapitala i brzog rasta cijena. Padovi (u trgova¢kom ciklusu) 
uvijek su donosili niske cijene, barem u devetnaestom stoljecu. Bo-omovi su 
donosili inflaciju. Porast cijena u Britaniji izmedu 1848—1850. 1 1857. od jedne 
trecine bio je prili¢éno velik. Stoga se ¢inilo da proizvodace, trgovce, a prije svega 
osnivate kompanija, ocekuje ogromna dobit. Jednog trenutka u toku ovog 
izuzetnog razdoblja profitna stopa na kapital pariskog credit mobiliera, financijske 
kompanije koja je postala simbol kapitalisti¢ke ekspanzije ovog doba (v. 12. 
poglavlje), dosegla je 50 posto.° Nisu samo poslovni ljudi imali koristi od takvog 
razvoja. Kao Sto sam ve¢ spomenuo, velikom brzinom su se Sirile mogucnosti 
zaposljavanja u Evropi i u prekomorskim krajevima, kamo su se ljudi poéeli 
iseljavati u velikom broju (v. 11. poglavlje). Ne znamo gotovo niSta o eventualnoj 
nezaposlenosti u to vrijeme, ali postoji jedan znaéajni pokazatelj u vezi s 
Evropom. O$tar rast cijena Zitarica (tj. glavnog elementa u zivotnim troSkovima) 
izmedu 1853.1 1855. godine viSe nije izazivao pobune gladnih, osim u nekim vrlo 
zaostalim podrucjima poput sjeverne Italije (Piemonta) 1 Spanjolske, u kojoj je 
mozda pridonio izbijanju revolucije 1854. Visok stupanj zaposlenosti i spremnost 
poslodavaca da privremeno povise nadnice tamo gdje je to nuzno otupili su o8tricu 
narodnog nezadovoljstva. No za kapitaliste je radna snaga, koje je na trziStu bilo 
mnogo, bila relativno jeftina. 


32 


Politiéke posljedice ovog booma bile su dalekoseZne. On je vladama potresenim 
revolucijom omoguCcio dragocjeni odmor i, s druge strane, ruSio nade revolucionara. 
Jednom rijecju, u politici je nastupilo doba zimskog sna. U Britaniji je ¢artizam 
odumirao, a Cinjenica da je to umiranje trajalo duze no Sto su historicari dosad 
obiéno smatrali ne ¢ini ga manje konaénim. Cak je i Emest Jones (1819—1869), 
najuporniji ¢artisti¢ki voda, krajem 50-ih godina 19. stolje¢éa odustao od pokuSaja 
ozivljavanja nezavisnog pokreta radni¢ke klase i pridruzio se, poput vecine artista, 
onima koji su htjeli organizirati radnike kao posebnu grupu na radikalnoj ljevici 
liberalizma. Britanske politi¢are neko vrijeme nije vi8e zaokupljala parlamentarna 
reforma, te su se slobodno mogli posvetiti svom slozenom parlamentarnom baletu, 
éak i radi-kali srednje klase, Cobden i Bright, koji su postigli ukidanje Zitnih 
zakona 1846, sada su pripadali izoliranoj politi¢koj manjini. 

Za restaurirane monarhije na kontinentu i za neplanirano dijete francuske 
revolucije, Drugo carstvo Napoleona III, razdoblje odmora bilo je jo8 znaéajnije. 
Napoleonu je ono doniyelo onu prili¢éno nepatvorenu 1 impresivnu izbornu vecinu na 
osnovi koje se proglaSavao demokratskim imperatorom. Stare monarhije i knezevine 
dobile su vremena da se politi¢ki oporave i dokazu stabilnost 1 uspjeSnost, Sto je 
postalo vaznije od legitimnosti njihovih dinastija. Razdoblje booma pruzilo im je 
1 prihode, tako da nisu morali u vezi s tim pitanjem traziti pomoé predstavnickih 
skupStina niti drugih opasnih skupina, a njihovi politicki neprijatelji u izgnanstvu 
mogli su se, u Svojoj nemo¢i, samo medusobno napadati. Stare monarhije bile su za 
neko vrijeme oslabljene u medunarodnim odnosima, no jake iznutra, ¢ak je i 
Habsbursko Carstvo, restaurirano 1849. tek uz pomoé ruskih trupa bilo u stanju, 
prvi i jedini put u povijesti, uspostaviti u svim svojim posjedima, ukljucujuci i 
Ugarsku, upravni aparat centraliziranog birokratskog apsolutizma. 

Ovo razdoblje mira zavrsilo je depresijom 1857. godine. Ekonomski govoreci ona 
predstavlja samo predah u zlatnoj eri kapitalisti¢kog rasta koji se nastavio u jos 
vecoj mjeri tokom 60-ih godina 19. stolje¢a i dosegao vrhunac u boomu 1871— 
1873. Medutim, politi¢ka se situacija promijenila. Nisu se ostvarile nade 
revolucionara koji su oéekivali da ce depresija donijeti novu 1848, premda su 
priznavali da su »mase postale vraSki trome uslijed dugotrajnog blagostanja«.’ No 
politi¢ki Zivot ponovno se pokrenuo. Uskoro su stara pitanja liberalne politike 
ponovno bila na dnevnom redu — nacionalno ujedinjenje Italije i Njemacke, ustavna 
reforma, gradanske slobode i drugo. Ekonomska ekspanzija 1851—1857. odvijala 
se u politiékom vakuumu koji se nadovezao na poraz i iscrpljenost nakon revolucije 
1848—49, no ekspanzija je poslije 1859. tekla paralelno sa sve vecom politi¢ékom 
aktivnos¢u. S druge strane, Sezdesete godine 19. stoljeca bile su ekonomski relativno 
stabilne, usprkos razlicitim vanjskim ¢iniocima poput ameri¢kog gradanskog rata 1861 
— 1865. Sljedeéa kriza u trgovackom ciklusu (do koje je doSlo, ovisno 0 podrugju i 
mjerilima, negdje izmedu 1866. i 1868) nie bila toliko koncentrirana, sveprisutna i 
dramati¢na kao ona 1857—1858. Ukratko reéeno, politika je oZivjela u razdoblju 
ekspanzije, no to vise nije bila politika revolucije. 
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Da je Evropa jo§ uvijek zivjela u eri baroknih vladara bila bi ispunjena 
maskama, povorkama i operama u kojima bi se alegorijski likovi ekonomskog 
trijumfa i industrijskog napretka klanjali njezinim vladarima. Zapravo, pobjednicki 
svijet kapitalizma stvorio je neSto tome sli¢no. Era njegove svjetske pobjede 
obiljezena je velikim novim ritualima samohvale, velikim svjetskim izlozbama koje 
su se odvijale u kraljevskim gradevinama podignutim u slavu bogatstva i tehni¢kog 
napretka — u londonskoj Knistalnoj pala¢i (1851), beckoj Rotundi (»vecoj od Sv. 
Petra u Rimu«). Izlozbe industrijskih proizvoda u sve vecem broju 1 raznovrsnosti 
privlacile su domaée 1 strane turiste u ogromnim koli¢inama. U Londonu je 1851. 
izlagalo 14 tisu¢a poduzeca — tako je ova moda na prikladan na¢in stvorena u 
postojbini kapitalizma —u Parizu 1855. 24 tisuée, u Londonu 1862. 29 tisuca, a u 
Parizu 1867. 50 tisuca. Najveca je bila, prema tvrdnjama organizatora, Filadelfijska 
izlozba stoljeca 1876. u SAD, koju je otvorio predsjednik drzave u prisustvu 
brazilskog cara 1 carice (okrunjene glave sad su se obi¢no klanjale proizvodima 
industrije) i 130 000 radosnih gradana. Oni su bili prvi od deset milijuna ljudi koji 
su ovom prilikom iskazali Cast »napretku epohe«. 


Koji su razlozi tog napretka? ZaSto je ekonomska ekspanzija poprimila takve 
razmjere u razdoblju kojim se bavimo? Pitanje bi trebalo postaviti obrnuto. Pri 
pogledu na prvu polovinu 19. stoljec¢a iznenaduje nas suprotnost izmedu golemog i 
sve veceg proizvodnog potenciyala kapitalisti¢ke industrijalizacije 1 njezine 
nemoguénosti da proSiri svoju osnovu, da razbije okove koji su je sputavali. Ona 
je mogla dramati¢no rasti, ali nije mogla proSiriti doma¢e trziste za svoje 
proizvode, prona¢i viSe unosnih na¢ina za ulaganje viska kapitala, a da i ne 
spominjemo sposobnost stvaranja novih radnih mjesta u odgovarajucoj koli¢ini ili 
osiguranja prikladnih nadnica. Korisno je prisjetiti se da su ¢ak krajem 40-ih godina 
19. stolje¢a pametni i obavijeSteni promatraci u Njemactkoj — dakle, u osvit 
industrijske eksplozije u toj zemlji — — tvrdili, kao Sto njima sli¢ni danas tvrde 
u nerazvijenim zemljama, da nikakva industrijalizacija ne moZe pruziti zaposlenje 
sve vecem visku stanovniStva iz siromaSnih slojeva. Zbog toga su 30-te i 40-te 
godine bile razdoblje krize. Revolucionari su se nadali da Ge ona biti konaéna, ali 
éak su se i poslovni ljudi bojali da bi mogla uguSiti njihov industrijski sistem (v. 
Doba revolucija, 16. poglavlje). 


Te nade i strahovi pokazali su se neosnovanim iz dva razloga. U prvom redu, 
rana industrijska privreda otkrila je — u velikoj mjeri zahvaljujuci pritisku 
vlastitog akumuliranog kapitala u potrazi za profitom — ono Sto je Mara nazvao 
njezinim »vrhunskim izumom«: Zeljeznicu. Nadalje, a dijelom zahvaljujuci Zeljeznici 
, parobrodu i telegrafu »koji su napokon _predstavljali komunikacijsko sredstvo u 
skladu s modernim na¢inom proizvodnje«,* geografski doseg kapitalisti¢ke privrede 
naglo se povecao, kao i gustoca poslovnih pothvata. Citava zemaljska kugla 
ukljucena J je u kapitalistiéku privredu. Ovo stvaranje jedinstvenog svijeta mozda je 
najznaéajniji element razvoja u razdoblju kojim se bavimo (v. 3. poglavlje). H. M. 
Hvndman, viktorijanski biznismen i marksist (premda u obje uloge netipican), 
pedesetak godina kasnije s pravom je usporedio godine izmedu 1847. 1 1857. s 
razdobljem velikih geografskih otkri¢éa i pohodima Columba, Vasca da Game, 
Cortesa i Pizarra. Premda 
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nie bilo dramati¢énih novih otkri¢a niti (uz relativno malo izuzetaka) vojnih 
osvajanja novih konkvistadora, praktiéno je stvoren nov ekonomski svijet i ukljuéen 
u stari. 

Ovo je bilo osobito vazno za ekonomski razvoj jer je tako stvorena osnova za 
golemi izvozni boom, tj. boom u izvozu robe, kapitala 1 ljudi, koji je imao veliku ulogu 
u_ ekspanziji jo’ uvijek najznaéajnije kapitalisticke zemlje, Britanije. Masovna 
potroSacka privreda bila je joS stvar buducnosti, osim mozda u SAD. TrziSte okrenuto 
prema potrebama domace sirotinje, koje su tek dijelom snabdijevali seljaci i sitni 
obrtnici, nije se joS smatralo moguéom osnovom za doista brz ekonomski razvoj.* 
Takvo trziSte, naravno, nije bilo zanemarivo u razdoblju kad se stanovnistvo razvijenog 
svijeta brzo povecavalo, a popravljao se i prosjecni Zivotni standard (v. 12. poglavlje). 
Ipak, neophodno je bilo veliko prostorno Sirenje trzista potroSnih dobara, i, mozda 
jo§ vise, proizvoda potrebnih u_podizanju novih industrijskih postrojenja, prometnica, 
javnih gradevina i gradova. Citav svijet lezao je na raspolaganju kapitalizmu, a 
Sirenje medunarodne trgovine i investicija odrazavaju polet kojim se on prihvatio 
osvajanja. Svjetska trgovina izmedu 1800. i 1840. nije se uspjela udvostruciti. Izmedu 
1850. i 1870. godine ona je porasla za 260 posto. Prodavalo se sve Sto je bilo mogu¢ée 
prodati, uklju¢ujuci i proizvode kojima su se zemlje uvoznici opirale, kao Sto je 
opium. Izvoz te droge iz britanske Indije u Kinu u ovom se razdoblju udvostrucio po 
koli¢ini, a skoro utrostrucio po vrijednosti.** Do 1875. Britanija je u inozemstvu 
ulozila 1000 milijuna funti — od toga tri Getvrtine nakon 1850. — dok su se francuske 
vanjske investicije izmedu 1850. i 1880. povecale vise nego deset puta. 


Suvremeni promatraci, ¢iji pogledi nisu bili toliko okrenuti temeljnim elementima 
privrede, sigurno bi naglasili treci faktor: velika otkriéa zlata u Kaliforniji, Australiji 
1 drugdje nakon 1848. godine (v. 3. poglavlje). Time su se povecéala placevna 
sredstva svjetske privrede, ublazilo ono Sto su mnogi poslovni [judi smatrali 
oskudicom koja ko¢i, smanjile su se kamatne stope 1 potaklo Sirenje kredita. U 
toku sedam godina svjetska nabava zlata povecala se izmedu Sest i sedam puta, a 
kolicina zlatnog novca puStenog u promet u Britaniji, Francuskoj 1 SAD, koja je 1848 
—49. iznosila u prosjeku 4,9 milijuna funti godiSnje, povecala se u razdoblju izmedu 
1850. i 1856. na 28,1 milijun godiSnje. Uloga dragocjenih metala u svjetskoj privredi 
jos uvijek je predmet prili¢éno Zivih rasprava u koje mi necemo ulaziti. Nedostatak 
zlata vjerojatno ne bi toliko nepovoljno utjecao na privredu kao Sto se svojevre- 
meno mislilo, jer su se druga sredstva placanja, poput ¢ekova — koji su izum onog 
vremena — mjenica i si. lako mogla Siriti Sto se ve¢é 1 dogadalo u znatnoj mjeri. Ipak, 
postoje tri neosporno vazna vida utjecaja novih kolicina zlata. 

U prvom redu ono je pomoglo, moZda presudno, da se izmedu 1810. i kraja 19. 
stoljeca stvori relativno riyetka situacija rasta cijena ili umjerene, premda kolebljive, 
inflacije. U osnovi je veci dio ovog stoljeca bio deflacijski, vecinom zahvaljujuci 
stalnoj teznji tehnologije da industrijske proizvode u¢ini jeftinijim, te otvaranju novih 
izvora hrane 1 sirovina zbog kojega su primarni proizvodi postajali jeftiniji (iako na 
mahove). Dugotrajna deflacija, tj. pritisak na dobit, nije ucinila mnogo 8tete 
poslovnim ljudima jer su proizvodili i prodavali u sve ve¢im koli¢inama. 
Medutim, do pred kraj razdoblja kojim 


* Dok se britanski izvoz pamuénih proizvoda utrostrucio izmedu 1850. 1 1875. potro8nja tih proizvoda 
na domacem trzistu povecala se za samo dvije trecine. 


* * 18441849. iz Beene i Malwe izvozilo se godiSnje u prosjeku 43000 sanduka opijuma, dok je go 
di&nji prosjek u razdoblju 1868—1874. iznosio 87000 sanduka."” 
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se bavimo ona nije donijela niti mnogo dobra radnicima, jer se njihovi Zivotni 
troSkovi nisu smanjivali u istoj mjeri ili su im prihodi bili suviSe mrSavi da bi 
mogli imati ikakve znaéajnije koristi od deflacije. S druge strane, inflacija je bez 
sumnje podizala profitne stope i time poticala poslove. Razdoblje kojim se bavimo 
u osnovi je bilo inflacijska meduigra u stoljecu deflacije. 

Drugo, zlato koje je stajalo na rapolaganju u velikim koli¢inama pridonijelo je 
stvaranju stabilnog i pouzdanog monetarnog standarda koji se zasnivao na funti 
sterlinga (kojoj je odgovarala odredena koli¢ina zlata) bez kojega medunarodna 
trgovina postaje slozenija, otezana 1 nepredvidiva, kao Sto pokazuje iskustvo iz 
30-ih i 70-ih godina 20. stolje¢éa. Tre¢ée, sama zlatna groznica otvorila je 
intenzivnoj privrednoj aktivnosti nova podrucja, pogotovo uz Pacifik. Na taj nacin 
»stvorena su trziSta ni od éega« kao Sto je Engels zalosno pisao Marxu. Sredinom 
76-ih godina 19. stoljeca ni Kalifornija ni Australija, kao ni druge zone nove »rudne 
granice« nisu bile zanemarive. Na njima je Zivjelo preko tri milijuna stanovnika koji 
su posjedovali znatno vise gotovine nego ijedna populacija sli¢nih razmjera. 

Suvremenici bi sigurno naglasili jo§ jedan Cinilac: oslobodenje privatnog 
poduzeéa, koje je prema op¢éem shvaéanju, davalo snagu industrijskom napretku. 
Nikad se nisu ekonomisti, ili uopée inteligentni politiéari i upravljaci, tako 
slagali preporucujuci sredstvo za _ poticanje privrednog rasta: ekonomski 
liberalizam. Preostale institucionalne zapreke proizvodnji, slobodnom poduzecu i 
svemu Sto poti¢e unosne poslove, pale su pred napadima sa svih strana. Ovo 
ruSenje zapreka tim je upeéatljivije Sto je do njega doSlo i u zemljama u kojima 
politicki liberalizam nije pobijedio, niti je €ak imao veceg utjecaja. Dapace, bilo je 
drasti¢nije u restauriranim apsolutnim monarhijama i knezevinama Evrope, nego u 
Engleskoj, Francuskoj ili Nizozemskoj, jer je u njima bilo mnogo viSe zapreka 
koje je trebalo sruSiti. Gilde i cehovi koji su nadzirali obrtni¢éku proizvodnju, a 
bili su joS8 uvijek snazni u Njemackoj, uzmak-nuli su pred Gewerbefreiheit — 
slobodom bavljenja bilo kojim poslom — 1859. u Austriji, a tokom prve 
polovine 60-ih godina 19. stolje¢a u vecem dijelu Njematke. Gewerbefreiheit 
konaéno je uspostavljena u potpunosti u Sjevernonjemackoj Federaciji (1869) i 
Njemac¢kom Carstvu, Sto je izazvalo nezadovoljstvo brojnih obrtnika koji su 
postajali sve viSe neprijateljski raspolozeni prema liberalizmu, te ce kasnije, od 70- 
ih godina 19. stoljeca pruziti politicku osnovu desnim pokretima, Svedska je ukinula 
cehove 1846, uspostavila je potpunu slobodu djelovanja; Danska je ukinula staro 
cehovsko zakonodavstvo zakonima iz 1894. 1 1857; Rusija u kojoj se cehovski sistem 
uglavnom nije razvio, ukinula je njegove ostatke u (njematkim) gradovima 
baltickih provincija 1866, premda je iz politi¢kih razloga Zidovima i dalje bilo 
zabranjeno da se bave poslovima na prostranim podru¢jima, tj. izvan »zatvorenih 
zona«*, 

Ovo ukidanje zakona iz srednjovjekovnog i merkantilisti¢kog razdoblja nije 
se odnosilo samo na obrt. Zakoni protiv lihvarenja, koji su ve¢ dugo bili mrtvo 
slovo na papiru, ukinuti su u Britaniji, Nizozemskoj, Belgiji i sjevernoj Njemackoj 
izmedu 1854. i 1867. godine. Povucena je i oStra kontrola koju su vlade vrSile nad 
rudarstvom, ¢ak i nad polovanjem samih rudnika, u Pruskoj npr. izmedu 1851. i 
1856, tako da je svaki poduzetnik (ako je podanik vlade) mogao polagati pravo na 
iskori8tavanje rude koju je pronaSao 1 voditi poslove po vlastitoj volji. I osnivanje 
poslovnih kompanija (a posebno diond¢ékih druStava 


_ * »Zatvorene zone« bile,su oni krajeyi u carskoj Rusiji (ruski dio Poljske, Litva, Bjelorusija, dio Ukrajine, 
Krim i Besarabija) gdje su se Zidovi smjeli naseljavati (op. ur.). 
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S ograniéenom odgovornos¢u i njima sli¢nih) postalo je jednostavnije i neovisno o 
birokratskoj kontroli. U tome su prednjacile Britanija i Francuska, a u Njematkoj je 
automatsko registriranje kompanija uvedeno tek 1870. Trgovacko pravo 
prilagodeno je vladajucoj atmosferi op¢eg bujanja poslova. No mozda je najznacajnija 
bila teznja prema potpuno] slobodi trgovine. DoduSe, samo je Britanija (nakon 1846) 
potpuno napustila protekcionizam i zadrzala carinu — barem teorijski — samo u 
fiskalne svrhe. Ipak, ukinuta su ili smanjena ograni¢enja na medunarodnim yodenim 
putovima kao Sto je Dunav, ili tjesnac Sund izmedu Danske i Svedske, 
pojednostavljen je medunarodni monetarni sistem stvaranjem velikih monetarnih 
zona (npr. Latinske monetarne unije u koju su 1865. uSle Francuska, Belgija, 
Svicarska i Italija), a niz ugovora o slobodnoj trgovini uvelike je pridonio 
smanjivanju carinskih barijera medu vode¢im industrijskim zemljama 60-ih godina 
19. stoljeéa. Cak su se i Rusija (1863) i Spanjolska (1868) pridruzile tom pokretu. 
Samo su SAD, Cija se industrija uvelike oslanjala na zaSti¢eno doma¢ée trziSte, ostale 
tvrdava protekcionizma, a €ak je i tamo doSlo do umjerenog popuStanja po éetkom 70- 
ih godina 19. stoljeca. 

Mozemo oti¢i i korak dalje. Do tog vremena ¢ak su i najsmjelije i najne- 
milosrdnije kapitalisti¢ke privrede oklijevale da se potpuno oslone na slobodno 
trziSte kojemu su teorijski tezile, pogotovo kad se radilo o odnosu poslodavaca i 
radnika. Cak je ina tom osjetljivom polju popustio neekonomski pritisak. U Britaniji 
je izmijenjen Zakon o gospodarima 1 slugama, te je uveden jednak tretman za 
raskidanje ugovora za obje strane; »jednogodisnja obaveza« rudara sjeverne Engleske 
ukinuta je, a postajali su uobicajeni ugovori (za radnike) koji su se mogli raskinuti 
zbog najmanjeg povoda. Na prvi pogled jo§ viSe iznenaduje da su izmedu 1867. i 
1875. ukinute sve pravne zapreke stvaranju strukovnih saveza i uvedeno pravo na 
Strajk, uz relativno malo otpora (v. 6. poglavlje). Mnoge druge zemlje ipak su 
oklijevale da daju takvu slobodu radnickim organizacijama, premda je Napoleon 
III znatno ublazio zakone protiv sindikata. Ipak, opéa situacija u razvijenim 
zemljama priblizavala se odrednici iz 1869.: »Odnosi izmedu onih koji se bave 
nezavisnim poslovanjem i njihovih najamnika, pomoénika i nau¢nika odreduju se 
slobodnim ugovorom.« Samo je trzi8te odredivalo zakone kupnje i prodaje rada, 
kao i svega drugoga. 

Bez sumnje, taj je Siroki proces liberalizacije poticao privatna poduzeéa, a 
liberalizacija trgovine pomagala ekonomsku ekspanziju, premda ne smijemo 
zaboraviti da je formalna liberalizacija éesto bila nepotrebna. Neki oblici slobodnog 
medunarodnog kretanja koji su danas pod kontrolom, posebno kretanja kapitala i 
rada, npr. migracije, bili su 1848,. u razvijenom svijetu smatrani toliko prirodnima 
da se o njima jedva raspravljalo (v. 11. poglavlje). S druge strane, pitanje koliko 
institucionalne 1 pravne promjene utjecu na ubrzanje ili usporavanje ekonomskog 
razvoja suvise je slozeno da bi se moglo svesti na jednostavnu formulu iz sredine 19. 
stoljeca: »liberalizacija stvara ekonomski napredak«. Era ekspanzije poéela je prije 
no Sto su u Britaniyi ukinuti Zitni zakoni 1846. Nema sumnje da je liberalizacija 
donijela niz specifi¢nih pozitivnih rezultata. Tako se Kopenhagen poéeo brZe razvijati 
nakon ukidanja »sundskih pristojbi« koje su otezavale ulaz brodovima u Balti¢ko 
more (1857). No pitanje koliko je svjetski pokret liberalizaciji bio uzrok, koliko 
popratna pojava, a koliko posljedica ekonomske ekspanzije — moramo ostaviti 
otvoreno. Jedino je sigurno da sama liberalizacija nije mogla mnogo postici tamo 
gdje nije bilo drugih osnova za kapitalisti¢ki razvoj. Nitko nije 
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radikalnije od republike Nove Granade (Kolumbija) izmedu 1848. 1 1854, ali 
tko bi tvrdio da su se velike nade njezinih drzavnika ostvarile? 

Ipak, ove promjene u Evropi upucuju na duboko i izrazito povjerenje 
u ekonomski liberalizam, koje se ¢inilo opravdanim, barem za jednu genera- 
ciju. Unutar pojedinih zemalja to ne iznenaduje mnogo jer su slobodna kapi- 
talistiéka poduzeéa naocigled ona znacila da slobodno mogu prodavati 
jeftinije od bilo koga na svjetskim trziStima, te da mogu od nerazvijenih 
zemalja kupovati njihove proizvode — uglavnom hranu i sirovine — jeftino 1 
u velikim koliginama i prodavati im britanske industrijske proizvode. 

ZaSto su suparnici Britanije (osim SAD) prihvatili ovo naoko nepovoljno 
uredenje? (Za nerazvijene zemlje koje nisu tezile da konkuriraju industrijskim 
proizvodima ono je bilo privla¢no: juznom dijelu SAD, npr., odgovaralo je da 
moze Britaniji neograni¢eno prodavati napredovala. Napokon, ¢ak i slobodno 
udruzivanje radnika, ukljucujuci i stvaranje strukovnih saveza dovoljno 
snaznih da se odrze u nagadanjima s poslodavcima, nije ugrozavalo profite jer 
je prisutnost »rezervne armije rada« (kako je to nazvao Mara), koja se 
sastojala uglavnom od seljaka, bivSih obrtnika i drugih koji su se slijevali u 
gradove i industrijske zone, odrzavala nadnice na zadovoljavajuce niskoj 
razini (v. 11.1 12. poglavlje). Na prvi pogled viSe iznenaduje oduSevljenje za 
medunarodnu slobodnu trgovinu, osim onda kada se radi o Britancima za koje 
je pristupio liberalizaciji pamuk 1 stoga je ostao privrzen slobodnoj trgovini 
sve dok ga nije pokorio Sjever.) Pretjerano je tvrditi da je medunarodna 
slobodna trgovina napredovala jer je u to vrijeme éak i vlade zahvatilo 
oduSevljenje liberalnom utopijom — ili bar vjerovanje da je liberalizam 
historijski neizbjezan — premda nema sumnje da su na njih utjecali 
ekonomski argumenti koji su se ¢inili mo¢nim poput prirodnih zakona. Ipak, 
uvjerenja su malokad jaca od interesa. Cinjenica je da su zemlje u kojima 
je industrijalizacija najbrze napredovala mogle u ovom razdoblju vidjeti 
dvije prednosti u slobodnoj trgovini. U prvom redu opée Sirenje svjetske 
trgovine, koje je bilo doista impresivno u usporedenju s razdobljem prije 40- 
ih godina 19. stolje¢a, donosilo je koristi svima, premda Britancima najviSe. 
O¢éigledno je velik 1 nesmetan izvoz bio koristan, kao i uvoz hrane i sirovina 
tamo gdje je potrebno. Ako je nekim specifi¢nim interesima liberalizacija i 
Stetila, bilo je drugih kojima je odgovarala. Drugo, bez obzira na buduce su- 
parnistvo kapitalisti¢kih privreda, na ovom stupnju industrijalizacije mogu¢- 
nost oslanjanja na opremu, izvore i tehni¢ka znanja Britanaca pruzala je 
prednosti. Naprimjer, britanski izvoz Zeljeza 1 strojeva za zeljeznicu koji 
prikazuje sljedeéa tablica, a koji je vrtoglavo rastao, nije kocio veé olakSao 
industrijalizaciju drugih zemalja. 


IZVOZ BRITANSKOG ZELJEZA, CELIKA I STROJEVA ZA ZELJEZNICE" 


zeljezo 1 éelik Strojevi 


1845—1849. 
1850—1854. 
1856—1860. 
1861—1865. 
1866—1870. 


38 


Il. 


Tako je kapitalisti¢ka privreda dobila istovremeno (Sto ne znaci i slucajno) 
nekoliko vrlo jakih aay Kakav je bio rezultat toga? Ekonomsko Sirenje 


SFE aces, 


Syvowere 


eae ie i J eee. Sredina 19. eee bila je doba dima i pare. 
Koliéina iskopanog ugljena dugo se mjerila u milijunima tona, no sad su ga 
pojedine zemlje pocele iskopavati u desecima milijuna tona, a svjetska 
proizvodnja dosegla je stotine. Otprilike polovina tog ugljena — neSto viSe na 
poéetku, razdoblja kojim se bavimo — potjecala je od najveceg proizvodaéa, 
Velike Britanije. Proizvodnja Zeljeza u Britaniji dosegla je milijunski iznos 
30-ih godina 19. stoljeca (1850. iznosila je oko 2,5 milijuna tona), ali se ni u 
jednoj drugoj zemlji nije toliko razvila. No oko 1870. Francuska, Njemacka i 
SAD proizvodile su svaka izmedu milijun i dva milijuna tona, a Britanija, 
jos uvijek »radionica svijeta«, predvodila je s gotovo 6 milijuna tona, ili 
polovinom svjetske proizvodnje. U tih dvadeset godina svjetska proizvodnja 
ugljena povecala se oko dva i pol puta, a proizvodnja Zeljeza oko Cetiri puta. 
No ukupna proizvodnja parne energije povecéala se oko Cetiri i pol puta, od oko 
éetiri milijuna konjskih snaga 1850. na oko 18,5 milijuna KS 1870. godne. 


No takvi sirovi podaci mogu nam re¢i samo da je industrijalizacija 
napredovala. Znacajna je ¢injenica da je sada taj napredak bio geografski 
mnogo raSireniji nego prije, premda vrlo neujednacen. Sirenje Zeljeznice i, u 
manjoj mjeri, parobroda, donosilo je mehanicku energiju na sve kontinente, 
pa iu zemlje koje inaée nisu bile industrijalizirane. Dolazak Zeljeznice (v. 3. 
poglavlje) sam po sebi bio je revolucionarni simbol 1 postignu¢e, jer je 
stvaranje jedinstvene svjetske ekonomije na niz na¢ina predstavljalo naj 
dalekoseZzniji 1 najznacajniji oblik industrijalizacije. No broj parnih strojeva u 
tvornicama, rudnicima ili Zeljezarama dramati¢no se povecavao. U 
Svicarskoj 1850. bila su samo 34 takva stroja, ali 1870. bilo ih je veé gotovo 
tisucu; u Austriji se njihov broj popeo od 671 (1852) na 9 160 (1875), Sto je 
donijelo povecanje od 15 puta u konjskim snagama. (Usporedbe radi navest 
céemo da je Portugal, doista zaostala evropska zemlja, 1873. imao jo8 uvijek 
samo 70 strojeva s ukupnom snagom od 1 200 KS.) Ukupna snaga parnih 
strojeva u Nizozemskoj poveéala se trinaest puta. 

Bilo je manjih industrijskih podrucja, a neke evropske zemlje u kojima 
je bilo industrije, poput Svedske, joS nisu poéele s industrijalizacijom vecih 
razmjera. No posebno je znaéajna neujednacenost razvoja u velikim centrima. 
Na poéetku razdoblja kojim se bavimo Britanija i Belgija bile su jedine 
zemlje s razvijenom industrijom i ostale su najrazvijenije po industriji per 
capita. Godine 1850. potroSnja zeljeza u Britaniji iznosila je 170 funti po 
stanovniku, a u Belgiji 90, dok je u SAD dosezala 45 funti, u Francuskoj 37, a 
u Njemackoj 27. Belgija je imala malu, ali zna¢ajnu privredu: 1873. njezina 
proizvodnja zeljeza odgovarala je polovini proizvodnje njezina mnogo veceg 
susjeda — Francuske. Britanija je, dakako, bila industrijska zemlja par 
excellence 1 uspijevala je, kao Sto smo vidjeli, odrzati taj polozaj, iako je 
ukupnom snagom parnih strojeva pocela zaostajati. Godine 1850. u njoj je jos 
bilo koncentrirano vise od trecine parnih strojeva koji su postojali na 
svijetu, no 1870. laj se udio sveo na manje od ¢€etvrtine: 900 000 KS od 
ukupno 4,1 milijuna KS na svijetu. Koli¢inom parnih strojeva SAD su veé 
1850. malo nadma§Sile Britaniju, 
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a 1870. imale su dvostruko viSe parnih strojeva od stare industrijske sile, no 
ameri¢ka industrijska ekspanzija, premda impresivna, izgleda manje izuzetno od 
njemacke. Koli¢éina parnih strojeva u toj zemlji bila je 1850. vrlo skromna — mozda 
oko 40 000 KS ukupno, tj. manje od 10% kolicine u Britaniji. Oko 1870. ukupna 
snaga njemackih parnih strojeva dosegla je 900 000 KS, ¢ime se Njemacka 
izjednacila s Britanijom i kudikamo nadmasila Francusku, koja je 1850. stajala 
znatno bolje (67 000 KS), ali do 1870. nije preSla 341 000 KS —niti dvaput viSe 
od male Belgije. 

Industrijalizacija Njemacke bila je znaéajna historijska ¢injenica. Bez obzira 
na njezino ekonomsko zna¢éenje, njezine politi¢ke posljedice bile su dalekoseZne. 
Godine 1850. Njematka Konfederacija imala je stanovnika otprilike koliko 
Francuska, ali mnogo manju industrijsku mo¢é. Godine 1871. ujedinjeno Njemacko 
Carstvo imalo je veé neSto viSe stanovnika od Francuske, ali je bilo industrijski 
mnogo snaznije. Buduci da se politi¢ka i vojna moé sada sve viSe zasnivala na 
industrijskom potencijalu, tehnoloSkim mogucnostima i struénosti, politi¢ke 
posljedice industrijskog razvoja bile su ozbiljnije no ikad prije. To se pokazalo u 
ratovima 60-ih godina 19. stoljec¢a. Otada se nijedna drzava bez tih svojstava nije 
mogla odrzati u krugu velikih sila. 

Karakteristi¢ni proizvodi ovog vremena bili su ugljen i zeljezo, a zeljeznica, 
najistaknutiji simbol razdoblja, ujedinjavala je oba. Proizvodnja_tekstila, 
najtipi¢nijeg proizvoda prve faze industrijalizacije, rasla je sporije. Prerada 
pamuka bila je 50-ih godina 19. stoljeéa oko 60 posto veéa nego 40-ih godina, u 
toku 60-ih ostala je otprilike na istoj razini (jer je americki gradanski rat bio 
nepovoljan za industriju), a u toku 70-ih poveéala se za oko 50 posto. Prerada vune 
bila je 70-ih godina dvostruko vecéa nego 40-ih. No proizvodnja ugljena i lijevanog 
zeljeza povecala se pet puta, dok je prvi put postala moguéa i masovna 
proizvodnja ¢elika. Doista, u toku ovog razdoblja tehnoloSke inovacije u industriji 
zeljeza i ¢elika imale su ulogu analognu inovacijama u tekstilnoj industriji u 
prethodnom razdoblju. Tokom 50-ih godina 19. stoljecéa na kontinentu se (osim u 
Belgiji) sve viSe upotrebljavao kameni ugljen umjesto drvenog kao glavno gorivo u 
talionicama. Posvuda su novi tehnoloski procesi — Bessemerov postupak (1856) i 
Siemens-Martinova visoka pe¢ (1864) — omoguCili proizvodnju jeftinog éelika koji 
ée gotovo sasvim zamijeniti kovano Zeljezo. Ipak, njegovo Ce znacenje tek u 
buduénosti postati vrlo veliko. Udio proizvodnje éelika u ukupnoj obradi Zeljeza 
iznosio je 1870. samo 15 °/o u Njemackoj, a manje od 10% u Britaniji. Razdoblje 
kojim se bavimo jo§ nije bilo doba éelika, ¢ak ni u proizvodnji oruzja koja je dala 
znatan poticaj upotrebi novog materijala. Bilo je to doba Zeljeza. 

Nadalje, nova teSka industrija, premda je ucinila mogucom revolucionarnu 
tehnologiju buducnosti, jo$ nije bila osobito revolucionarna, osim mozda po 
dimenzijama. Globalno govore¢i, do 70-ih godina 19. stoljeca industrijska je 
revolucija crpla snagu iz tehnic¢kih inovacija nastalih u razdoblju izmedu 1760. i 
1840. Ipak, sredinom stoljeéa razvile su se dvije industrijske grane utemeljene na 
revolucionarnoj tehnologiji: kemijska industrija i elektroindustri-ja (ako je bila 
povezana s komunikacijama). 

Uz nekoliko izuzetaka glavni tehnicki izumi poéetne faze industrijalizacije nisu 
zahtijevali slozene znanstvene spoznaje. Oni su, sre¢om za Britaniju, bili unutar 
doma§Saja prakti¢nih ljudi s neSto iskustva 1 zdravog razuma, poput Georgea 
Stephensona, velikog graditelja Zzeljeznica. No sredinom 19. stoljeéa to se 
izmijenilo. Telegrafija je bila blisko povezana s akademskom naukom zahvaljujuci 
ljudima poput C. Wheatstonea (1802—1895), iz Londona i 


Villiama Thompsona (Lorda Kelvina) (1824—1907) iz Glasgowa. Umjetna proizvodnja 
boja, trijumf kemijske sinteze — Ciji prvi proizvod doduSe (anilin-ska boja) nije 
posvuda prihvacen kao estetski — stigla je u tvornice iz laboratorija. Eksplozivi i 
fotografija takoder. Barem jedan od kljuénih izuma u proizvodnji éelika, Gilchrist- 
Thomasov »baziéni« proces* nastao je primjenom viSeg obrazovanja. Kao Sto svjedoée 
romani Julesa Vernea (1828—1905), profesor je postao mnogo vazniji lik u industriji 
no ikada prije; nisu li francuski proizvodaci vina pozvali velikog Louisa Pasteura 
(1822—1895) da rije8i njihov tezak problem (v. str. 368)? StoviSe, istrazivacki 
laboratorij sada je postao sastavni dio industrijskog napretka. U Evropi su takvi 
laboratoriji ostali vezani za sveuciliSta ili sli¢ne institucije — laboratorij Ernsta 
Abbea u Jeni razvio se uz slavne Zeissove pogone — ali u SAD vec se u osvit 
telegrafskih kompanija pojavio sasvim komercijalni laboratorij. Njemu ¢e uskoro 
slavu donijeti Thomas Alva Edison (1847—1931). 

Znaéajnu posljedicu ovog prodora znanosti u industriju predstavlja sve veca 
vaznost obrazovnog sistema za industrijski razvoj. Zemlje pioniri prve industrijske 
revolucije, Britanija i Belgija, nisu pripadale medu ones najvecom pismeno8cu, a 
njihovi sistemi tehnoloskog 1 viSeg obrazovanja (osim u Skotskoj) bili su daleko od 
savrsenstva. Medutim, odsada zemljama bez masovnog obrazovanja i odgovarajucih 
visokoobrazovnih ustanova postaje gotovo nemoguce stvoriti modernu privredu; a 
relativno zaostalim i siromaSnim zemljama s dobrim obrazovnim sistemom bit ¢e 
lakSe krenuti putevima razvoja, za Sto dobar primjer pruza Svedska.** 

Oéigledna je prakti¢na vrijednost dobrog osnovnog obrazovanja za tehnologiju 
koja se zasniva na znanosti, bilo ekonomsku, bilo vojnu. Jedan od razloga, i to ne 
najmanje vazan, zbog kojeg su Prusi lako pobijedili Francuze 1870—1871, bila je 
veca pismenost njihovih vojnika. S druge strane, za ekonomski razvoj na viSem stupnju 
nije toliko bila potrebna znanstvena originalnost ili profinjenost (njih se moglo uvesti), 
koliko sposobnost ovladavanja i manipuliranja znanoscu: razvoj je bio vazniji od 
istrazivanja. Americka sveucili8ta i tehni¢ke akademije bili su kudikamo ispod 
razine npr. Cambridgea ili pari8ke Ecole Polytechnique, ali su u ekonomskom smislu 
bili nadmoéni britanskim univerzitetima jer su budu¢im inzenjerima davali takvo 
sistematsko obrazovanje kakvog jo§ nije bilo u Engleskoj.*** Nadmoéni su bili i fran- 
cuskim sveu¢iliStima jer su masovno obrazovali inzenjere odgovarajuceg stupnja 
znanja umjesto da proizvode svega nekolicinu izuzetno inteligentnih i ucenih. Nijemci 
su se na ovom podrugju pouzdavali vise u svoje izvrsne srednje Skole nego u 
sveucilista, iu toku 50-ih godina 19. stoljeéa poceli osnivati 


* Taj je izum omoguCcio Siroko iskoriStavanje Zeljezne rude; zagadene fosfornim spojevima (op. ur.). ** 
Nepismenost u pojedinim evropskim zemljama (muskarci).' 


(AR 75\* 11%, Engleska 
(1875) 18% peeks 
(1875) 23% 

(1875)* 9% Rae neen 
(1879) 6% Njemacka 
(1875). 2% Svedska 
(1875) 1% Danska 
(1859-60) 3% Tala, 
(1875) 52% Austrija 
(1875) 40% Rusia 
(1875) TI% Spanjolska 
(1877) 68% 


.. Nepismeni regruti. 
* Nepismeni Zenici. 


** Do 1898. jedini na¢cin da se postane inZenjer u Britaniji bilo je naukovanje. 
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Realschule, tehniéki orijentiranu srednju Skolu u kojoj se nisu pouéavali klasiéni 
predmeti. Godine 1867. obrazovani industrijalci Porajnja bili su pozvani na 
proslavu pedesete godiSnjice sveucilista u Bonnu. No svi osim jednog od éetrnaest 
pozvanih gradova odbili su prisustvovati jer »istaknuti lokalni industrijalci niti 
sami imaju vise akademsko (wissenschaftlich) obrazovanje, niti su ga pruzili svojim 
sinovima«.! 

Ipak, tehnologija se zasnivala na nauci 1 danas zatuduje kako su brzo 
prihvacene inovacije relativno malog broja pionira ako su razmiSljali na¢inom 
primjenljivim u svijetu strojeva. Zbog toga su i nove sirovine, kojih je bilo samo 
izvan Evrope, dobile znacenje koje ¢e se posve iskazati tek u kasnijem razdoblju 
imperijalizma*. Tako je petrolej ve¢ privukao paznju prakti¢énih Jenkija kao 
prikladno gorivo za svjetiljke, a uskoro se poéeo primjenjivati i u novim 
kemijskim procesima. Godine 1859. proizvodilo se samo dvije tisuée barela nafte, ali 
je 1874. John D. Rockefeller (1839—1937) mogao kontrolirati novu industriju 
vladajuci preko Standard Oil Companv transportom od gotovo 11 milijuna barela 
nafte (-vecinom iz Pennsvlvanije i drzave Nevv York). 

Ipak, ove se inovacije danas pri pogledu unatrag Cine znacajnije no Sto su 
izgledale u svoje vrijeme. Napokon, potkraj 6(Wh godina 19. stolje¢a jedan je 
stru¢énjak jo8 uvijek mislio da ozbiljnu ekonomsku buducnost imaju samo metali 
koji su bili veé poznati u starini: zeljezo, bakar, kositar, olovo, Ziva, zlato i 
srebro. Manganu, niklu, kobaltu i aluminiju, po njegovu mi8ljenju, »izgleda nije 
sudeno da igraju tako zna¢éajnu ulogu kao metali stariji od njih«.'* Porast 
britanskog uvoza gume od 7 600 engleskih centi (1 engleska centa = 50,8 kg) 1850. 
na 159 000 engleskih centi 1876. ¢ini se prili¢no velikim, no te su kolicine 
zanemarive u usporedbi s onima koje su postale uobiéajene ve¢é dvadeset godina 
kasnije. Guma, za koju se sirovina uglavnom jo§ uvijek skupljala po Sumama Juzne 
Amerike, koristila se vecinom u proizvodnji nepromo¢cive odjeée 1 elastike. Godine 
1876. u Evropi je postojalo to¢no 200 telefona, a u SAD 380. Na_ beékoj 
medunarodnoj izlozbi crpka koju pokre¢e elektri¢na energija predstavljala je 
senzaciju. Gledaju¢ci unatrag mozemo vidjeti da je prijelom bio vrlo blizu: svijet 
se spremao da zakora¢i u eru elektriéne energije i rasvjete, Celika i eli¢nih legura, 
telefona i fonografa, turbina 1 motora s unutraSnjim sagorijevanjem. No sredinom 
70-ih godina 19. stoljeéa to se jo§ nije dogodilo. 

Vazna novost u industriji, osim povezivanja sa znanoS¢u, bila je masovna 
proizvodnja strojeva koje se joS uvijek sastavljalo zanatskim metodama, poput 
lokomotiva 1 parobroda. U masovnoj proizvodnji najbrze su napredovale SAD, u 
kojima nastaje revolver »colt«, puSka »vinéesterka«, masovna proizvodnja satova, 
Sivaci stroj, te (u klaonicama Cincinnatija i Chicaga iz 60-ih godina 19. stoljeca) 
proizvodna traka, tj. sistem mehani¢kog prenoSenja proizvoda od jedne do druge 
operacije u proizvodnom procesu. Bit stroja napravljenog pomocu stroja (koji je 
uvjetovao razvoj modernih automatskih i poluautomatskih alatljika) bila je u tome 
da je za njim, u standardiziranom obliku, postojala ve¢a potraznja nego i za 
jednom drugom vrstom strojeva — tj. da su se njime koristili pojedinci, a ne 
ustanove ili poduze¢éa. Godine 1875. na svijetu je bilo oko 62 000 lokomotiva. Ali 
Sto to predstavlja u usporedbi sa 400 000 mjedenih satova proizvedenih u SAD 
samo u jednoj godini (1855) ili prema tri milijuna puSaka potrebnih vojnicima koji 
su mobilizirani izmedu 


* Evropska nalaziSta kemijskih sirovina takoder su se potela naglo iskori8tavati. U Njemackoj se 1861— 
1865.. iskoristavalo 58 000 tona kalijevog karbonata, 1871—1875. 455 000 tona, a 1881—1885. vise od milijun tona. 
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1861. i 1865. u americkom gradanskom ratu? Stoga su za masovnu proizvodnju 
najprikladniji bili oni predmeti koje su u velikim koli¢inama mogli koristiti mali 
proizvodaci poput farmera i krojacica (Sivaci stroj), oni koji su se upotrebljavali u 
uredima (pisaci stroj), potroSna roba poput satova, no iznad svega oruzje malih 
dimenzija i municija. Takva proizvodnya bila je jo8 uvijek prili¢no specijalizirana i 
netipi¢na. Inteligentni Evropljani koji su veé tokom 60-ih godina 19. stolje¢a 
primijetili tehnoloSku nadmoc¢ SAD u masovno] proizvodnji, bili su zabrinuti, ali ne i 
praktiéni ljudi koji su smatrali da se Amerikanci ne bi morali gnjaviti izmiSljanjem 
strojeva za proizvodnju sporedne robe kad bi imali vjeSte 1 svestrane obrtnike kao 
Evropljani. Napokon, nije li jedan francuski sluzbenik joS poéetkom dvadesetog 
stoljec¢a tvrdio da Francuska moZda 1 nije sposobna da se s drugim zemljama natjece 
u masovnoj proizvodnji, ali je zato nadmocéna u onoj vrsti proizvodnje gdje 
odlucuju dosjetljivost i vjeStina: u industriji automobila. 


IV. 


Poslovni ljudi mogli su gledajuci na svijet po¢éetkom 70-ih godina 19. stoljeca 
osjecati samopouzdanje, ako ne i samozadovoljstvo. No jesu li ti osje¢aji bili 
opravdani? Jako se nastavljalo 1 €ak ubrzavalo ogromno Sirenje svjetske privrede koja 
je sad imala évrstu osnovu u nekoliko industrijaliziranih zemalja i Sirokom pritoku 
dobara, kapitala i ljudi, sad veé u globalnim razmjerima, impulsi energije koje je to 
Sirenje dobilo 40-ih godina 19. stoljeca nisu mogli biti trajni. Novi svijet, otvoren 
kapitalisti¢kom poduzetnistvu, nastavit Ge rasti, ali vise nece biti nov. (Doista, ¢im 
njegovi proizvodi, poput zita s ameri¢kih prerija i pampa ili s ruskih stepa, poc¢nu 
preplavljivati stari svijet, uslijedit ¢e poremecaji u privredi 1 starih i novih 
zemalja.) Jedna generacija mogla je graditi Zeljeznice svijeta. Ali Sto ce se dogoditi 
kad se ta univerzalna izgradnja bude morala zaustaviti, kada velik dio zeljezni¢kih 
linija bude dovrSen? Cinilo se da je tehnoloSki potencijal prve industrijske revolucije, 
britanske revolucije koja je razvila proizvodnju pamuénih tkanina, ugljena, Zeljeza i 
parnih strojeva, dovoljno velik. Prije 1848. on je stavljen u pokret samo u Britaniji, 
i to samo djelomiéno. Generaciji koja je tek pocela iskoriStavati taj potencijal moze 
se oprostiti Sto je vjerovala da je neiscrpan. On to ipak nije bio i pocetkom 70-ih 
godina 19. stoljeca vec su bile vidljive granice te vrste tehnologije. Sto Ge se 
dogoditi kad ona bude posve iscrpljena? 

Poéetkom 70-ih godina 19. stolje¢éa takva mra¢na razmatranja Cinila su se 
apsurdnima. DoduSe, veé se pokazalo da proces Sirenja nuzno donosi svojevrsne 
katastrofe. Nakon vrtoglavih uzleta slijedili su oStri, ponekad dramatiéni padovi 
koji su sve vi8e poprimali svjetske razmjere, donoseci depresiju koja bi trajala sve 
dok cijene ne padnu dovoljno da se o¢isti zaguSeno trziSte, nestanu propala poduzeca, 
a poslovni ljudi ne poénu ponovno ulagati obnavljajuci ciklus. Nakon prve svjetske 
krize (v. str. 94) prvi put su akademski ekonomisti, tj. god. 1860. Francuz doktor 
Clement Juglar (1819—1905), spoznali i ocijenili periodi¢nost ovih trgovackih 
ciklusa o kojima su do tada govorili samo socijalisti 1 drugi heterodoksni mislioci. 
Ipak, premda su ovi prekidi ekspanzije bili dramati¢ni, nisu bili trajni. Nikad nije bilo 
vece euforije medu poslovnim ljudima od one poéetkom 70-ih godina 19. stoljeca, 
slavnih Griinder- 
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jahre (godina utemeljenja kompanija) u Njematkoj, razdoblja u kojemu su 
kompanije s posve nemoguc¢im ili o¢igledno laznim projektima privlacile ulaga¢e 
u neograniéenim razmjerima. Bilo je to doba kad su se, kao Sto kaze beéki novinar, 
»kompanije osnivale da bi se polarna svjetlost naftovodima prevozila do Trga Sv. 
Stjepana i da bi se domorocima na otocima juznih mora masovno prodavalo 
lastilo za Cizme«.'° 

Zatim je doSao slom. Bio je dovoljno dramatiéan ¢ak i za razdoblje koje je 
uzivalo u ogromnim boomovima: 21 000 milja ameri¢kih Zeljeznica propalo je u 
bankrotu, vrijednost njemackih dionica pala je izmedu vrhunca booma i 1877. 
za nekih 60 posto 1 — Sto je vaznije — stala je gotovo polovina visokih pe¢ci u 
zemljama koje su bile glavni proizvoda¢i Zeljeza. Poplava iseljenika koji su kretali 
u Novi svijet svela se na skromnu rijeku. Izmedu 1865. i 1873. u njujorsku luku 
svake je godine stizalo vi8e od 200 000 ljudi, no 1877. doSlo ih je samo 63 000. Za 
razliku od ostalih kriza koje su prekidale doba ekspanzije Cinilo se da ova nema 
kraja. JoS 1886. u jednoj njemackoj studiji koja Zeli pruziti »uvod u ekonomsku 
znanost za sluzbenike i poslovne ljude« primjecuje se da je »nakon burzovnog sloma 
1873... rijeé 'kriza' neprestano, tek s malim prekidima, svima na umu«.'® To je 
napisano u Njemackoj, zemlji Ciji je ekonomski rast u toku ovog razdoblja i dalje 
bio izuzetan. Historiéari su sumnjali u postojanje onog Sto su nazivali »velikom 
depresijom« od 1873. do 1896, koja doista nije bila toliko dramati¢éna kao ona 
izmedu 1929. 1 1934, kada se kapitalisti¢éka privreda gotovo zaustavila. Ipak, 
suvremenici su nesumnjivo osjecali da je nakon velikog booma uslijedila velika 
depresija. 

Depresijom 70-ih godina 19. stolje¢a otvara se novo povijesno razdoblje u 
politiékom i u ekonomskom smislu. Njime se necemo baviti u ovoj knjizi, ali 
mozemo usput primijetiti da ¢e ono potkopati ili razoriti temelje liberalizma iz 
sredine 19. stoljeca, koji je izgledao tako Cvrst. Pokazalo se da razdoblje od kraja 
40-ih do sredine 70-ih godina 19. stolje¢éa ne predstavlja baS, kao Sto Je 
svojevremeno bilo uobiéajeno smatrati, uzorak ekonomskog rasta, politi¢kog 
razvoja, intelektualnog napretka i kulturnih ostvarenja koji bi se mogao, uz neka 
poboljSanja, protezati unedogled, vec prije svojevrsnu meduigru. No njegova su 
dostignuca ipak bila impresivna. U tom se razdoblju industrijski kapitalizam 
pretvorio u pravu svjetsku ekonomiju, a izraz svijet prestao je biti puki 
geografski termin i po¢eo ozna¢éavati cjelinu povezanu neprekidnim aktivnostima. 
Povijest je postala svjetska povijest. 
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3. POGLAVLJE 


UJEDINJENI SVIJET 


»Brzim poboljsanjem svih oruda za proizvodnju, beskrajno olaksanim 
saobracajem, burzoazija uvlaci u civilizaciju sve, pa i naj-barbarskije 
nacije... Jednom rijeci, ona stvara svijet po svom sopstvenom liku.« 

K. Marx i F. Engels, 1848.! 


»Buduci da su trgovina, obrazovanje i brza razmjena misli i dobara, uz 
pomoc telegrafa i pare, sve izmijenili, vjerujem da veliki Tvorac od 
svijeta Zeli stvoriti jednu naciju, koja ce govoriti jedan jezik, tako da ce 
vojske i ratne mornarice postati nepotrebne.« 

Predsjednik Ulysses S. Grant, 1873.7 


»Trebalo je da Cujete sve Sto je rekao — morao sam Zivjeti na nekoj 
planini, otici u Egipat ili u Ameriku.« 
»Pa Sto?« odvratio je Stolz hladno, »u Egipat moZete stici za dva, a 
u Ameriku za tri tjedna.« 
»AH tko ide u Ameriku ili u Egipat? Englezi idu, no njih je takvima 
stvorio Bog, a kod kuce ni nemaju dovoljno prostora. Ali tko bi od 
nas sanjao o odlasku? Mozda neki ocajnik kojemu vlastiti Zivot ne vrijedi 
nista« 

I. Gonéarov, 1859.° 


I. 


PiSuci svjetsku historiju ranijih razdoblja zapravo zbrajamo historije razli¢itih 
dijelova svijeta koji su, ako su uopée znali jedni za druge, imali tek usputnih i 
povrSnih dodira, osim u sluéajevima kada bi stanovnici jednog dijela svijeta pokorili 
stanovnike drugog, kao Sto su Evropljani pokorili starosjedioce u u Americi. 
Moguée je pisati o ranijoj povijesti Afrike ne spominjuci Daleki istok, obracajuci 
malo paznje na Evropu (osim u vezi sa zapadnom obalom i juznim rtom Afrike), ali 
ne zanemarujuci neprestane veze s islamskim svijetom. Dogadaji u Kini do 
osamdesetog stoljecéa nisu imali vaznosti za evropske vladare, osim za ruske, premda 
su mogli biti znaéajni za neke specijalizirane grupe trgovaca; s dogadajima u Japanu 
od 16. do sredine 19. stoljecéa bila je upoznata tek Sa¢ica holandskih trgovaca kojima 
je bilo dozvoljeno da ondje imaju uporista. Evropa je, pak, za Nebesko Carstvo bila 
tek barbarsko podruéje, srecom dovoljno udaljeno da ne stvara problem odredivanja 
to¢nog stupnja njegove nesumnjive podredenosti caru, premda zadaje neSto muke 
sluzbenicima nekih luka. Cak 1 u podru¢jima medu kojima su postojale znatnije 
veze, 
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one se mogu zanemariti bez vece Stete. Jer kome je u zapadnoj Evropi — bio on 
trgovac ili drzavnik — bilo vazno ono Sto se dogadalo u planinama i dolinama 
Makedonije? Da je Libija potpuno nestala u nekoj prirodnoj kataklizmi, Sto bi se 
stvarno izmijenilo éak i u Turskom Carstvu ¢iji je dio bila, ili za levantske 
trgovce raznih nacija? 

Nedostatak meduovisnosti razli¢itih dijelova svijeta ne moze se pripisati samo 
neznanju, premda je ono jo§ uvijek bilo veliko. JoS 1848. veliki dijelovi nekih 
kontinenata bili su prazni ¢ak 1 na najboljim evropskim kartama, pogotovo u Africi, 
srednjoj Aziji, unutraSnjosti Juzne i nekim dijelovima Sjeverne Amerike, te u 
Australii, da i ne spominjemo potpuno neistrazen Arktik i Antarktiku. Karte koje 
bi nacrtali ostali, slabiji kartografi, nesumnjivo bi sadrzavale joS veca bijela 
podrucja; jer, premda su kineski sluzbenici ili nepismeni izvidnici, trgovci ili 
coureurs de bois* u zabaéenim kontinentalnim krajevima mozda mnogo znali o 
nekom podrucju, vec¢em ili manjem, njihovo ukupno geografsko znanje bilo je 
oskudno. U svakom sluéaju, aritmeti¢ko zbrajanje svega Sto su pojedinci znali o 
svijetu bilo bi puka akademska vjezba. To znanje nije bilo pristupa¢no drugima. 
Svijet, €ak ni u geografskom smislu, nije bio jedinstven. 

Neznanje je bilo prije simptom nego uzrok nejedinstvenosti svijeta. U njemu 
se odrazava nedostatak diplomatskih, politi¢ékih i administrativnih veza, koje su 
doista bile oskudne**, te slabost ekonomskih spona. Istina je da se svjetsko 
trzis8te kao bitni preduvjet i obiljezje kapitalisti¢kog druStva dugo razvijalo. 
Izmedu 1720. i 1780. vrijednost medunarodne trgovine*** poveéala se viSe nego 
dvaput. U razdoblju dvojne revolucije (1780—1840) ona se povecala vie nego triput 
— pa ipak je i taj veliki rast bio skroman prema mjerilima razdoblja kojim se 
bavimo. Godine 1870. vrijednost vanjske trgovine po stanovniku u Velikoj Britaniji, 
Francuskoj, Njemackoj, Austriji i Skadina-viji bila je ¢etiri ili pet puta veca no 
1830, u Danskoj i Belgiji triput, a u SAD — jedinoj zemlji za koju vanjska 
trgovina nije imala veliku vaznost — viSe no dvaput. Sedamdesetih godina 19. 
stoljeéa vece nacije razmjenjivale su putem prekomorske trgovine oko 88 
milijuna tona robe, dok je ta razmjena 1840. iznosila samo 20 milijuna. Udio 
ugljena u prekomorskoj trgovini iznosio je 31 milijun tona nasuprot 1,4 milijuna 
1840, zita 11,2 milijuna tona nasuprot koli¢ini manjoj od dva milijuna 1840, Zeljeza 
Sest milijuna tona nasuprot jednom milijunu 1840; u prekomorskoj trgovini pojavila 
se Cak i nafta, navijeStajuci dvadeseto stoljece — 1,4, milijuna tona godi8nje 70-ih 
godina — a jo§ 1840. bila je nepoznata u svjetskoj razmjeni. 

Razmotrimo pazljivije zguSnjavanje mreze ekonomskih veza medusobno 
udaljenih dijelova svijeta. Britanski izvoz u Tursku i na Srednji istok porastao je 
sa 3,5 milijuna funti 1848. na gotovo 16 milijuna 1870; u Aziju sa sedam na 41 
milijun (1875); u Srednju 1 Juznu Ameriku sa Sest na 25 milijuna (1872); u Indiju s 
oko pet na 24 milijuna (1875); u Australiju s 1,5 na gotovo 20 milijuna funti (1875). 
Drugim rijecima, u toku trideset petogodiSnjeg razdoblja razmjena izmedu najac¢e 
industrijalizirane zemlje i najudaljenyih ili zaostalih krajeva svijeta porasla je 
oko Sest puta. Cak ni to prema danaSnjim mjerilima 


* Lutajuci lovci na divljac u Kanadi (op. ur.). 
.. ,** Almanach de Gotha — riznica podataka 0 evropskoj diplomaciji, politici i genealogijama — premda paZljivo _ 
biljezi sva oskudna znanja o bivSim kolonijama koje su se pretvorile u ameri¢ke republike, pocinje spominjati Perziju 
tek 1859, Kinu 1861, Japan 1863, Liberiju 1868, Maroko 18) 1, a Sijam tek 1880. godine. 


*** Ukupan zbroj svega Sto se uvozilo i izvozilo u zemljama unutar dosega evropske ekonomske statistike ovog 
razdoblja. 
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nije osobito impresivno, ali veé samom kvantitetom nadilazi sve Sto je nekada bilo 
zamislivo. Mreza veza medu razlicitim krajevima svijeta zguSnjavala se naocigled. 

Slozeni problem donosi pitanje kako je neprekidno istrazivanje kojim su 
ispunjavani bijeli prostori na kartama bilo povezano s rastom svjetskog trzi8ta. 
Istrazivanje je bilo posljedica odredenog tipa vanjske politike, misionarskog Zara, 
radoznalosti znanstvenika, te, potkraj razdoblja kojim se bavimo, poduzetnosti 
novinara 1 izdavaéa. Ipak, ni J. Richardson (1787—1865), H. Barth (1821—1865) i A. 
Overvveg (1822—52), koje je britansko ministarstvo vanjskih poslova 1849. poslalo da 
istrazuju srednju Afriku, ni veliki David Li-vingstone (1813—1873), koji je izmedu 
1840. i 1873. u interesu kalvinisti¢kog krScanstva uzduz i poprijeko preSao ono Sto se 
jos uvijek smatralo »tamnim kontinentom«, ni Henry Morton Stanlev (1841—1904), 
novinar New York Heralda, (posebno ne on!) koji je krenuo u potragu za neizvjesnim 
Livingsto-neovim boravistem, niti S. W. Baker (1821—1892) i J. H. Speke (1827— 
1864), Ciji su interesi bil samo geografske i avanturisti¢ke naravi, nisu mogli biti 
nesvjesni ekonomske dimenzije svojih putovanja. Kao Sto kaze francuski mon-sinjor s 
misionarskim sklonostima: 

»Dobrom Bogu nisu neophodni ljudi, Sirenje Evandelja odvija se bez ljudske 
pomoci. Ipak, slava evropske trgovine bit Ce joS veca ako ona pomogne ruSenju 
zapreka koje stoje na putu Sirenju vjere .. .«’ 

Istrazivati nije znacilo samo skupljati, znanja vec i poticati razvoj, izvesti dotad 
nepoznate, te stoga po definiciji zaostale i barbarske narode na svjetlost civilizacije 
i napretka, pokriti nemoralnu golotinju divljaka koSuljama i hlaéama koje je 
blagotvorna providnost stvarala u Boltonu i Roubaixu, doniyeti im civilizaciju koju 
je predstavljala roba iz Birminghama. 

Doista, oni koje zovemo »istrazivacima« iz sredine 19. stoljeéa bili su samo 
dobro poznata, ali ne i brojéano vrlo znacajna podgrupa vrlo velike skupine ljudi 
koji su svijet otvarali znanju. »Istrazivaci« su putovali onim podrucjima gdje 
ekonomski razvoj i dobit jo§ nisu bili dovoljno veliki da bi »istrazivacée« zamijenili 
(evropski) trgovci, trazioci ruda, gradevinari, graditelji zeljeznica i telegrafa i, 
napokon, ako bi se klima pokazala kao pogodna, bijeli doseljenici. »Istrazivati« su 
dopunjavali karte unutraSnjosti Afrike, jer taj kontinent, izmedu ukidanja trgovine 
robljem na Atlantiku i otkri¢a dragocjenog kamenja i metala (na jugu) s jedne strane, 
te spoznaje o ekonomskoj vrijednosti nekih sirovina koje su bile vezane uz tropsku 
klimu a nije ih bilo moguée proizvesti umjetnim putem s druge, nije Zapadu bio 
ekonomski zanimljiv. Sve do 70-ih godina 19. stoljeca njegova vaznost nije bila 
velika, a nije se Cinilo ni da mnogo obe¢éava, premda se nije Cinilo nevjerojatnim da se 
tako velik i neiskoriSten kontinent prije ili kasnije nece pokazati kao moguci izvor 
bogatstva i dobiti. (Napokon, britanski izvoz u subsaharsku Afriku porastao je s oko 
1,5 milijuna funti krajem 40-ih godina na oko pet milijuna 1871; tokom 70-ih godina 
on se udvostrucio da bi dosegao oko 10 milijuna funti po¢etkom 80-ih godina 19. 
stoljeca — a to je ve¢ dosta obeéavalo.) »Istrazivaci« su dominirali i u Australiji, jer je 
njezina unutraSnjost bila prostrana i pusta, a do sredine 20. stoljeca u njoj nisu 
otkriveni izvori pogodni za ekonomsko iskoriStavanje. S druge strane oceani, izuzev$i 
arkti¢ki — Anktartika je privla¢ila malo paznje u toku razdoblja kojim se bavimo 
— prestali su zanimati 
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»istrazivace«.* Ipak, Sirenje pomorstva, a prije svega polaganje velikih podvodnih 
kabela, donijelo je niz aktivnosti koje bi se s pravom mogle nazvati istraziva¢ékima. 

Tako je 1875. znanje o svijetu bilo vece no ikada prije. U mnogim razvijenim 
zemljama vec su postojale i detaljne mape (uglavnom napravljene u vojne svrhe): 
1862. dovr’en je prvi pothvat ove vrste, tj. objavljivanje general-Stabnih karata 
Engleske — ali ne joS Skotske 1 Irske. No vaznije od samoga znanja bilo je 
povezivanje udaljenih dijelova svijeta komunikacijskim sredstvima koja su se 
odlikovala dotad nepoznatom toénos¢u, velikim moguénostima za prevozenje robe i 
ljudi, te, iznad svega, brzinom: povezivanje Zeljeznicom, parobrodima, telegrafom. 

Do 1872. postalo je moguce ono o éemu je pisao Jules Verne: putovanje oko 
svijeta u osamdeset dana, pa éak i usprkos brojnim nezgodama kakve su ometale 
smionog Phileasa Fogga. ¢itaoci bi se mogli prisjetiti marSrute neukrotivog putnika. 
PreSao je Evropu od Londona do Britanije parobrodom i Zeljeznicom, zatim je 
brodom proSao kroz novootvoreni Sueski kanal (za to mu je bilo potrebno sedam 
dana). Za putovanje brodom od Sueza do Bombava Jules Verne predvidio je 
trinaest dana. Putovanje zeljeznicom od Bombava do Calcutte oduzelo bi mu 
trinaest dana da je Citava linija bila dovrSena. Nakon toga ¢etrdeset jedan dan za 
putovanje preko Hong Konga, Yokohame i Pacifika do San Francisca. Zatim, 
buduci da je americka transkontinentalna Zeljezni¢ka pruga dovrSena 1869, 
putovanje do New Yorka trajalo bi svega sedam dana da nije bilo joS neukroéenih 
nevolja Zapada — tada bizona, Indijanaca itd. Ostatak puta — plovidba preko 
Atlantika do Liverpoola i voznja zeljeznicom do Londona — protekao bi bez 
problema da romanopiscu nije bilo potrebno joS malo odgadanje. Doista, jedna 
poduzetna americka putniéka agencija uskoro je ponudila sli¢no putovanje oko 
svijeta. 

Koliko bi vremena trebalo Foggu za takvo putovanje 1848? Morao bi pretezno 
putovati morem jer jo8 nije bilo transkontinentalnih zeljeznica, a na svijetu je 
zeljezni¢kih linija uopée bilo vrlo malo, osim u SAD, gdje se pak nisu 
prosirile viSe od dvije stotine milja od obale. Najbrzim brodovima, slavnim 
kliperima koji su prevozili ¢aj, trebalo je 1870, kada su bili vrhunski usavrSeni, oko 
110 dana da stignu od Londona do Kantona; taj put nisu mogli prevaliti za manje od 
90 dana, a esto im je trebalo i 150. TeSko bismo mogli pretpostaviti da bi plovidba 
oko svijeta 1848, uz dobru sre¢u, trajala kra¢e od jedanaest mjeseci, tj. Cetiri puta 
dulje nego putovanje Phileasa Fogga, ne ra¢unajuci vrijeme koje bi se moralo 
provesti u lukama. 

Vrijeme potrebno za savladavanje velikih razdaljina smanjilo se u relativno 
skromnim razmjerima jer su se brzine u pomorskom prometu sporo poveéavale. 
Voznja parobrodom od Liverpoola do New Yorka trajala je 1851. u prosjeku 
dvanaest i pol dana; 1873. situacija je bila ista, premda se linija VVhite Star 
hvalila time da je skratila putovanje na deset dana.* Osim tamo gdje je sam 
pomorski put skra¢en, kao npr. Sueskim kanalom, Fogg ne bi proSao mnogo 
bolje od putnika iz 1848. Do bitne promjene doSlo je na kopnu — donijela ju je 
zeljeznica, i to ne povecanjem brzine koju su mogle posti¢i parne lokomotive, ve¢ 
naglim Sirenjem Zeljezni¢kih linija. Zeljeznice su 1848. bile uglavnom sporije 
nego 70-ih godina 19. stoljeca; trebalo im je 


_  * Poticaj za istrazivanje Sie yernoe polarnog mora bio je u velikoj mjeri ekonomske, prirode — potraga za 
sjevernim pomorskim prolazom iz Atlantika u Pacifik koji bi, poput transpolarnih avionskih letova danas, 

onio veliku uStedu u vremenu, a time i u novcu. Potraga za samim Sjevernim polom u ovom razdoblju jos 
nije uzela vecega maha. 
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osam i po sati da prevale put od Londona do Holvheada, tj. tri i 
pol sata viSe nego 1974. (Medutim, 1865. Sir William Wilde — 
otac Oscara Wildea i poznati ribolovac — mogao je svojim 
londonskim ¢Citaocima preporuCiti vikend u Connemaru radi malo 
pecanja, izlet kakav je danas Zeljeznicom i brodom nemoguée 
ostvariti u tako kratko vrijeme kao tada, a uopée je tesko 
izvediv ako se ne putuje avionom). Lokomotiva kakva se razvila 
tokom 30-ih godina 19. stolje¢éa bila je izuzetno efikasan stroj. 
Ali 1848, osim u Engleskoj, nigdje nije postojala zeljezni¢ka 
mreza. 


II. 


U_ periodu kojim se bavi ova knjiga gradile su se velike 
zeljezni¢ke mreze gotovo svuda u Evropi, u SAD, pa éak iu 
nekim drugim dijelovima svijeta. O tome daju sliku sljedece 
tablice, prva uopéeno, druga s neSto viSe detalja. 


ZELJEZNICKE PRUGE Gi 


tisucama 
milja)° 


es i 1840. 1850. 1860. 1870. 1880. 


Evropa 


Sieverna Amerika 
Indiia 

Ostali dio Aziie 
Australija 
Latinska Amerika 
Afrika (s Egiptom) 


x Manje od 500 milja. 


RAZVOJ IZGRADNJE ZELJEZNICA’ 


Broj zemalja u Evropi u ko- 


iima postoii Zelieznica 

s vise od 1000 km Zeliez- 
ni¢ke pruge 

s vise od 10 000 km Zeliez- 
ni¢ke pruge 


Broj zemalja u Sjevernoj i 


Juznoj Americi u_ kojima 
postoii zelieznica 
s vise od 1000 km Zeliez- 
nicke pruge 
s vise od 10 000 km Zeljez- 
ni¢ke pruge 

Broj zemalja u Aziji u xoji- 
ma vostoii zelieznica 
s vise od 1000 km Zeliez- 
nicke pruge 
s vise od 10 000 km Zelijez- 
ni¢ke pruge 
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Broj Zemal) au Africi u 
kojima, pos! vated zeljeznica s 
vise od km Zeljez- 
nicke ae s viSe od 10 
000 km zeljeznicke pruge 


Jedina izvanevropska nerazvijena zemlja koja je 1845. imala 
zeljeznicu bila je Kuba. Do 1855. izgradene su zeljezni¢ke pruge na 
svih pet kontinenata, premda ih je u Juznoj Americi jo8 bilo vrlo malo 
(Brazil, Cile, Peru), kao i u Australiji. Do 1865. zeljezni¢ke su linije 
dobili Novi Zeland, Alzir, Meksiko i Juzna Afrika, a do 1875. Cejlon, 
Java, Japan, pa ¢ak i udaljeni Tahiti. U to vrijeme su Brazil, Argentina, 
Peru i Egipat imali po 1 000 milja pruge ili viSe. 1875. na svijetu je 
postojalo oko 62 000 lokomotive, 112 000 putni¢ékih vagona, te oko pola 
milijuna teretnih vagona. Oni su te godine prevezli, kako se procjenjuje, 
oko 1 371 milijun putnika i 715 milijuna tona robe, Sto devet puta 
nadmasuje prosjeéni godisSnji pomorski saobracaj. Treca Cetvrtina 19. 
stoljeca bila je, po kvantitetu, prvo pravo doba Zeljeznice. 

Lako je razumjeti raspolozenje samopouzdanja, uzbudenja 1 ponosa 
koje je obuzimalo ljude u to herojsko doba graditelja, kada su 
zeljezni¢kom prugom povezani La Manche i Mediteran, kad je postalo 
moguce putovati vlakom u Sevillu, Moskvu, Brindisi, kad su se polagale 
tra¢nice kroz sjevernoameri¢-ke prerije i planine sve vi8e prema zapadu, 
kada su, 60-ih godina 19. stoljec¢a, stvorene indijske zeljeznice, a tokom 
70-ih pruge u dolini Nila i unutraSnjosti Latinske Amerike. 

Kako da se ne divimo juriSnim odredima industrijalizacije koji su 
te zeljeznice gradili, vojsci seljaka, Cesto organiziranih u kooperative, 
koji su pijukom i lopatom ukljanjali zemlju i stijene u ogromnim 
koli¢inama, profesionalnim engleskim i  irskim  radnicima i 
predradnicima koji su gradili pruge daleko od domovine, vlakovodama i 
mehanicarima iz Newcastla i Boltona koji su vozili nove zeljeznice kroz 
Argentinu 1 Novi Juzni Wales?* Kako da ne osjetimo sazaljenje za 
gomile kulija koji su ostavili kosti duz svake milje pruge? I danas nam 
prekrasni film Satvadjita Raya Pather Panchali (napravljen na osnovi 
jedne bengalske pripovijetke, iz 19. stoljeca) posreduje zadivljenost koju 
je izazvala prva Zeljeznica u Indiji, velika Zeljezna neman, neodoljiva 
pokretna sila industrijskog svijeta, probijajuci se putevima kojima su 
prije prolazile tek volovske zaprege 1 tovarne mazge. 

I danas nas zadivljuju tvrdi ljudi koji su organizirali i izveli taj 
veliki preobrazaj Zzivotne sredine — u materijalnom i u duhovnom 
smislu. Thomas Brassev (1805—1870) koji je kadSto upoSljavao 
osamdeset tisuca ljudi na pet kontinenata, bio je samo najslavniji medu 
poduzetnicima, a popis prekomorskih pothvata odgovara popisima 
bitaka i medalja koje su generali osvajali u manje prosvijetljenim 
danima: Prato i Pistoia, Lyon 1 Avignon, norveska Zeljeznica, Jiitland, 
Velika kanadska pruga, Bilbao i Miranda, isto¢éni Bengal, 


* Ponekad je moguée na¢i njihove tragove medu uspjeSnim poslovnim ljudima. Tako is strojar 
William Pattison’ iz Nevvcastla napustio svoju zemlju da bi postao predradnik za popravljanje lokomoti- 
va francuske Zeljeznice, a 1852. sudjelovao u stvaranju buduceg drugog po velicini talijanskog poduzeca 
za proizvodnju strojeva.' 
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Mauritius, Queensland, srednja Argentina, Lemberg (Lavov) i Czernovvitz 
(Cernovice), Delhijska Zeljeznica, Boca i Barracas, VarSava i Tiraspolj, dokovi 
Callaoa. 

»Romantika industrije« — fraza koju su koristile generacije govornika i 
komercijalnih éestitara sve dok joj nisu oduzele svaki smisao — okruzuje éak i 
bankare, financijere i dioni¢are koji su ulagali u gradnju Zeljeznica. Zvijezde 
novéarstva kojima je ¢eSée vladala opijenost uspjehom nego nepoStenje, 
ljudi poput Georgea Hudsona (1800—1871) ili Barthela Strousberga (1823— 
1884), propadali su u ste¢ajima naglo kao Sto su se 1 uspinjali do bogatstva i 
drustvenog ugleda. Njihove propasti obiljezile su povijest ekonomije. (Nista 
sliéno ne moze se reci o pravim »barunima plja¢kaSima« kakvih je bilo medu 
ljudima vezanim s ameri¢kim Zeljeznicama — o Jimu Fisku (1834—1872), Jayu 
Gouldu (1836—1892), Komodom Vanderbiltu (1794—1877) 1 drugima — koji 
su kupovali i iskoriStavali postojeée zeljeznice kao i sve drugo ¢ega su se 
mogli doéepati.) Tesko je suspregnuti divljenje ¢ak i pred onim velikim 
graditeljima Zeljeznica koji su o¢igledno bili nepoSteni. Henrv Meiggs 
nesumnjivo je bio avanturist i prevarant koji je za sobom ostavljao neplacene 
ra¢une 1 spomen o velikom rasipniStvu duz ¢itave zapadne obale oba ameri¢ka 
kontinenta, a bolje se osjecao u srediStima pokvarenosti i eksploatacije poput 
San Francisca ili Paname, nego medu uglednim poslovnim ljudima. Pa ipak, 
nitko tko je vidio Centralnu Zeljeznicu Perua ne moZe poricati veli¢inu zamisli i 
ostvarenja koje je stvorila njegova romantic¢na i lupeska maSta. 

MjeSavinu romantizma, poduzetni8tva i novéarstva mozda _najbolje 
predstavlja cudna francuska sekta sensimooista. Ovi apostoli industrijalizacije 
razvili su se, narocito nakon propasti revolucije 1848, od pristaSa odredenih 
shvacanja zbog kojih se u historijskim knjigama spominju kao »socijalisti 
utopisti« u dinamicne pustolovne poduzetnike, »prvake industrije«, ali u 
prvom redu graditelje komunikacija. Oni nisu bili jedini koji su sanjali o 
svijetu ujedinjenom pomocu trgovine i tehnologije. Cak je 1 zaostalo Habsbursko 
Carstvo, inate daleko od toga da postane srediSte svjetskog poduzetniStva, 
stvorilo Austrijski Lloyd u Trstu, ¢iji su brodovi nosili imena Bombay i Calcutta, 
navijeStajuci pojavu joS neizgradenog Sueskog kanala. Ipak, stvarni graditelj 
Sueskog kanala bio je sensimonist F. M. de Lesseps (1805—1894) koji je za- 
mislio 1 kanal u Panami, na njezinu nesre¢u. 

Braéa Isaac i Emile Pereire poznati su uglavnom kao pustolovni novéari 
koji su se izdigli u carstvu Napoleona III. Ali Emile Pereire sam je nadgledao 
gradnju prve francuske zeljeznice 1837. ziveci u stanu nad radionicama, 
preuzevsi rizik propasti da bi dokazao nadmoé novog transportnog sredstva. 
Za vrijeme Drugog carstva braéa Pereire gradit ce Zeljeznicke linije po 
citavom kontinentu bore¢ci se s konzervativnijim Rothschildima koji su ih 
napokon i uniStili (1869). P. F. Talbot (1789—1885), takoder sensimonist, sagradio 
je izmedu ostalog Zeljeznicke linije jugoisto¢ne Francuske, dokove Marseillea i 
madarske zeljeznice, te je otkupio Slepove na Rhoni koji su postali suviSni 
zbog smanjivanja plovidbe, nadajuci se da ¢e stvoriti trgova¢ku flotu koja bi 
plovila Dunavom do Crog mora — izvedbu tog projekta onemogucilo je 
HabsburSko Carstvo. Takvi ljudi razmiSljali su u kontinentalnim 1 oceanskim 
razmjerima. Za njih je svijet bio jedinstven, povezan tra¢nicama i parnim 
strojevima, pred njima su se pruzali poslovni horizonti Siroki poput snova. 
Za njih su ljudska sudbina, povijest i profit bili jedno. 

Globalno gledajuci trgovacka Zeljezni¢ka mreza ostala je dopuna medu- 
narodnoj trgovackoj mornarici. U Aziji, Africi, Australiji i Latinskoj Americi 
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zeljeznica je, ako je postojala, bila u prvom redu sredstvo za povezivanje 
podrucja u kojima se proizvodila robu za izvoz s lukama iz kojih je 
brodovima mogla sti¢i u industrijska 1 urbana podrucja. Brodovi, kao Sto 
smo vidjeli, nisu postali bitno brzi tokom ovoga razdoblja. Njihovu 
relativnu tehni¢ku zaostalost objaSnjava i ¢injenica, sad vec poznata, da su 
se jedrenjaci odrzali iznenadujuce dobro u borbi s novim parobrodima, 
zahvaljujuci tehnoloskom usavrSavanju koje nije bilo dramatiéno, ali je 
donijelo bitne promjene. Udio parobroda u svjetskoj plovidbi zaista se znatno 
povecao — 1840. na njih je otpadalo 14 posto svjetskih pomorskih 
transportnih kapaciteta, a 1870. 49 posto — ali su jedrenjaci joS uvijek 
vodili, makar neznatno. Tek tokom 70-ih, a narocito 80-ih godina oni su 
izgubili bitku; krajem 80-ih godina na njih je otpadalo tek 25 posto svjetskih 
pomorskih transportnih kapaciteta. Pobjeda parobroda zna¢ila je zapravo 
pobjedu britanske trgovatke flote, tj. britanske ekonomije koja je iza nje 
stajala. Godine 1840. i 1850. na britanske je brodove otpadala otprilike 
éetvrtina ukupne nominalne nosivosti parobroda na svijetu, 1870. njihov je 
udio premaSio jednu trecinu, a 1880. polovinu. Drugim rijecima, izmedu 1850. 
i 1880. nosivost britanskih parobroda poveéala se za 1600 posto, a nosivost 
ostalih parobroda svijeta za 440 posto. To je bilo posve prirodno. Brod 
natovaren u Callaou, Sangaju ili Aleksandriji najCeSée je kretao u Britaniju. A 
mnogi su brodovi tovareni. 1 250 000 tona proSlo je 1874. kroz Sueski kanal 
(od toga 900 000 britanskih) a u prvoj godini nakon otvaranja kanala tek neSto 
manje od pola milijuna. Redovni promet na Atlantskom oceanu bio je jos 
guSci: ukupna nosivost brodova koji su 1875. uplovili vi tri glavne isto¢ne 
luke SAD iznosila je 5,8 milijuna tona. 

Zeljeznice i brodovi prevozili su ljude i robu. Medutim, mozda 
najznacéajniji tehnolosSki preobrazaj u razdoblju kojim se bavimo donosi 
prenoSenje vijesti pomocu elektri¢nog telegrafa, ¢ini se da je sredinom 
30-ih godina 19. stoljec¢a doSao trenutak za to revolucionarno otkriée nastalo 
na pomalo misteriozan na¢in na koji se éesto naglo rjeSavaju takvi tehni¢ki 
problemi. Godine 1836—1837. nekoliko istrazivaéa izumilo je telegraf gotovo 
istovremeno, a najvise uspjeha imali su Cooke i Wheatstone. U toku nekoliko 
godina primijenjen je na Zeljeznici, a Sto je joS vaznije, od 1840. pocéele su se 
planirati podmorske linije, koje je bilo moguce napraviti tek 1847. kad je 
Faradav predlozio da se kabeli izoliraju gutaperkom. Godine 1853. jedan 
Austrijanac, Gintl, a dvije godine kasnije drugi, Stark, dokazali su da je 
moguce po jednoj Zici slati dvije poruke u oba smjera; krajem 50-ih godina 
19. stolje¢a Ameri¢ka telegrafska kompanija usvojila je sistem kojim se moglo 
slati dvije tisuce rijeci na sat; 1860. Wheatstone je patentirao telegraf s 
automatskim otiskivanjem, prete¢u modernog telegrafa i teleksa. 

Vec tokom 40-ih godina 19. stoljeéa novi se izum primjenjivao u 
Britaniji i SAD. Bio je to jedan od prvih primjera tehnologije koju su razvili 
znanstvenici, izum koji je mogao nastati samo na osnovi razvijene znanstvene 
teorije. Uskoro nakon 1848. usvojili su ga razvijeniji dijelovi Evrope: Austrija 
1 Pruska 1849, Belgija 1850, Francuska 1851, Holandija i Svicarska 1852, 
Svedska 1853, Danska 1854. Tokom 50-ih godina poceo se upotrebljavati u 
Norveskoj, Spanjolskoj, Portugalu, Rusiji i Grékoj, a tokom 60-ih u Italiji, 
Rumunjskoj i Turskoj. Telegrafske linije postale su uobiéajene i brzo su 
se Sirile: na evropskom kontinentu 1849. bilo ih je 2 000 milja, 1854. 15 
000 milja, 1959. 42 000 milja, 1864. 80 000 milja, 1869. 111 000 milja. Istom 
brzinom rastao je broj odaslanih poruka. U Sest kontinentalnih zemalja koje 
su dotad uvele telegraf poslano je 1852. neSto manje od ¢etvrt milijuna 
poruka. U Francuskoj 
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i Njemackoj odaslano je 1869. po Sest milijuna poruka, u Austriji neSto 
vise od Cetiri, u Belgiji, Italiji 1 Rusiji po dva, pa ¢ak iu Turskoj i 
Rumunjskoj izmedu 600 000 i 700 000 u svakoj.” 

Medutim, jo& je znacajnije bilo polaganje podvodnih kabela, prvi 
put izvedeno u La Mancheu pocetkom 50-ih godina 19. stolje¢a (Dover- 
Calais 1851, Ramsgate-Ostende 1853), a zatim primijenjeno 1 na vece 
udaljenosti. Kabel kroz sjeverni dio Atlantskog oceana planiran je veé 
sredinom 40-ih godina, a postavljen 1857—1858, ali nije proradio zbog 
neprikladne izolacije. Drugi pokuSaj, kad je kabel polagao slavni Great 
Eastern — najveci brod na svijetu uspjeSno je dovrsen 1865. Zatim 
su se posvuda poéeli postavljati kablovi te je za samo pet ili Sest godina 
njima obavijen Citav svijet. Samo 1870. polozeni su kabeli od Singapura 
do Batavije, Madras-Penang, Penang-Singapur, Suez-Aden, Aden- 
Bombav, Penzance-Lisabon, Lisabon-Gibraltar, Gibraltar-Mal-ta, Malta- 
Aleksandrija, Marseille-Bone, Emden-Teheran (kopnom), Bone-Malta, 
Salcombe-Brest, Beachv Head-Havre, Santiago de Cuba-Jamaica, Moen- 
Born-holm-Libau, te nekoliko linija kroz Sjeverno more. Godine 1872. 
bilo je moguce telegrafirati iz Londona u Tokio i Adelaidu. Rezultati 
derbiya stizali su iz Londona u Kalkutu 1871. za manje od pet minuta — 
novosti su svakako bile manje uzbudljive od tehni¢kog dostignuca 
pomoéu kojeg su prenoSene. Sto zna¢i osamdeset dana Phileasa Fogga u 
usporedbi s tim? Takva brzina u komunikacijama bila je presedan, ni sa 
cime dotad usporediv. Za vecinu ljudi iz 1848. ona je bila nezamisliva. 

U izgradnji ovog svjetskog telegrafskog sistema imali su udjela i 
politi¢éki i komercijalni elementi. Osim u SAD unutraSnja telegrafska 
mreza pojedinih zemalja bila je u vlasni8tvu drzave koja je njome i 
upravljala. Cak je i u Britaniji nacionalizirana u sklopu poStanske sluzbe 
(1869). S druge strane, polaganje podvodnih kabela izvodila su privatna 
poduzecéa, premda je iz geografskih karata ocigledno da su ovi kabeli 
imali znatno strateSko znaéenje, narocito za Veliku Britaniju. Oni su 
doista koristili vladama, ne samo u vojne i policijske svrhe veé i u 
administraciji, o CGemu svjedodi neobicno velik broj poslanih telegrame u 
zemljama poput Rusije, Austrije i Turske, u kojima oda8giljanje 
trgovackih i privatnih poruka nije bilo jako raSireno. (Sve do ranih 
604h godina 19. stoljeca telegrafski promet u Austriji bio je ve¢ci od 
onog u sjevernoj Njemackoj.) Sto je zemlja bila veéa, to je telegraf bio 
vlastima korisniji za prenoSenje poruka u dijelove udaljene od centra. 

Dakako, u poslovnim krugovima se esto upotrebljavao telegraf, no 
ubrzo su ljudi otkrili njegove prednosti pri slanju privatnih poruka, 
uglavnom hitnih i Cesto dramati¢nih. Oko 60 posto svih telegrama 
poslanih u Belgiji 1869. bilo je privatno. Ali najznaéajniji oblik primjene 
novog izuma ne mogu nam otkriti brojevi poslanih poruka. Telegrafija 
je preobrazila vijesti, Sto je naslutio Julius Reuter (1816—1899) kad je 
1851. osnivao svoju telegrafsku agenciju u Aix-la-Chapelle (Aachen). 
(Godine 1858. probio se na britansko trziSte s kojim ¢e Reuteri otada biti 
povezani.) S novinarskog glediSta srednji vijek zavrSio je 60-ih godina 
19. stoljeéa kad je postalo moguée s velikog broja toéaka na Zemlji 
slati viesti takvom brzinom da stignu na stol Citaoca iduceg jutra. 
Svjezina vijesti nije se viSe mjerila danima ili ¢ak, kad se radilo o 
udaljenim krajevima, tjednima ili mjesecima, veé satima ili minutama. 

Ipak, ovo izuzetno poveéanje brzine u komunikacijama imalo je 
jednu paradoksalnu posljedicu. ProSirilo je jaz izmedu podrucja 
kojima je bila dostupna nova tehnologija i drugih, pove¢éavajuci 
relativnu zaostalost krajeva u kojima su se ljudi 1 roba joS uvijek 
prevozili uz pomoé konja, vola, magarca, 
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ljudskih ruku ili €amaca . U vrijeme kad je brzojavna poruka mogla stici iz 
Nevv Yorka u Tokio za nekoliko minuta ili sati bilo je potrebno osam ili 
devet mjeseci da pismo Davida Livingstonea stigne u New York Herald (1971 
—1872); ta sporost postaje jos primjetnija ako se sjetimo da je londonski 
Times isto pismo objavio ve¢é iduceg dana nakon New York Heralda. 

»Divljina« »Divljeg zapada« 1 »tama« »tamnog kontinenta« nastale su dijelom 
zbog ovih kontrasta. 

Izuzetno je bilo zanimanje publike za istrazivaca kojega su €esto zvali 
jednostavno »putnikom«, tj. Covjekom koji putuje do granica i preko 
granica tehnologije, izvan podrucja u kojemu su turistima na raspolaganju 
brodska kabina, na parobrodu i spavaéa kola (oboje izumi ovog razdoblja), 
hotel i svratiste. Phileas Fogg putovao je ovim podrucjem. Njegovo je 
putovanje bilo zanimljivo jer je pokazalo da su Zeljeznica, parobrod 1 telegraf 
prodrli ve¢ gotovo svuda. No putovanje jos nije postalo rutina, jer je bilo 
rubnih podruéja i jazova koje tehnologija nije svladala. 

Ipak, publika je najviSe voljela putopise onih putnika koji su kretali 
ususret nepoznatom uz pomoé¢ samo one kolicine moderne tehnologije koju 
su na ledima mogli ponijeti domorodacki nosaci. Ti putnici bili su 
istrazivaci 1 misionari, narocito brojni medu onima koji su kretali u 
unuraSnjost Afrike, pustolovi, posebno medu onima koji su se odvazili u 
islamske krajeve, ili prirodnjaci u potrazi za leptirima u dzunglama Juzne 
Amerike i po pacifi¢ékim otocima. U treéoj ¢etvrtini 19. stoljeca poéeo se 
stvarati, kao Sto su izdavaci ubrzo otkrili, sloj ljudi koji vole putovati 
Citajuci, slijedeci tragove Burtona i Spekea, Stanleva i Livingstonea kroz 
savane 1 prasSume. 


Ul. 


Ipak, zguSnjavanje mreza medunarodne privrede dovelo je do neposrednog, 
ne samo teorijskog medusobnog povezivanja vrlo udaljenih krajeva. Tome 
nije pridonijelo samo pove¢éanje brzine u komunikacijama — premda je sve 
veci intenzitet prometa stvorio novu porebu za brzinom — ve¢ 1 njegove raz- 
nolike posljedice. 0 tome nam svjedoci ekonomski dogadaj kojim se otvara 
ovo razdoblje, i koji je, kao Sto se tvrdilo, u velikoj mjeri utjecao na njegove 
tokove: otkrice zlata u Kaliforniji (i ubrzo zatim u Australiji). 

U sijeénju 1848. éovjek po imenu James Marshall otkrio je zlato, ¢inilo 
se u velikim kolicinama, u Sutter's Millu kraj Sacramenta u Kaliforniji, tj. u 
sjevernom dijelu Meksika, podruéju koje je neSto ranije prikljuéeno SAD i 
nije imalo osobitu ekonomsku vaznost osim za nekolicinu velikih meksiéko- 
ameri¢kih zemljoposjednika, te za ribare i lovce na kitove koji su se sluzili 
lukom u zaljevu San Franciscoa. Uz luku je bilo selo sa 812 bijelih stanovnika. 
Buduc¢i da je to podrucje okrenuto prema Pacifiku, planinama, pustinjom i 
prerijom odvojeno od drugih dijelova SAD, njegovo oéigledno prirodno bo- 
gatstvo nije odmah privuklo kapitalisti¢éke poduzetnike, premda je postojala 
svijest o njemu. Zlatna je groznica naglo donijela promjenu. Fragmentarne 
novosti o otkricu zlata prodrle su u ostale krajeve SAD vec poéetkom jeseni 
1848, ali nisu izazvale veci interes dok ih u prosincu nije potvrdio predsjednik 
Polk. Zbog toga se zlatna groznica povezuje s 1849. godinom. Do kraja te 
godine stanovniStvo Kalifornije naraslo je od 14 000 do gotovo 100 000 
judi, a u drugoj polovini 1852. tamo je zivjelo éetvrt milijuna ljudi; San 
Francisco 
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je postao grad s gotovo 35 000 stanovnika. Od proljeéa do kraja 1849. u 
njegovoj je luci pristalo oko 540 brodova, od toga otprilike polovina 
americ¢kih, polovina evropskih, a 1850. stiglo je 1 150 brodova s gotovo pola 
milijuna tona nosivosti. 

O ekonomskim posljedicama ovog naglog razvoja i sli¢nog koji je poceo 
u Australiji 1851. mnogo se raspravljalo , no suvremenici se nisu dvoumili o 
njegovo] vaznosti. Engels je 1852. ogoréeno pisao Marxu: »Kalifornija i 
Australija su dva slucaja koja Komunisticki manifest ne predvida: velika nova 
trziSta stvaraju se ni iz cega. Morat ¢emo ih uzeti u obzir.«'® Necemo 
raspravljati u kolikoj je mjeri otkri¢e zlata potaklo veliki boom u SAD, 
uznemirenost svjetskih razmjera (vidjeti drugo poglavlje) 1 naglu eksploziju 
masovne emigracije. U svakom slucéaju jasno je da su dogadaji u krajevima 
nekoliko tisu¢a milja udaljenim od Evrope imali gotovo neposredan 1 
dalekoseZan utjecaj na evropske zemlje, te da su suvremeni upuceni 
promatraci bili toga svjesni. Te&Sko da je moguce bolje_ ilustrirati 
meduovisnosti u svjetskoj privredi. 

Naravno, ne iznenaduje nas da su se posljedice zlatne groznice osjecale u 
evropskim metropolama, isto¢nom dijelu SAD, te medu trgovcima, novéarima 
i vlasnicima brodova koji su veé mislili u svjetskim razmjerima. ViSe 
iznenaduju njezine posljedice u drugim, geografski udaljenim krajevima 
svijeta, premda se dijelom mogu objasniti ¢injenicom da se do Kalifornije u 
praktiéne svrhe moglo do¢ci samo morem, a na moru udaljenosti ne 
predstavljaju ozbiljnu zapreku komunikaciji. Zlatna groznica brzo se Sirila 
oceanima. Mornari su bjezali s pacifi¢kih brodova da bi okuSali sre¢u 
trazeci zlato, kao Sto su uGinili stanovnici San Franciska. U kolovozu 1849. uz 
obale se vuklo oko dvjesta brodova koje su posade napustile, a daske s tih 
brodova upotrebljavane su kao gradevni materijal. Vijesti su doprle i do 
otocja Sandwich (Havaji), Kine i Cilea; mudri kapetani — kao i Englezi koji 
su trgovali duz zapadne obale Juzne Amerike — odoljeli su iskuSenju da 
otplove prema sjeveru jer su brodske najamnine i mornarske pla¢ée naglo rasle 
paralelno s cijenama robe koju se moglo izvesti u Kaliforniju; a izvoziti se 
moglo sve. Krajem 1849. Cileanski kongres je odobrio stranim brodovima da 
se bave obalnom trgovinom, jer je velik dio nacionalne flote oti$ao u 
Kaliforniju, gdje je mnoStvo brodova 1 ostalo zbog dezerterstva. Dogadaji u 
Kaliforniji stvorili su prvu pravu trgova¢ku mrezu koja je povezivala pacificke 
obale i pomoéu koje je postalo moguce prevozitt u SAD Cileansko Zito, 
meksi¢éku kavu 1 kakao, krumpir i druge namirnice iz Australije, Secer i rizu iz 
Kine, a nakon 1854. éak i neku robu iz Japana. (Nije uzalud bostonski Bankers 
Magazine 1850. pisao da »nije nerazumno predvidjeti djelomiéno Sirenje 
utjecaja (poduzetnistva i 1 trgovine) éak do Japana«.)" 

.. S naSeg glediSta vaznija su kretanja ljudi nego trgovine. Imigracija 
Cileanaca, Peruanaca 1 cacknackersa (pridoglica s raznih pacifi¢kih otoka)"” 
kvantitativno nije imala vece znacenje, premda je u pocéetku privlacila paznju. U 
Kaliforniji je 1860. zivjelo samo oko 2 400 Latinoamerikanaca, izuzev$i 
Meksikance, te neSto manje od 350 stanovnika porijeklom s pacifi¢kih otoka. 
S druge strane, »jedna od najznacéajnijih posljedica Cudesnog otkrica jest 
poticaj koji je dobilo poduzetnistvo Nebeskog Carstva. Kinezi, dosad 
najravnodusniji obiteljski judi na svijetu, otpoceli su novi Zivot nakon 
vijesti o iskapanjima i krenuli u tisu¢ama za Kaliforniju. «'? Godine 1849. bilo 
ih je ondje sedamdeset Sest, do kraja 1850. veé 4 000, a 1852. iskrcalo se ne 
manje od 20 000; 1876. bilo ih je oko 111000, tj. dvadeset pet posto stanovnika 
koji nisu rodeni u Kaliforniji. Donijeli su svoju vjeStinu, inteligenciju i 
poduzetnost, a uz toi 
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najmoénije izvozno dobro Istoka, kineske restorane koji su veé cvjetali oko 
1850. godine. Potisnuti, omrazeni, ismijavani i povremeno linéovani (za 
vrijeme krize 1862. ubijeno ih je osamdeset osam) pokazali su sposobnost, 
uobiéajenu kod tog velikog naroda, da prezive i napreduju. No 1882, nakon 
dugotrajnog rasisti¢kog vrenja, donesen je zakon o ogranicavanju imigracije 
Kineza, ¢ime je okonéano kretanje koje vjerojatno predstavlja prvi primjer 
dobrovoljne masovne migracije iz nekog isto¢nog druStva u zapadno, 
migracije koju su pokrenul1 ekonomski razlozi. 

Inaée je zlatna groznica pokrenula migracijske tokove iz onih zemalja 
iz kojih je tradicionalno veé odlazilo mnogo ljudi. Medu onima koji su dolazili 
na zapadnu obalu SAD vecinu su ¢inili Britanci, Irci 1 Nijemci, a bilo je i 
mnogo Meksikanaca. 

Dolazili su pretezno morem, osim onih koji su stizali iz nekih dijelova 
Sjeverne Amerike (posebno iz Texasa, Arkansasa, Missourija, Wisconsina i 
Iowe — drzava iz kojih je kretao osobito velik migracijski val prema 
Kaliforniji). Put iz sjevernih dijelova SAD bio je tegoban i trajao je tri do 
éetiri mjeseca. Glavni migracijski putovi koje je stvorila zlatna groznica 
presijecali su onih 16 ili 17 tisu¢a milja mora koje su odvajale zapadnu obalu 
Amerike od Evrope ili istoéne obale SAD preko rta Horn. Pedesetih godina 
19. stolje¢a veé su direktne linije povezivale San Francisco s Londonom, 
Liverpoolom, Hamburgom, Bremenom, Le Havreom i Bordeauxom. 
PokuSavalo se skratiti putovanje s pet mjeseci na Cetiri 1 uciniti ga sigurnijim. 
Kliperi, sagradeni u Bostonu i New Yorku da bi prevozili éaj na liniji Kanton 
—London, nosili su sada velike terete. Samo dva takva broda obisla su rt 
Horn prije zlatne groznice, ali u drugoj polovini 1852. veé ih je dvadeset Cetiri 
(34 000 tona) stiglo u San Francisco; plovidbu od Bostona do zapadne obale 
sveli su na stotinu dana, a u jednom sluéaju na samo osamdeset. Neizbjezno 
se javljalo pitanje skrac¢enja puta na zapad. Panamska prevlaka ponovno je 
postala ono Sto je bila u doba Spanjolske kolonizacije, glavno mjesto 
pretovara, sve do gradnje kanala koji je predviden vec 1850. angloameri¢kim 
ugovorom Bulwer-Clayton, a poceo se graditi sedamdesetih godina pod 
vodstvom nezavisnog sensimonista Francuza De Lessepsa, koji je tek dovrsio 
Sueski kanal i poéeo raditi u Panami usprkos protivljenju Amerike. Vlada 
SAD odrzavala je poStansku sluzbu preko Panamske prevlake, kao i 
redovnu mjeseénu parobrodsku liniju od New Yorka do karipske obale, te od 
Paname do San Francisca i Oregona. Ova shema, zamiSljena joS 1848. u 
politiéke i imperijalisti¢éke svrhe, postala je zbog zlatne groznice vrlo 
korisna za trgovinu. Panama je postala ono Sto je 1 danas — buéan grad u 
vilasnistvu Yankeea gdje su buduci »baruni pljackaSi« poput Komodora 
Vanderbilta i W. Ralstona (1828—1889), osnivaéa Kalifornij-ske banke, oStrili 
zube. USteda vremena bila je toliko velika da je prevlaka ubrzo postala 
raskrSée_ svjetskih pomorskih putova: preko nje moglo se sti¢i iz 
Southamptona u Sydney za pedeset osam dana. Preko te prevlake prevozilo se 
zlato otkriveno u Australiji pocetkom pedesetih godina, kao i dragocjeni 
metali iz Meksika i Perua u Evropu i istoéni dio SAD. Ako tome pribrojimo 
kalifornijsko zlato, godiSnje je preko Paname prevozena roba u vrijednosti od 
oko 60 milijuna dolara. Nije Cudo da je veé u sijeénju 1855. prva Zeljeznica 
krenula preko prevlake. Gradnju te Zeljeznice planirala je francuska kompani- 
ja, ali ju je izvela americéka. 

Takvi su bili vidljivi i gotovo neposredni rezultati dogadaja koji su se 
odvijali u jednom od najzabaéenijih mjesta svijeta. Nije Cudo da su suvremeni 
promatraci shvaéali ekonomski svijet ne samo kao jedinstven kompleks veé 
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kao cjelinu ¢1ji su pojedini dijelovi tako povezani da se posljedice dogadaja na 
jednom myjestu osjecaju posvuda, a novac, roba i ljudi, uz pomoé nove 
tehnologije, krecu se lako, sve ve¢om brzinom, noSeni neodoljivim impulsima 
ponude i potraZnje, profita i i gubitka. Kada su ti impulsi djelovali en masse i na 
najtromije ljude (Ciji je Zivot bio u najmanjoj mjeri ekonomski odreden) — 
broj britanskih emigranata u Australiji popeo se s dvadeset na gotovo devedeset 
tisu¢éa u godini nakon otkri¢a zlata — niSta ih nije moglo zaustaviti. O¢igledno 
je bilo mnogo podrué¢ja na svijetu, pa ¢ak 1 u Evropi, na koja ova zbivanja nisu 
nee No da li se moglo sumnyati da ée prije ili kasnije svi biti uvuéeni u 
nyih? 


IV. 


Ovo povezivanje svih krajeva zemaljske kugle u_jedinstven svijet nama se danas 
neke bitne razlike izmedu procesa ¢iji smo danas svjedoci i onoga kojim se 
bavi ova knjiga, U drugoj polovini dvadesetog stolje¢a paznju najvise privlaci 
medunarodna standardizacija koja se ne odnosi samo na ekonomski i tehnoloski 
vid zivljenja. Privredno i tehnoloski na& je svijet u vecoj mjeri standardiziran no 
onaj u kojemu je Zivio Phileas Fogg, samo zato Sto danas postoji viSe strojeva, 
proizvodnih postrojenja i poslovnih poduzeéa. Ljudi u 1870. godini shvaéali su 
zeljeznicu, telegraf 1 brodove kao medunarodne »modele«, nista manje no Sto 
danaSnji Covjek na taj nacin shvacéa automobile i aerodrome. No u devetnaestom 
stoljecu nije bilo medunarodne i medu-jezi¢ne standardizacije kulture zbog koje 
se danas svijetom Sire isti filmovi, popularna muzika, televizijski programi, te 
stilovi Zivota Sirokih slojeva. Ta vrsta standardizacije u 19. je stoljecu donekle 
zahvatila srednje klase, Ciji je udio u ukupnom stanovni8tvu bio relativno 
skroman, te neke od bogatih, ako je nisu zaustavile jezi¢ne barijere. Uzorci 
razvijenog svijeta kopirani su u nekoliko glavnih verzija — engleski u krajevima 
koji su pripadali Britaniji, u SAD, te u mnogo manjoj myeri, na evropskom 
kontinentu; francuske je obrasce prihvatila Latinska Amerika, Levant, te dijelovi 
isto¢ne Evrope, a njemat-ko-austrijske srednja i isto¢na Evropa, 
Skandinavija, te donekle takoder SAD. Odredeni op¢i vizualni stil — pretrpan 
gradanski enterijer, neobarokne zgrade kazali8ta i opera — mozemo prepoznati, 
samo u onim krajevima gdje su se naselili Evropljani ili kolonisti porijeklom iz 
Evrope (v. 13. poglavlje). Ipak, osim u SAD (i Australiji), gdje su visoke nadnice 
donijele demokratizaciju trzista, te stoga 1 Zivotnog stila nizih klasa, ova vrsta 
kulturne standardizacije zahvatila je relativno malo ljudi. 

Nema sumnje da su burzoaski proroci iz sredine devetnaestoga stoljeca s 
radoS¢u oéekivali stvaranje jedinstvenog svijeta, manje ili viSe standardiziranog, 
u kojemu bi sve vlade priznavale zakone politi¢ke ekonomije i liberalizma, a te 
bi doktrine zemaljskom kuglom Sirili snazni misionari kakve ni krS¢anstvo ni 
islam jo nisu imali; o¢ekivali su preoblikovanje svijeta prema liku burZoazije, 
zbog kojega bi mozda éak nestale i nacionalne razlike. Sam razvoj komunikacija 
veé je zahtijevao nove medunarodne organizacije za uskladivanje i 
standardizaciju — Medunarodno telegrafsko udruzenje osnovano 1875, a 
Medunarodna meteoroloska organizacija 1878; ove organizacije postoje jo$ uvijek. 
Zbog komunikacija se pojavila i potreba za medunarodnim standardiziranim 
»jezikom«. Nekoliko godina bilo je moderno izmiSljati umjetne 
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svjetske jezike od kojih je prvi bio jezik s Cudnim imenom Volapiik 
(»svjetski govor«), stvoren 1880. u Njemackoj. (Nijedan od ovih pokuSaja nije 
okrunjen uspjehom, pa Cak ni onaj koji je najvi8e obecavao, esperanto, a 
izmisljen je takoder 80-ih godina 19. stoljeca). U radnickom pokretu, pak, 
vec je pocinjao proces stvaranja svjetske organizacije — Internacionale. 
Trebalo je da ona izvuce politi¢éke zakljutke iz sve veceg ujedinjavanja 
svijeta (v. 6. poglavlje).* 

Ipak su medunarodna standardizacija 1 ujedinjavanje u ovom smislu 
ostali slabi i nepotpuni. Pojava novih nacija i kultura s demokratskom 
osnovom, koje su se sluzile narodnim jezicima a ne medunarodnim 
idiomima obrazovane manjine, otezala je ove procese ili ih je usmyerila 
zaobilaznim putovima. Pisci su mogli steci evropsku ili svjetsku slavu samo 
uz pomocé prevodenja. 1875. ¢itaoci s njemackog, francuskog, Svedskog, 
holandskog, danskog, talijanskog, portugalskog, ¢eSkog i madarskog jezi¢nog 
podrucja mogli su uZivati u nekim, ili svim Dickensovim djelima (do kraja 
svoljeca ona su prevedena i na bugarski, ruski, finski, hrvatski ili srpski, 
armenski i jidiS). No taj proces donosio je i sve oStriju jezi¢nu podjelu. 
Suvremeni lberalni promatrac¢i smatrali su da ¢e se razvoj, bez obzira na 
dugorotne perspektive, kratkoroéno 1 srednjoro¢no kretati u smjeru stvaranja 
raznolikih 1 suparnickih nacija (v. 5. poglavlje). U najboljem slucaju moglo 
se nadati da Ce one uvesti isti tip institucija, privrede 1 vjerovanja. Jedinstvo 
svijeta podrazumijevalo je podjelu. Kapitalisti¢ki svjetski sistem bio je 
struktura suparni¢kih nacionalnih ekonomija. Svjetski trijumf liberalizma 
zasnivao se na tome da njegova na¢ela prihvate svi narodi ili barem oni koji 
su smatrani civiliziranima. Nema sumnje, pobornici progresa iz trece 
Cetvrtine 19. stoljeca bili su uvjereni da ¢e do tog preobracenja do¢i prije ili 
kasnije. No njihovo je uvjerenje pocivalo na nesigurnim osnovama. 

_ MogLi su s opravdanim samopouzdanjem upucivati na sve guscu mrezu 
medunarodne razmjene ljudi i dobara, tj. na povecanje trgovine i migracija 
o kojima ¢emo jos posebno govoriti (v. 11. poglavlje). Ali u poslovnom 
zivotu, koji je o¢igledno poprimio svjetske razmjere, globalno ujedinjavanje 
nije donijelo samo prednosti. Ono je stvorilo svjetsku ekonomiyu, a u njoj 
su svi dijelovi tako medusobno povezani da pritisak na jednom kraju 
izaziva kretanje posvuda. To se najbolje pokazalo u svjetskim krizama. 

Dvije glavne vrste ekonomskih gibanja utjecale su na svijet 40-ih godina 
19. stolje¢a — stari agrarni ciklus, koji je odrazavao uspjehe ili podbaéaje 
zetve i stoéarstva, i novi trgovacki ciklus, bitan dio u mehanizmu kapitalisticke 
privrede. Tokom 40-ih godina na svijetu je joS uvijek prevladavao prvi, 
iako su njegove posljedice bile viSe regionalne nego globalne, jer su prirodni 
uvjeti — vremenske prilike, epidemije bolesti biljaka, zivotinja 1 ljudi — 
malokad isti u svim krajevima svijeta. U zemljama gdje je pocela 
industrijalizaclja vec je prevladavao poslovni ciklus, barem od _ kraja 
napoleonskih ratova, no to se prakti¢no odnosi samo na Britaniju, mozda 
Belgiju, te male privredne sektore drugih zemalja koje je zahvatio 
medunarodni sistem. Krize koje nisu bile povezane s agrarnim nevoljama, tj. 
one 1826, 1837. ili 1839—1842, potresale su Englesku i poslovne krugove 
na istoenoj obali SAD ili Hamburg, ali nisu u vecoj mjeri pogadale éak ni 
znatan dio Evrope. 


* Pitanje je mozemo li s ovim kretanjima povezati i stvaranje Crvenog kiza (1860), nastalog 
takoder u razdoblju kojim se. bavimo, buduci da je razlog njegova postojanja u najizrazitijem obliku 
nedostatka internacionalizma, tj. medudrzavnim ratovima. 
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Nakon 1848. dva vida razvoja izmijenila su situaciju. U prvom redu 
ciklus poslovnih kriza poprimio je svjetske razmjere. Kriza 1857. koja je poéela 
bankovnim slomom u New Yorku, prva je svjetska kriza modernog tipa. 
(To mozda nije sluéajno: Karl Mara je primijetio da je razvoj komunikacija 
u velikoj mjeri priblizio Evropi dva glavna izvora poslovnih nevolja, Indiju 
i Ameriku.) Iz SAD kriza se proSirila u Britaniju, zatim u sjevernu Njemacku, 
u Skandinaviju, pa natrag u Hamburg, donoseci bankrote 1 nezaposlenost, a 
oceani je nisu omeli u prodoru do Juzne Amerike. Kriza 1873. Sirila se u 
suprotnom smjeru i zahvatila je joS vise zemalja. Njezine dugoro¢ne 
posljedice bile su, kao Sto ¢emo vidjeti, mnogo dublje i to se moglo i 
ocekivati. S druge strane, barem u industrijaliziranim zemljama, u velikoj se 
mjeri smanjio utjecaj starih agrarnih fluktuacija jer je masovni transport 
ziveznih namirnica omogu¢cio uklanjanje nestaSica 1 wednacavanje cijena, a 
socijalne posljedice nestaSica bile su ublazene mogucnostima zaposlenja u 
industrijskom sektoru privrede. Niz losih Zetvi jo$ uvijek je pogadao 
poljoprivredu, ali ne i Citavu zemlju. Stovi8e, kako je napredovalo stvaranje 
svjetske privrede, éak su i poljoprivredni poslovi postajali sve manje ovisni o 
prirodnim uvjetima, a sve vise o cijenama na svjetskom trziStu — Sto ¢e se 
pokazati u velikim agrarnim depresiyjama 70-ih i 80-ih godina 19. stoljeca. 

Sve ove promjene zahvatile su samo one dijelove svijeta koji su vec bili 
uvuceni u globalni privredni sistem. Budu¢i da su jo$ postojala velika 
podruéja ¢cije je stanovniStvo poznavalo samo onu vrstu ekonomije koja se 
kretala u okvirima lokalne razmjene, te je bilo udaljeno od luka, Zeljeznica i 
telegrafa — takvi su bili uvjeti u gotovo cijeloj Africi i Aziji, velikom dijelu 
Latinske Amerike, pa €éak i u nekim, nemalim djelovima Evrope — ne smijemo 
pretjerati u procjeni ujedinjavanja svijeta koje je ostvareno izmedu 1848. i 
1875. Napokon, kao Sto je jedan znaéajni kroniéar tog doba istaknuo: 
»Svjetska se privreda tek stvara«; ali on je s pravom dodao: »no ve¢é njezini 
poceci omogucuju nam da naslutimo njezino buduce znaéenje jer vec na 
sadaSnjem stupnju razvoja donosi izuzetnu promjenu u proizvodnim snagama 
éovjecanstva«.'* Ako bismo razmatrali ¢ak i neko podruéje blisko Evropi, kao 
Sto je juzna obala Mediterana i sjeverna obala Afrike, mogli bismo 1870. 
primijetiti malo promjena o kojima smo govorili u ovom poglavlju, osim 
mozda u Egiptu i nekim dijelovima Alzira koje su kolonizirali francuski 
doseljenici. Maroko je strancima dozvolio slobodno trgovanje na svom 
teritoriju tek 1862. u Tunisu su tek nakon 1865. dosli na ideju da ubrzaju svoj 
spori privredni razvoj uz pomocé medunarodnih kredita (ona se pokazala 
pogubnom gotovo u istoj mjeri kao u Egiptu). Otprilike u ovo doba, kao 
posljedica Sirenja svjetske trgovine, prvi put se juzno od Atlasa, u Ouargli, 
Timbuktuu i Tafileltu pojavio ¢aj, premda je jo& uvijek pripadao medu 
luksuzne proizvode: cijena jedne funte ¢aja iznosila je koliko mjeseéna placa 
jednog marokanskog vojnika. Do druge polovine stoljeéa nije jo8 bilo znakova 
porasta stanovniStva koji je svojstven islamskim zemljama modernog svijeta, a 
u sa-harskim su zemljama, kao i u Spanjolskoj, glad i epidemije, tradicionalno 
udruzene, 1867—1869. (u isto vrijeme su harale i Indijom) imale mnogo veée 
ekonomsko, druStveno i politicko znatenje nego zbivanja povezana s 
usponom kapitalizma, premda su ova mogla — kao u Alziru — situaciju 
uciniti jo8 tezom. 
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4. POGLAVLJE 


SUKOBI I RATOVI 


»A engleska povijest jasno govori kraljevima: 

Ako stupate na celu ideja svog stoljeca, one ce vas slijediti i 
podrzavati. 

Ako stupate iza njih, one ce vas povuci sa sobom. 

Ako stupate protiv njih, one ce vas srusiti!« 


Napoleon III’ 


»Dobro je poznata brzina kojom se u toj naciji brodovlasnika, 
trgovaca i poduzetnika razvijao ratnicki instinkt... (Baltimorsko 
streljacko druStvo) imalo je samo jedan cilj: unistenje 
covjecanstva u filantropske svrhe i usavrSavanje oruzja koje su 
smatrali orudem civilizacije.« 

Jules Verne, 1865.” 


I. 


Za histori¢ara veliki privredni polet 50-ih godina 19. stoljec¢a oznatava 
poéetak stvaranja globalne industrijske privrede 1 jedinstvene svjetske 
povijesti. Evropskim vladarima iz sredine 19. stoljeca taj boom donio je 
predah; problemi koje nije rijeSila revolucija 1848. ni njezina propast, mogli su 
biti zaboravljeni ili barem ublazeni blagostanjem i dobrom upravom. Doista 
se Cinilo da je socijalne probleme moguc¢e rjeSavati uz pomoé velike poslovne 
ekspanzije, usvajanja institucija i politi¢kih usmjerenja prilagodenih 
neograni¢enom kapitalistiékom razvoju i otvaranja sigurnosnih ventila — 
dobrih zaposlenja i mogucnosti za migracije — u dovoljnoj mjeri da oslabi 
pritisak masovnog nezadovoljstva. No politi¢ki problemi nisu nestali i krajem 
50-ih godina 19. stoljeca bilo je jasno da ih je nemoguée 1 dalje zaobilaziti. 
To su za svaku vladu bili problemi njezine unutraSnje politike, ali su zbog 
specifiéne prirode evropskog drzavnog uredenja isto¢no od linije koja 
povezuje Holandiju i Svicarsku domaci i medudrzavni poslovi bili nerazmrsivo 
isprepleteni. U Njemacékoj 1 Italiji, u Habsburskom Carstvu, pa ¢ak i u 
Turskoj i na rubovima Ruskog Carstva, nije bilo mogu¢e odvojiti liberalne i 
radikalno-demokratske teZnje, ili barem zahtjeve za gradanskim pravima i 
predstavni¢kim sistemom, od zahtjeva za nacionalnom autonomijom, 
nezavisnoscu ili ujedinjenjem. To je, pak, moglo dovesti do medunarodnih 
sukoba, kao Sto se u slu¢aju Njemacke, Italije i HabsburSkog Carstva i 
dogodilo. 

Ako ostavimo po strani interese koje su druge sile imale u vezi s eventual- 
nim promjenama granica na kontinentu, ujedinjenje Italije podrazumijevalo 


je istjerivanje Habsburgovaca iz njihovih sjevernotalijanskih posjeda. 
Problem ujedinjenja Njemacke sadrzavao je tri pitanja: od ¢éega bi se upravo 
sa-stojala ujedinjena Njemac¢ka,* na koji nacin bi u nju bile uklopljene 
dvije najvece sile, élanice Njemacke Konfederacije, Pruska i Austrija, te Sto 
ée se dogoditi s ostalim drzavama medu kojima je bilo kraljevstava srednje 
veli¢ine kao i smijeSnih patuljastih tvorevina. I njemacko i talijansko 
ujedinjenje dovodilo je u pitanje granice Habsburskog Carstva. U oba 
sluéaja, u praksi, ujedinjenje je znacilo rat. 

Sre¢om po evropske vladare ova mjeSavina domacih i medunarodnih 
problema nije viSe bila toliko eksplozivna kao prije 1848.; bolje reéeno, poraz 
revolucije i ekonomski polet koji je uslijedio oduzeli su joj naboj. Uopée 
uzevsi, od kraja 50-ih godina 19. stolje¢a vlade evropskih zemalja bile su 
ponovno suoéene s domacom politi¢kom agitacijom umjerenih liberala iz 
srednje klase i radikalnijih demokrata, a ponekad éak i radni¢kog pokreta 
koji se tak stvarao. U nekima od tih zemalja — pogotovo ako su bile 
porazene u ratu kao Rusija u Krimskom ratu (1854—56) ili Habsbursko 
Carstvo u talijanskom ratu 1859—1860. — vlade su postale osjetljivije no 
prije na unutraSnja nezadovoljstva. Pa ipak nova politi¢ka agitacija nije bila 
revolucionarna, osim na nekoliko mjesta gdje ju je bilo moguce izolirati ili 
obuzdati. Karakteristiénu epizodu ovih godina predstavlja sukob vrlo 
liberalne pruske skupStine izabrane 1861. s pruskim kraljem 1 aristokracijom 
koji nisu imali ni najmanje namjere da popuste njezinim zahtjevima. 
Pruska je vlada, dobro znajuci da su prijetnje liberala tek retori¢ne, 1zazvala 
sukob, te jednostavno pozvala najnemilosrdnijeg konzervativca koji je bio 
na raspolaganju — Otta von Bis-marcka — da kao predsjednik vlade 
upravlja bez skupStine, ne osvrcuci se na to Sto je ona odbila odobriti 
poreze. Bismarck je to ¢inio bez teSkoéa. 

Ipak, u politi¢kim prilikama 60-ih godina 19. stolje¢a manje je zna¢éajna 
cinjenica da su vlade gotovo uvijek zadrzale inicijativu i malokad gubile 
kontrolu nad situacijom kojom su uvijek mogle manipulirati; vaznija je 
pojava da se nekim zahtjevima opozicije uvijek popustalo, barem u 
krajevima zapadno od Rusije. Bilo je to desetljece reformi, politi¢éke 
liberalizacije, pa ¢ak i djelomi¢nog popuStanja onome Sto se nazivalo 
»snagom demokracije«. U Britaniji , Skandinaviji, Nizozemskoj i Belgiji, 
gdje je vec postojalo parlamentarno uredenje, proSireno je glasacko pravo i 
provedene su mnoge reforme. Smatralo se ¢ak da britanski Zakon o reformi 
1z 1867. prenosi moé izbornog odlucivanja u ruke glasaéa iz radni¢ke klase. U 
Francuskoj, gdje je vlada Na-poleona III 1863. ocigledno izgubila izbore u 
gradovima — u Parizu je zadrzala samo jedno od petnaest zastupni¢kih 
mjesta — sve su prisutniji bili napori da se liberalizira carski sistem. No 
promjena raspoloZenja jo8 je izra-zitija u neparlamentarnim monarhijama. 

U_ HabsburSkoj Monarhiji nakon 1860. jednostavno se odustalo od 
pokuSaja da se drzavom upravlja kao da podanici nemaju politi¢kog 
misljenja. Stoga vlada pokuSava medu brojnim i svojeglavim narodima 
carstva pronaci neku mogucnost za koaliciju snaga, koja bi bila dovoljno jaka 
da ostale drzi u pokornosti; bilo je takoder jasno da je nuzno pristati na neke 


ustupke u pitanjima obrazovanja i jezika u svim dijelovima monarhije (v. str. 
137—138). 


* Niemackoj Konfederaciji pripadao je manji dio Habsburskog Carstva, veci dio Pruske, kao i 
Holstein-Lauenburg, koji je pripadae Danskoj, te Luxemburg, koji je takoder odrzavao 1 pene mae rs 
veze. Mae JO) pe adao danski Schleswig. S druge strane, u em ae tM carinsku ee (Zollveretn), 
osnovanu [834, do sredine 50-ih godina 19, stoljeca uSla je ¢itava Pruska, ali ni jedan dio Austrije. 
Izvan nje su ostali i Hamburg, Bremen, te vedi dio sjeverne Njemacke, (Mecklenburg i Holstein-Lauen- 
burg, kao i Schleswig). Lako je zamisliti koliki su problemi proizlazili iz takve situacije. 
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Do 1879. osnovu vladinoj politici pruzala je liberalna srednja klasa podanika s 
njemackog govornog podru¢ja. No vlada nije bila u stanju zadrzati ikakvu 
stvarnu kontrolu nad Madarima koji su »Nagodbom« 1867. dobili neSto sli¢no 
nezavisnosti; tada je carstvo pretvoreno u dvojnu drzavu Austro-Ugarsku. No 
joS je znaéajnije ono Sto se dogodilo u Njemaékoj. Bismarck je 1862. postao 
pruski predsjednik vlade, a njegov se program sastojao u obrani tradicionalne 
pruske monarhije i aristokracije od liberalizma, demokracije i njemackog 
nacionalizma. Isti drzavnik postavljen je 1871. za kancelara Njematkog 
Carstva, ujedinjenog upravo njegovim naporima, u kojemu je postojao 
parlament (premda ne osobito znaéajan) izabran op¢cim pravom glasa za 
muSkarce; Bismarck je, pak, stekao oduSevljenu podrsku njemackih 
(umjerenih) liberala. On ni u kojem smislu nije bio liberal, a nije bio ni 
njemacki nacionalist u politi¢ékim pitanjima (v. 5. poglavlje). Bio je samo 
dovoljno inteligentan da shvati da svijet pruskih junkera nije moguce sacuvati 
u direktnom sukobu s liberalizmom i nacionalizmom, veé samo okre¢cuci 
njihove teznje u svoju korist. Ovu vrstu postupka opisao je 1867. britanski 
konzervativni voda Benjamin Dis-raeli (1804—1881), kada je proglaSen Zakon 
o reformi: »uhvatili smo vigove’ na kupanju i pobjegli s njlhovom odje¢éom«. 

Na politiku upravljaéa 60-ih godina 19. stoljeca utjecala su, dakle, tri 
cinioca. Prvo, nasli su se usred ekonomskih i politi¢kih promjena koje nisu 
mogli kontrolirati, nego su im se morali prilagoditi. Jedini izbor koji se pred 
njih postavljao — a drzavnici su to dobro shvaéali — bio je ploviti s vjetrom 
ili pokuSati vjeSto usmjeriti brodove u smjeru koji im odgovara. Sam vjetar 
bio je Cinjenica koju nisu mogli izmijeniti. Drugo, morali su utvrditi koje 
ustupke novim snagama mogu u€initi bez opasnosti za socijalni sistem ili, u 
nekim sluéajevima, za politi¢ke strukture koje su branili, te dokle mogu i¢i u 
tim ustupcima. I tre¢ée, imali su srece da su 1m okolnosti u kojima su donosili 
takve odluke pruzile dovoljno moguénosti za poduzetnost, Siroko polje 
manipulacije i, u nekim slu¢ajevima, slobodu da u osnovi kontroliraju tok 
dogadaja. 

Stoga su, tradicionalno, najistaknutiji evropski drzavnici ovog razdoblja 
upravo ljudi koji su  sistematiéno povezali politi¢ko upravljanje s 
diplomacijom i nadzorom nad mehanizmima vlasti, poput Bismarcka u 
Pruskoj, grofa Camila Cavoura (1810—1861) u Piemontu i Napoleona III, ili oni 
koji su bili u stanju da izvedu tezak zahvat kontroliranog proSirivanja sistema 
uprave, poput liberalnog W. E. Gladstonea (1809—1898) ili konzervativnog 
Disraelija u Britaniji. A najuspjeSniji bili su oni koji su uspjeli u svoju 
korist usmjeriti i stare i nove nesluzbene politi¢ke snage, kad su se s njima 
slagali i kad nisu. Godine 1870. Napoleon II je pao jer nije uspio to uéiniti. No 
u takvim, vrlo teSkim zahvatima osobito uspjeSnim pokazali su se umjereno 
liberalni Cavour i konzervativni Bismarck. 

Obojica su bili vrlo lucidni politiéari, o Cemu svjedoci jednostavna jasnocéa 
Cavourova stila, kao 1 majstorstvo proznog izraza Otta von Bismarcka, koji 
je bio slozenija i veca liénost. Obojica su bili duboko antirevolucionarni, bez 
imalo sklonosti prema politi¢kim snagama ¢iji su program proveli u Italiji i 
Njemackoj, oduzevsi mu demokratski i revolucionarni naboj. Obojica su 
nastojali odvojiti pitanje nacionalnog jedinstva od utjecaja naroda: Cavour 
inzistirajuci na tome da je novo talijansko kraljevstvo produzetak Piemonta, 
te ¢ak odbijajuci promjenu kraljevskog naslova Vittore Emmanuele II (od 
Savoje) u Vittore Emmanuele I (od Italije). Bismarck je, pak, u novo 
Njemac¢ko 
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Carstvo ugradio nadmoé Pruske. Obojica su bili dovoljno popustljivi da u svoj 
sistem ukljuée i opoziciju, ali su joj onemoguC¢ili preuzimanje vlasti. 

Obojica su se suoéili s izuzetno slozenim problemima medunarodne taktike 
i (u Cavourovu sluéaju) nacionalne politike. Bismarck, kojemu nije bila 
potrebna pomoé izvana, niti je morao brinuti o unutraSnjoj opoziciji, tezio je 
ujedinjenoj Njemackoj koja ne bi bila demokratska ni suviSe velika, tako da 
Pruska moze njome dominirati. Zbog toga mu je bilo potrebno iskljuéenje 
Austrije, Sto je i ostvario pomoéu dva sjajno vodena kratka rata 1864. 1 1866, 
te blokiranje Austrije kao sile u njemactkoj politici, Sto je pak, postigao 
osiguravsi madarsku autonomiju unutar Habsburske Monarhije (1867). 
Bilo mu je, medutim, potrebno i o¢uvanje Austrije, Cemu je posvetio svoj sjajni 
diplomatski talent.* Morao je takoder antipruski raspolozenim manjim 
njemackim drzavama prusku hegemoniju u¢initi privla¢énijom od austrijske, 
éemu je posluzio takoder sjajno 1zazvan i voden rat protiv Francuske 1870— 
71. S druge strane, Cavour je morao prona¢i saveznika (Francusku) koji bi 
za njega istjerao Austrijance iz Italije, a zatim, kad je proces ujedinjenja otiSao 
mnogo dalje no Sto je predvidao Napoleon III, saveznika odrzati na 
odstojanju, StoviSe, naSao se u Italiji koja je bila napola ujedinjena paZzljivim 
manevriranjem odozgo, a napola revolucionarnim ratom odozdo koji su vodile 
snage demokratsko-republikanske opozicije pod vodstvom gerilskog vode u 
crvenoj koSulji Giuseppea Garibaldija (1807—1882), tog razocaranog Fidela 
Castra 19. stoljeéa. Bilo je potrebno brzo misliti, vjeSto govoriti i vjeSto ma- 
nevrirati da bi se nagovorio Garibaldi da 1860. preda vlast kralju. 

Tehni¢éko savrSenstvo postupaka ovih drzavnika jo& uvijek izaziva 
divljenje. No njihovo vodenje politike nie bilo toliko sjajno samo zbog osobnog 
talenta; odsutnost ozbiljnije revolucionarne opasnosti i neobuzdanih 
medunarodnih suparniStava pruzila im je neuobiéajeno Siroko polje djelovanja. 
Akcie naroda ili nesluzbenih pokreta koji su u ovom razdoblju bili suvise 
slabi da bi mogli postici iSta znaéajno ili su propadale, ili su postojale 
pomoéno sredstvo u provodenju promjena organiziranih odozgo. Njemacki 
liberali, demokratski radikali i socijalni revolucionari malo Sto su pridonijeli 
u procesu ujedinjavanja Njema¢ke, osim verbalnog bodrenja ili izrazavanja 
nezadovoljstva. Talijanska je ljevica, kao Sto smo vidjeli, odigrala vecu ulogu. 
Garibaldijeva sicilijanska ekspedicija, kojom je brzo osvojena juzna Italia, 
natjerala je Cavoura na brzu akciju; no revolucionarni rat, ma koliko bio 
znaéajan, omogucile su okolnosti koje su stvorili Cavour 1 Napoleon II. U 
svakom sluéaju ljevica nije uspjela stvoriti talijansku demokratsku republiku 
koju je smatrala bitnom dopunom ujedinjenja. Umjereno madarsko plemstvo 
ostvarilo je pod Bismarckovim okriljem autonomiju, no madarski radikali 
bili su razoéarani. Kossuth je do kraja Zivota ostao u progonstvu. Pobune 
balkanskih naroda 70-ih godina 19. stolje¢a donijele su svojevrsnu nezavisnost 
Bugarskoj (1878), no samo u onoj mjeri koja je odgovarala interesima velikih 
sila. U Bosni, gdje su 1875—76. poéele pobune, turska je vladavina tek 
zamijenjena nadmocénijom habsburskoam upravom. Nezavisne su revolucije 
pak, kao Sto Cemo vidjeti, zavrSavale lose (v. 9. poglavlje). Cak je i Spanjolska 
revolucija 


* Ako bi se Habsburska Monarhija raspala u niz nacionalnih drzava, bilo bi nemogu¢e sprije¢iti 
da se austrijski Nijemci pridruze Njemackoj, Sto bi ugrozilo pazljivo isplanirano prusko rukovodstvo. 
Nakon prvoga svjetskog rata upravo to se dogodilo i Cini se da se’ medu najtrajnije posljedice Hitlerove 
»Velike Njema¢ke« (1938—45) ubraja i8¢ezavanje Pruske. Danas vise ne postoji ¢ak ni njezino ime, 
osim u povijesnim knjigama, 
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1868, koja je stvorila kratkovjeénu radikalnu republiku 1873, svrSila brzim 
povratkom monarhije. 

Ne zelimo umanjiti zasluge velikih politi¢ara 60-ih godina 19. stoljeca kad 
istiéemo da su im posao olakSale okolnosti u kojima je bilo moguée provesti 
velike konstitucionalne promjene bez drasti¢nih politi¢kih posljedica, te, Sto 
je moZda joS vaznije, pokretati i zaustavljati ratove kad im je odgovaralo. U 
ovom se razdoblju i medunarodni poredak i unutraSnje ustrojstvo pojedinih 
zemalja moglo mijenjati uz relativno malen politi¢ki rizik. 


I. 


Zato je razdoblje od tri desetlje¢a nakon 1848. obiljezeno zna¢éajnim 
promjenama u sferi medunarodnih odnosa nego u unutraSnjoj politici 
pojedinih zemalja. U vrijeme dvojne revolucije (v. Doba revolucije, 5. 
poglavlje), ili barem nakon Napoleonova poraza, vlade velikih sila pazljivo su 
izbjegavale medusobne sukobe jer im je iskustvo govorilo da uz velike ratove 
stizu i revolucije. Kad su revolucije 1848. dosle i prosle, taj motiv za 
diplomatsku suzdrzanost uvelike je oslabio. Generacija nakon 1848. nije bila 
generacija revolucija vec ratova. Neki od njih bili su, doduSe, plod unutraSnjih 
napetosti 1 revolucionarnih ili polurevolucionarnih fenomena. Ova vrsta 
ratova — npr. veliki gradanski ratovi u Kini (1851—1864) i SAD (1861—1865) 
— ne pripada, strogo uzev8i, u naSu sadasnju raspravu, osim utoliko Sto 
moramo razmotriti i tehni¢ku stranu ratovanja u ovom razdoblju. Tom 
vrstom ratova bavit Gemo se na drugom mjestu (v. 7. 1 8. poglavlje). Sada nas 
u prvom redu zanimaju napetosti i promjene u sistemu medunarodnih odnosa, 
pri ¢emu ne smijemo smetnuti s uma osobitu isprepletenost unutraSnje i 
vanjske politike u ovom razdoblju. 


Kad bismo o problemima medunarodnih odnosa pitali nekog od politi¢ara 
koji se njima bavio i prije 1848. — npr. viskonta Palmerstona, koji je bio 
britanski ministar vanjskih poslova tokom niza godina koje su prethodile 
revolucijama, te, uz povremene prekide, sve do smrti 1865. — on bi nam ih 
otprilike ovako objasnio: Znaéajni su jedino odnosi izmedu pet evropskih 
velikih sila: Britanije, Rusije, Francuske, Austrije 1 Pruske (v. Doba 
revolucije, 5. poglavije). Osim ovih postojala je samo jos jedna drzava s 
dovoljno ambicija 1 snage, SAD, no nju se moglo zanemariti jer nije imala 
interesa u Evropi, a nijedna evropska sila nije u vezi sa Sjevernom niti Juznom 
Amerikom imala drugih teZnji do ekonomskih, a ovima su se, pak, bavili 
privatni poduzetnici a ne vlade. Doista, 1867. Rusija je prodala Alasku SAD za 
nekih sedam milijuna dolara, a bilo je potrebno i prili¢no mnogo 
podmicivanja da bi se kongres SAD uvjerio da prihvati kupnju onoga Sto se 
opéenito smatralo gomilom stijena i ledenjaka uz neSto arkti¢ke tundre. Same 
evropske sile, ili barem one koje su bile doista zna¢ajne — Britanija, zbog 
bogatstva i mornarice, Rusija, zbog vojske i dimenzija, Francuska, zbog 
veli€ine armije i slavne ratni¢ke proSlosti — imale su dovoljno razloga za 
medusobno nepovjerenje, ali ne toliko da bi izazvale sukob koji se ne bi 
mogao rijeSiti diplomatskim kompromisom. U toku vise od trideset godina 
koje su uslijedile nakon Napoleonova poraza 1815, nijedna velika sila nije 
zapoéela rat protiv druge evropske sile. Vojne operacije bile su ogranicene na 
suzbijanje domacih 1 medunarodnih 


prevrata, na odrzavanje pokornosti u lokalnim centrima nemira i na 
Sirenje u izvanevropskim zemljama. 


Postojao je ipak stalan izvor sukoba — Tursko Carstvo polako se 
raspadalo pritisnuto teznjama svojih brojnih neturskih naroda da 
ga razbiju, a s njim u vezi sukobljavali su se interesi Rusije i 
Britanije; obje su sile, naime, imale ambicija u vezi s_ isto¢énim 
Mediteranom, Bliskim istokom 1 podru¢éjem izmedu juznih granica 
Rusije i zapadnih granica britanskog Indijskog Carstva. Ministri 
vanjskih poslova uglavnom su bili zaokupljeni takozvanim »isto¢énim 
pitanjem«, ukoliko nisu razmiSljali o opasnosti opceg sloma 
medunarodnog sistema kroz revoluciju. Ipak, nisu izgubili kontrolu nad 
situacijom. Premda je 1848. tri od pet velikih sila potresla revolucija, 
medunarodni odnos snaga ostao je uglavnom neizmijenjen. Doista, uz 
djelomiéno izuzeée Francuske, ni unutraSnji politi¢éki poredak velikih 
sila nije se izmijenio. 

Desetljecéa koja slijede bit Ge izrazito druga¢ija. U prvom redu, 
sila koju se smatralo (barem u Britaniji) najopasnijom. Francuska, 
izaSla je iz revolucije 1848. kao populisti¢éko carstvo pod novim 
Napoleonom, a Sto je joS vaznije, nije ju viSe sputavao strah od 
povratka jakobinstva iz 1793. Napoleon se, usprkos povremenim 
izjavama da »Carstvo zna¢i mir«, specijalizirao za vojne intervencije: 
pokrenuo je pohod na Siriju (1860), zajedno s Britancima ratovao u 
Kini (1860), osvojio juzni dio Indokine (1858—1865), 1 éak se upustio u 
pustolovinu u Meksiku — dok su SAD bile zauzete drugim brigama — 
ali kad je zavrSio ameri¢ki gradanski rat satelitska meksi¢ka drzava 
cara Maksimili-jana (1864—67) uskoro je propala. Nije bilo niéeg 
osobito francuskog u tom vjezbanju u razbojni8tvu, osim mozda 
Napoleonove svijesti o vrijednosti imperijalne slave na izborima. 
Francuska je samo bila dovoljno snazna da bi sudjelovala u opéem 
iskori8tavanju neevropskog svijeta, Sto npr. Spanjolska nije bila, 
usprkos grandioznim teznjama da vrati dio svog imperijalnog utjecaja 
u Latinskoj Americi za vrijeme ameri¢kog gradanskog rata. Francuske 
akcije u prekomorskim zemljama nisu osobito utjecale na evropski 
sistem sila, ali su ugrozavale nestabilnu ravnotezu sistema kad su se 
odvijale u krajevima gdje su se sukobljavali interesi evropskih 
drzava. 

Prva veca posljedica ovih poremeéaja bio je krimski rat (1854—S56). 
U vrijeme dok se vodio Evropa je bila opcem ratu bliza no ikad u 
razdoblju izmedu 1815. i 1914. Nije bilo niéeg novog ni neoéekivanog u 
situaciji iz koje je proi-za8ao taj loSe voden rat izmedu Rusije, s jedne 
strane, i Britanije, Francuske i Turske s druge, velika medunarodna 
klaonica u kojoj je, kako se procjenjuje, stradalo viSe od 600 000 
ljudi, medu kojima gotovo pola milijuna od bolesti: 22 posto 
britanskih, 30 posto francuskih 1 oko 50 posto ruskih snaga. Ni prije ni 
nakon ovog sukoba ruska politika, kojoj je cilj bio raskomadati Tursko 
Carstvo ili ga pretvoriti u satelitsku drzavu (u doba krimskog rata 
prevladavala je prva teznja), nije predvidala niti zahtijevala rat velikih 
sila, niti je uopce bila usmjerena u tom pravcu. No u razdoblju koje 
prethodi 50-im godinama 19. stolje¢a, kao i kasnije, tokom 70-ih 
godina, samo su se dvije stare suparnice sukobljavale zbog Turske — 
Rusija i Britanija, dok ostale sile nisu imale razloga ili snage da se 
stvarno ukljuée u borbu. No 50-ih godina postojao je i treci sudionik u 
igri, Francuska, ¢iji su stil i strategija bili nepredvidivi. Nema sumnje 
da nitko nije htio takav rat i on je, ¢im su se velike sile uspjele 
raspetljati, doista prekinut a da nije donio nikakve dugoro€nije 
promjene u »istoénom pitanju«. Diplomatski mehanizam izrastao oko 
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»istoénog pitanja« bio je predviden za jednostavnije oblike sukoba, te se 
privremeno raspao — uz cijenu od nekoliko stotina tisuéa zivota. 

" Neposredni diplomatski rezultati rata bili su kratkotrajni ili beznaéajni, 
premda je Rumunjska (sastavljena od dviju dunavskih kneZevina koje su 
nominalno ostale pod turskom vlaScu do 1878) postala de facto nezavisna. 
Ozbiljnije su bile Sire politi¢éke posljedice. U Rusiji je propao kruti 
autokratski rezim Nikole I (1825—1855) koji, nije mogao podnijeti sve vecu 
napetost. Nakon rata uslijedilo je doba krize, reforma 1 promjena koje su 
dosegle vrhunac ukidanjem kmetstva 1861, te pojavom  ruskog 
revolucionarnog pokreta krajem 60-ih godina. Politi¢ka karta drugih dijelova 
Evrope takoder se ubrzo izmijenila. Promjenu su olakSala, ako ne 1 omogu¢ila 
pomicanja u medunarodnom sistemu snaga koja je krimski rat ubrzao. Kao Sto 
smo ve¢ spomenuli, izmedu 1858. i 1870. nastalo je ujedinjeno talijansko 
kraljevstvo, a ujedinjenje Njemactke koje se odvijalo izmedu 1862. 1 1871. 
dovelo je naposljetku i do sloma Napoleonova Drugog carstva te PariSke 
komune (1870—71); u Austriji, koja je bila iskljucena iz procesa stvaranja 
jedinstvene Njemacke, nastupile su velike strukturalne promjene. Ukratko, 
sve evropske sile, osim Britanije, proSle su izmedu 1856. i 1871. kroz 
suStinske — u vecini sluéajeva i teritorijalne — izmjene, a pojavila se i nova 
drzava koja ce se uskoro ubrojiti medu njih — Italija. 

Velik dio ovih promjena proizaSao je neposredno ili posredno iz 
politi¢kog ujedinjavanja Njemacke i Italije. Koji god bio pocetni poticaj 
pokreta za ujedinjenje u praksi su ga izvodile vlade, tj. vojne jedinice. Ono je 
izvedeno, po Bismarckovim slavnim rijecima, »krvlju i zeljezom«. Tokom 
dvanaest godina u Evropi su se odigrala €etiri veéa rata: Francuska, Savoja 
i Talijani protiv Austrije (1859). Pruska 1 Austrija protiv Danske (1864). 
Pruska i Italija protiv Austrije (1866), Pruska 1 njemac¢ke drzave protiv 
Francuske (1870—71). Bili su relativno kratki, a u usporedbi s velikim 
klaonicama na Krimu iu SAD ne osobito krvavi, premda su odnijeli oko 160 
000 zivota, vecim dijelom Francuza u francusko-pruskom ratu. No zbog njih 
razdoblje evropske povijesti kojim se bavi ova knjiga izgleda kao ratna 
meduigra u onome Sto se smatralo miroljubivim stoljeéem izmedu 1815. i 
1914. Ipak, premda je ratovanje bilo sasvim uobiéajena pojava u razdoblju 
izmedu 1848. i 1871, burzo-aski svijet joS nije bio opsjednut strahom od 
opceg rata kao u dvadesetom stoljecu. Taj se strah poceo polako stvarati 
nakon 1871. JoS je uvijek bilo moguce da vlade zapo¢éinju i prekidaju ratove 
po svojoj volji, Sto je sjajno iskoristio Bismarck. Samo su se gradanski ratovi, 
te malobrojni konflikti koji su izazvali pravi narodni rat (kao onaj izmedu 
Paragvaja 1 susjednih zemalja 1864—1870) pretvarali u neobuzdan pokolj i 
razaranje kakvo naSe stolje¢e tako dobro poznaje. Nitko ne zna koliki su 
toéno bili gubici u tajpinskim ratovima, no postoje tvrdnje da u nekim 
kineskim provincijama broj stanovnika nije do danas dosegao onaj iz 
vremena prije tih ratova. U ameri¢kom gradanskom ratu poginulo je vise od 
630 000 vojnika, a ukupni gubici na obje strane krecu se izmedu 33 1 40 posto 
ukupnih snaga. U paragvajskom ratu stradalo je 330 000 ljudi (ako se 
mozemo pouzdati u latinskoamericke statistike), a nakon rata stanovniStvo 
Paragvaja svelo se na nekih 200 000, medu kojima je bilo tek oko 30 000 
Te U svakom sluéaju, 60-te godine 19. stoljeéa bile su desetljeée 

rvi. 

Sto je ovo razdoblje uéinilo toliko krvavim? U prvom redu sam proces 
svjetske kapitalisti¢éke ekspanzije koji je umnozio napetosti u prekomorskim 
krajevima, tj. ambicije industrijskog svijeta i konflikti koji su neposredno 


ili posredno zbog tih ambicija izbijali. Ameri¢ki gradanski rat, koji god bili 
njegovi politiéki uzroci, znacio je pobjedu industrijaliziranog Sjevera nad 
agrarnim Jugom, pri Cemu je, moglo bi se éak reci, Jug prestao biti neformalni 
dio britanskog imperija (sa ¢ijom je pamucnom industrijom bio tijesno 
povezan), te postao dio velike nove industrijske privrede SAD. Ameri¢ki 
gradanski rat moZe se smatrati ranim, ali velikim korakom u procesu kojim ¢ée 
tokom dvadesetog stoljeca na oba ameri¢ka kontinenta britanski utjecaj biti 
zamijenjen americkim. Paragvajski rat, pak, najbolje mozemo ocijeniti kao 
dio integracije doline rijeke Plate u britansku svjetsku privredu. Argentina, 
Urugvaj i Brazil, geografski i ekonomski okrenuti Atlantiku, razorili su 
samodovoljnost Paragvayja, jedine zemlje Latinske Amerike u kojoj su Indijanci 
odoljeli naseljavanju bijelaca, mozda zahvaljujuci i isusova¢koj koloniji (v. 7. 
poglavlje).* Tajpinsku pobunu i njezino guSenje nemoguce je promatrati 
odvojeno od brzog nadiranja zapadnjackih topova i kapitala u Nebesko 
Carstvo nakon prvog opijumskog rata (1839—1842) (v. str. 128—9). 

Nadalje, ovo je razdoblje, kao Sto smo vidjeli, krvavim uéinilo ponaSanje 
vlada — narocito u Evropi — koje su se sluzile ratom kao politi¢kim 
orudem, u ¢emu ih viSe nije kocio strah od revolucije, a bile su s pravom 
uvjerene da sistem ravnoteze sila moze odrzati ratovanje u podnosljivim 
granicama. Ekonomsko suparnistvo nije izazvalo vecih sukoba u ovom 
razdoblju privredne ekspanzije kad se ¢inilo da ima dovoljno mjesta za sve. 
StoviSe, u ovo klasiéno doba ekonomskog liberalizma poslovni je Zivot u 
vecoj mjeri no ikad prije ili kasnije bio neovisan o drzavnoj podrsci. Nitko 
u to vrijeme — pa éak ni Marx, suprotno onome Sto se obi¢no misli — nije 
razmiSljao o ekonomskom porijeklu evropskih ratova. 

Napokon, ovi su ratovi vodeni novom kapitalisti¢ékom tehnologijom. (Ta 
je tehnologija kamerom i telegrafom preobrazila i ratno izvjeStavanje, te 
ucinila ratovanje mnogo blizim obrazovanoj publici, no to nije imalo 
zna¢ajnijih posljedica, osim osnivanja medunarodnog Crvenog kriza 1860, koji 
je priznat Zenevskom konvencijom 1864. No ni naSe stoljece nije stvorilo bolje 
mehanizme kontrole nad svojim mnogo krvavijim rati8tima.) Azijski i 
latinoameri¢ki ratovi ostali su uglavnom predtehnoloski osim onda kada su u 
njima sudjelovale evropske snage. Za krimski rat karakteristi¢éna je bila 
nesposobnost da se iskoristi vec postojeca tehnologija. No u ratovima 60-ih 
godina vlasti su se veé sluzile zeljeznicom za mobilizaciju i transport; telegraf je 
omogucio brze komunikacije, pojavili su se oklopljeni ratni brodovi i teska 
protuoklopna artiljerija, kao i vatreno oruzje masovne proizvodnje, ukljucujuci 
i Gatlingovu maSinsku puSku (1861) i moderne eksplozive. Dinamit je 
izumljen 1866, a sve to imalo je zna¢ajne posljedice za razvoj industrijske 
masovnom ratu no ikad prije. U ameri¢kom gradanskom ratu mobilizirano je 
2,5 milijuna ljudi od ukupno 33 milijuna stanovnika. Ostali ratovi 
industrijaliziranog svijeta bili su manjih razmjera — Cak i 1,7 miljun 
mobiliziranih 1870—1871. u francusko--pruskom ratu sa¢injavali su tek neSto 
manje od 2,5 posto ukupnog stanovniStva od oko 77 milijuna (u obje zemlje 
zajedno) ili oko 8 posto od 22 milijuna sposobnih da nose oruzje. Ipak, treba 
primijetiti da su od sredine 60-ih godina ogromne bitke u kojima je 
sudjelovalo vise od 300 000 ljudi prestale biti 
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Neuobiéajene (Sadowa 1866, Gravelotte, Sedan 1870). Tokom  svih 


napoleonskih ratova odigrala se samo jedna takva bitka (Leipzig 1813). Cak je 
i bitka kod Solferina u talijanskom ratu 1859. nadmaSila sve napoleonske 
bitke osim lajpciske. 

Vec smo spomenuli koje su bile posljedice tih ratova u unutraSnjim 
prilikama pojedinih zemalja. Dugoroéno, pak, pokazalo se da su njihove 
medunarodne posljedice bile jo8 dramati¢nije. Tokom trece €etvrtine 19. 
stoljec¢a medunarodni sistem bio je uvelike izmijenjen, mnogo dublje no Sto je 
vecina suvremenih promatraéa primjecivala. Samo jedno njegovo obiljezje 
ostalo je neizmijenjeno: razvijeni svijet imao je nad nerazvijenim golemu 
premoé, koju samo jo§ izrazitijom ¢ini razvoj jedine zemlje koja je uspjela 
oponagati Zapad a da u njoj nisu Zivjeli bijelci, tj. Japana (v. 8. poglavlje). 
Svaka vlast koja nije raspolagala modernom tehnologijom bila je 
ostavljena na milost i nemilost onoj koja je takvu tehnologiju imala. 

S druge strane, odnosi medu silama su se izmijenili. Tokom polovine 
stoljeca, koja je uslijedila nakon napoleonskih ratova, postojala je uistinu 
samo jedna industrijska i kapitalisti¢ka sila, samo jedna drzava koja je mogla 
voditi svjetsku politiku jer je imala svjetsku mornaricu: Britanija. Na 
evropskom kontinentu postojale su dvije sile ¢iji je vojni potencijal bio 
dovoljno velik da bi imao presudno znaéenje, no njihova mo¢ bila je u biti 
nekapitalisti¢ka: mo¢é Rusije zasnivala se na brojnom i fizi¢éki snaznom 
stanovnistvu, a mo¢ Francuske na vec tradicionalnoj sposobnosti za 
revolucionarnu masovnu mobilizaciju. Politi¢ko-vojno znaéenje Austrije i 
Pruske nije se moglo mjeriti s ovim dvjema silama. Na oba ameri¢ka 
kontinenta postojala je samo jedna sila bez takmaca — SAD, koja, kao Sto 
smo vidjeli, nije imala ambicija u podrucjima u kojima su se sukobljavali 
interesi evropskih drzava (do 50-ih godina 19. stoljeca medu ta podrucyja jos 
ne spada Daleki istok). No izmedu 1848. i 1871, ili to¢énije reéeno tokom 60-ih 
godina, dogodile su se tri promjene. Prvo, Sirenjem industrijalizacije pojavile 
su se 1 druge industrijsko-kapitalis-ti¢ke sile pored Britanije: SAD, Pruska 
(Njema¢ka), Francuska u mnogo ve¢oj mjeri no prije, te kasnije Japan. 
Nadalje, napredak industrijalizacije u¢inio je bogatstvo 1 proizvodnu mo¢é 
glavnim ¢iniocima u medunarodnim pitanjima, a zbog toga se smanjilo 
znacenje Rusije 1 Francuske, a povecalo znatenje Pruske (Njemacke). I 


napokon, zbog pojave dviju nezavisnih vanevropskih sila — SAD 
(ujedinjenih tokom gradanskog rata) i Japana (gdje je od 1868. tekla 
sistematska modernizacija pod dinastijom Meiji) — pojavila se mogucénost 


svjetskog sukoba sila. Tu moguénost vjerojatnijom su Cinile teznje evropskih 
poslovnih ljudi i vlada da proSiruju svoje prekomorske zone djelovanja, 
te da se sukobljavaju s drugim silama u podru¢jima poput Dalekog ili Bliskog 
istoka (Egipat). 

Ove promjene u strukturi mo¢i nisu jo8 imale vecih posljedica izvan 
Evrope. No u Evropi su se njihove posljedice ubrzo pokazale. Rusija, kao Sto 
je otkrio krimski rat, nije se vi8e mogla ubrajati medu odlucujuée sile na 
kontinentu, kao ni Francuska, Sto je pokazao francusko-pruski rat. Nova 
velika sila u ovom dijelu svijeta postala je, i ostala do 1945, Njema¢ka. Ona 
je imala izuzetnu industrijsku i tehnoloSku snagu, te veci broj stanovnika 
no ijedna evropska zemlja osim Rusije. Austrija, u novoj verziji kao 
austrougarska dvojna monarhija (od 1867), ostala je velika sila samo po 
dimenzijama i medunarodnoj tradiciji, premda je jo$ uvijek bila jaca od tek 
ujedinjene Italije, kojoj su, pak, brojno stanovniStvo i politi¢ke ambicije 
stvorili mjesto u igri velikih sila. 
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Formalna se medunarodna struktura, dakle, sve viSe razlikovala od 
realne. Medunarodna politika postala je svjetska jer su u njoj sudjelovale 
barem dvije neevropske sile, premda to nije bilo ocigledno sve do dvadesetog 
stoljeca. Nadalje, u toj svjetskoj politici vladala je neka vrsta oligarhije 
kapitalis-ti¢ko-industrijskih sila koje su zajedni¢ki uzivale monopol nad 
svijetom, medusobno se nadmecuCi; to je takoder postalo vidljivo tek kasnije, 
u doba imperijalizma, nakon razdoblja kojim se bavi ova knjiga. Oko 1875. 
sve to bilo je joS jedva vidljivo. No osnove novoj strukturi odnosa sila 
polozene su tokom 60-ih godina 19. stoljeca, a ubrzo, pojavio se i strah od 
opceg evropskog rata. Stvarno do takvog rata ne¢e doci jos ¢etrdeest godina, 
dulje no Sto je bez ratova ikad izdrzalo dvadeseto stoljece. Pa ipak, naSe 
generacije koje vec skoro trideset godina Zive bez ratova velikih ili éak sila 
srednje veli¢ine,* vrlo dobro znaju da je moguce i bez ratova Zivjeti u 
neprestanom strahu od njih. Usprkos sukobima, razdoblje  trijumfa 
liberalizma bilo je stabilno. Nakon 1875. te je stabilnosti nestalo. 


* Izuzevsi sukob SAD i Kine u Koreji 1950—1953. kada se Kina jos nije smatala velikom 
silom. 
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5. POGLAVLJE 


NACIJE U NASTAJANJU 


»Ali Sto... je nacija? Zasto su Holandani nacija, a stanovnici 
Hannovera ili velikog vojvodstva Parme nisu?« 
Ernest Renan, 1882.! 


»5/0 je nacionalno? Kad nitko ne razumije ni rijec jezika kojim 
govorite. « 


Johann Nestrov, 1862.’ 


»Ako veliki narod ne vjeruje da on jedini zna istinu... ako ne 
vjeruje da je upravo njemu sudeno da svojom istinom spasi sve 
ostale, on moze biti tek puki etnografski materijal, a ne veliki 
narod... Nacija koja izgubi svoja vjerovanja prestaje biti 
nacija.« 


F. Dostojevski, 1871—2.* 


NATIONS. Reunir ici tous les peuples 
(2?) [NACIJE. Ujediniti u tome sve 
narode (?)] 


Gustave Flaubert, c. 1852.4 


I. 


Medunarodna 1 unutraSnja politika bile su u ovom razdoblju tijesno povezane, 
a najjace ih je povezivalo ono Sto mi nazivamo nacionalizmom, a devetnaesto 
T je stoljece nazivalo nacionalnim principom. Oko ¢ega se vodila medunarodna 
politi¢ka igra u razdoblju od 1848. do 70-ih godina 19. stolje¢a? Tradicionalna 
zapadna historiografija malo se dvoumi u vezi s tim pitanjem: vodila se oko 
pretvaranja Evrope u podruéje nacionalnih drzava. Moze se raspravljati o 
odnosima ovog aspekta razdoblja kojim se bavimo 1 drugih njegovih oblika, 
kao Sto su ekonomski napredak, liberalizam, mozda éak i demokracija, no 
nema sumnje da je uloga nacionalnog pitanja sredi8nja. 

Kako bi se 0 tome i moglo sumnjati? Stogod da je drugo bila revolucija 
1848, »proljece naroda«, bila je isticanje nacionalnih zahtjeva ili, tocnije, 
zahtjeva suparni¢kih nacija, a u medunarodnim je odnosima upravo njezin 
vid bio najizrazitiji. Nijemci, Talijani, Madari, Poljaci, Rumunji i drugi 
zahtievali su nezavisnost i nacionalne drzave koje bi obuhvaéale sve 
stanovniStvo njihovih nacija, kao i €esi, Hrvati, Danci i drugi koji su se pak 
bojali revolucionarnih teznji vecih nacija koje su bile uvijek spremne da 
zrtvuju prava manjih. Francuska je vec bila nezavisna nacionalna drzava, ali 
zbog toga nije bila manje nacionalisticka. 
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Revolucije 1848. su propale, no evropskom su_politikom iducih 
dvadesetpet godina vladale iste teznje. Kao Sto smo vidjeli, one su ostvarene, 
na ovaj ili onaj na¢in, nerevolucionarnim sredstvima ili uz marginalnu pomoé 
revolucionarnih sredstava. Francuska se spustila do karikature »velike nacije« 
pod karikaturom velikog Napoleona, Italija je ujedinjena pod kraljevstvom 
Savo-je, a Njema¢ka pod Pruskom; Ugarska je dobila autonomiju Nagodbom 
1867, Rumunjska je postala drzava sjedinjenjem dviju dunavskih knezevina. 
Jedino Poljska, koja nije uspjela sudjelovati u revoluciji 1848, nije ostvarila 
nezavisnost niti autonomiju pobunom 1863. 


Na krajnjem zapadu, kao i na krajnjem jugoistoku Evrope, nametnuo se 
nacionalni problem. U Irskoj su Fenijanci digli radikalnu pobunu koju su 
podrzavali milijuni njihovih sunarodnjaka koje su glad 1 mrznja prema 
Britaniji otjerali u SAD. Endemiéna kriza mnogonacionalnog Turskog Carstva 
uzela je oblik pobuna raznih krSéanskih naroda kojima su Turci tako dugo 
vladali na Balkanu. Gréka 1 Srbija ve¢é su bile nezavisne, premda mnogo 
manjih dimenzija no Sto su Zeljele. Rumunjska je svojevrsnu nezavisnost stekla 
krajem 50-ih godina. Narodni ustanci poéetkom 70-ih godina ubrzali su novu 
unutraSnju i medunarodnu krizu u vezi s Turskom, koja je svrsila davanjem 
nezavisnosti Bugarskoj krajem desetlje¢éa i ubrzanjem »balkanizacije« 
Balkana. Tzv. Istoéno pitanje, stalna briga ministara vanjskih poslova, sada se 
postavljalo ponajprije kao pitanje kako podijeliti evropsku Tursku jos 
neodredenom broju novih drzava jo$ neodredenih dimenzija koje tvrde i 
vjeruju da predstavljaju nacije. A neSto sjevernije, u Habsburskom Carstvu, 
glavni su problemi jo§ o¢itije dolazili od teznji raznih nacija, od kojih su neke 
— a potencijalno sve — postavljale zahtjeve u rasponu od umjerene kulturne 
autonomije do otcjepljenja. 

Cak i izvan Evrope stvaranje nacija bilo je dramatiéno vidljivo. Sto je bio 
americki gradanski rat ako ne pokuSaj da se odrzi jedinstvo ameri¢ke nacije? 
Sto je bila obnova Meiji ako ne stvaranje nove 1 ponosne nacije u Japanu? 
TeSko se moglo poricati da se »stvaranje nacija«, kako je to nazvao Walter 
Bagehot (1826—1877), odvija posvuda u svijetu i daje dominantno obiljezje 
razdoblju. 

Ta pojava bila je toliko o¢igledna da se njezina priroda vrlo malo 
istrazivala. Pojam nacije uzimao se za gotovo. Kao Sto je rekao Bagehot: »Ne 
mozemo zamisliti nekoga kome bi to predstavljalo teSkocu; 'znamo Sto je to 
sve dok nas ne pitate', ali ne mozemo taj pojam brzo objasniti niti 
definirati«. Vecina takvo obja8njavanje nije smatrala potrebnim: sigurno da 
Englezi znaju Sto zna¢i biti Englez, a ni Francuzi, Niemci, Talijani i Rusi 
ne sumnjaju u svoj kolektivni identitet. Mozda stvarno i nije bilo tako, no u 
doba stvaranja nacija pretpostavljalo se da postojanje kolektivnog identiteta 
vodi logiénom, nuZnom i pozeljnom preobrazaju nacija u suverene nacionalne 
drzave s jedinstvenim teritorijem na kojemu Zive pripadnici nacije, koju pak, 
odreduje zajednicka povijest, kultura, etni¢ki sastav i, sve viSe, zajednicki 
jezik. No u ovoj pretpostavci nema ni¢eg logiénog. Cinjenica da postoje 
grupe ljudi koji se nekim obiljezjima razlikuju od drugih grupa neosporna 
je 1 stara poput povijesti, ali te grupe ne impliciraju nuzno ono Sto je 
devetnaesto stoljece smatralo nacijom. JoS manje se moZe smatrati prirodnim 
da su one organizirane u drzave kakve su bile uobiéajene u devetnaestom 
stoljecu ili drzave Cije se granice poklapaju s granicama podruéja nacije. Ove 
su relativno nov historijski fenomen, premda je neke starije teritorijalne 
drzave — Englesku, Francusku, Spanjolsku, Portugal, te mozda Rusiju — 
moguce definirati 
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kao nacionalne drzave a da to ne zvuci suvisSe besmisleno. TeZnja da se od 
nenacionalnih drzava stvore nacionalne drzave pojavljuje se kao program 
tek nakon francuske revolucije Ciji je proizvod bila. Moramo stoga 
jasno razlikovati stvaranje nacija i nacionalizam u razdoblju kojim se 
bavimo od ** stvaranja nacionalnih drzava. 

Ovaj problem nije bio samo teorijski ve¢é i prakti¢ne prirode. Jer 
Evropa je, ostavimo po strani druga podru¢ja, bila ocigledno podijeljena 
na nacije Cije su drzave ili teznje da stvore drzave bile, s pravom ili bez 
prava, op¢epri-znate 1 one u vezi s kojima je bilo dosta sumnji. Najsigurnija 
mjerila za prvu grupu bila su politic¢ko postojanje, institucionalna historia 
ili kulturna historija obrazovanih slojeva. Francuska, Engleska, Spanjolska, 
Rusija bile su nesumnjivo nacije, jer su se njihove drzave poklapale s 
podrucjem u kojem su Zivjeli Francuzi, Englezi itd. Madari i Poljaci bili su 
nacije jer se madarsko kraljevstvo odrzalo kao posebna cjelina éak i unutar 
HabsburSkog Carstva, a poljska je drzava dugo postojala prije no Sto je 
uniStena krajem 18. stoljeca. Nijemci su bili nacija jer su njihove drzave, 
premda nikad ujedinjene, dugo satinjavale tzv. Sveto Rimsko Carstvo 
njemackog naroda, a jo$ uvijek su pripadale Njemackoj Konfederaciji, kao i 
zato Sto su svi obrazovani Nijemci dijelili isti jezik 1 knjizevnost. U Italiji je 
pak, premda nikad nije bila politi¢ki jedinstvena, postojala mozda najstarija 
zajednicka kultura elite.* I tako dalje. 

Za historijski kriterij odluéujuce znaéenje u odredenju nacije imaju 
institucije i kultura vladajucih klasa ili obrazovanih elita za koje se 
pretpostavlja da se poklapaju il barem ne razlikuju suviSe od institucija 1 
u mnogo veco} | mjeri radikalan, demokratski i revolucionaran. On se 
zasnivao na Cinjenici da su, bez obzira na historiju i kulturu, Irci Irci a ne 
Englezi, Cesi Cesi a ne Nijemci, da Finci nisu Rusi, te da nijednim narodom 
ne treba da vlada neki / drugi narod i iskori8tava ga. Mogli su se pronaci ili 
izmisliti povijesni razlozi koji bi podrzali ovaj zahtjev, no ¢eSki se pokret u 
biti nije zasnivao na teznji da se obnovi kraljevstvo Sv. Venceslava, kao Sto 
bit irskoga nije bila u ukidanju Unije iz 1801. Osnovica osjecaja izdvojenosti 
nie nuzno bila etni¢ke prirode, u smislu vidljivih osobitosti u fizi¢ékom izgledu 
koje bi povezivale neki narod, pa ¢ak ni lingvisti¢ke. U razdoblju kojim se 
bavimo pokreti Iraca (kojih je vecina veé govorila engleski), Norvezana (Ciji 
se jezik nije mnogo razlikovao od danskog) niti Finaca (¢iji su nacionalisti 
govorili i Svedski i finski) nisu se u vecoj mjeri odvijali na lingvisti¢kom 
planu. Njihov kulturni aspekt, ako su ga imali, nije se zasnivao na elitnoj 
kulturi, koje su spomenuti narodi imali malo, ve¢ prije na usmenoj kulturi 
— pjesme, balade, epovi, obicaji naroda — obiénih ljudi, tj. seljaka. Prvi 
stupanj nacionalne obnove redovito se sastojao u skupljanju, otkrivanju i 
vrednovanju ovog narodnog blaga (v. Doba revolucije, poglavlje 14). No samo 
po sebi to nije bilo politiéno. Cesto su se puékom umjetnoSéu pocinjali baviti 
najprije kulturni pripadnici strane vladajuce klase ili elite, poput 
njemackih luteranskih pastora ili plemica intelektualaca u_ balti¢kim 
krajevima, koji su se bavili folklorom i starinama litavskog 1 estonskog 
seljaStva. Irci nisu bili nacionalisti zato Sto su vjerovali u patuljke. 

Kasnije ¢emo raspravljati o tome Sto ih je ¢inilo nacionalistima i 
koliko su to zaista bili. Ovdje bismo Zeljeli istaknuti da je tipi¢na 
nehistorijska ili 


* Nijedan Englez, Nijemac niti Francuz ne moze Citati djela napisana u vlastitoj zemlji u 14, 
stoljecu bez ucenja jezika koji se uvelike razliku we od onoga kojim se danas govori, no svi obrazovani 
Talijani mogu ¢itati Dantea lakSe no Englezi Shakespearea. 
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poluhistorijska nacija bila malena nacija, a zbog toga se nacionalizam 19. 
stolje¢a suocavao s dilemom o kojoj se malokad govori. Zagovornici 
nacionalne drzave smatrali su, naime, da ova mora biti ne samo nacionalna 
ve¢ i progresivna, t,. sposobna da razvije vlastitu privredu, tehnologiju, 
drzavnu organizaciju i vojnu silu, Sto znaci da mora biti barem srednje 
veli¢éine. Ona bi, ustvari, predstavljala prirodnu jedinicu u_ razvoju 
modernog, liberalnog, progresivnog i de facto burzoaskog druStva. 
Ujedinjenje kao i nezavisnost bili su principi tog druStva i tamo gdje nije 
bilo povijesnih argumenata za ujedinjenje — za razliku od Italije i 
Njematke — ono je ipak, ako je bilo moguée, formulirano kao program. 
Nema nikakvog svjedocéanstva o tome da su balkanski Slaveni ikada sebe 
smatrali dijelovima iste nacije, no nacionalni ideolozi koji su se pojavili u 
prvoj polovini 19. stoljeca razmiSljali su o nekoj Iliriji koja nije bila mnogo 
stvarnija od Shakespeareove, tj. o jugoslavenskoj drzavi koja bi ujedinila 
Srbe, Hrvate, Slovence, Bosance, Makedonce i druge. Ovi pak do danaSnjeg 
dana smatraju da je jugoslavenski nacionalizam, blago reéeno, u suprotnosti 
s njihovim nacionalnim osje¢éajima koje imaju kao Hrvati, Slovenci itd. 

Najrje¢itiji 1 tipi¢éni zastupnik »Evrope nacionalnosti« Giuseppe Mazzini 
(1805—72) napravio je 1857. svoju mapu idealne Evrope: sastojala se od 
samo 11 drzava ove vrste*. Ocigledno su se njegove ideje o nacionalnoj 
drZavi uvelike razlikovale od ideja Woodrowa Wilsona koji je predsjedao 
jedinoj sistematskoj izmjeni karte Evrope prema nacionalnom principu u 
Versaillesu 1919—1920. Njegova se Evropa sastojala od dvadeset Sest ili (ako 
ubrojimo i Irsku) dvadeset sedam suverenih drzava, a prema vilsonovskom 
kriteriju moglo se pronaci mjesta za joS neke. Sto ce se dakle, po 
Mazziniju, dogoditi s malim nacijama? One moraju biti integrirane po 
federalnom principu ili druk¢éije, uz neku neodredenu autonomiju ili bez 
nje, u vece nacionalne drzave. Cini se da je pri tome Mazzinijevoj paznji 
izmaklo da Covjek koji predlaze ujedinjenje Svicarske sa Savojom, 
njemac¢kim Tirolom, KoruSkom i Slovenijom teSko sebi moZe dozvoliti da 
kritizira npr. Habsbursko Carstvo zbog gazenja nacionalnog principa. 

Za one koji su poistovjecivali nacionalnu drzavu s progresom najjednos 
tavnije je bilo odreci malim i zaostalim narodima karakter »pravih« nacija ili 
tvrditi da je njih uime napretka nuzno svesti na puke provincijske osobitosti 
unutar pravih nacija, ili pak traziti njihov nestanak asimilacijom u nekom 
Kulturvolk (kulturom narodu). Cinilo se da to nije bez osnove. Napokon, 
Meklenburzani su pripadali Njemackoj, premda su govorili dijalektom koji je 
blizi holandskom nego visokonjemackom, jezikom koji nijedan Bavarac ne bi 
mogao razumjeti; Njemackoj su pripadali (kao 1 danas) 1 Luziéki Slaveni. 
Cinilo se da postojanje Bretonaca, baskijskog, katalonskog i flamanskog 
stanovniStva, da ne spominjemo one koji su govorili Provencal ili Langue 
d'oc, nije u suprotnosti s francuskom nacijom ¢iji su sastavni dijelovi bili, te 
da AlzaSani predstavljaju problem samo zato §to je druga velika nacionalna 
drzava Njemacka na njih polagala prava. StoviSe, postojale su i male 
lingvisti¢ke grupe ¢ije su obrazovane elite bez Zalosti oéekivale nestajanje 
vlastitog jezika. Sredinom 19. stoljeca velik broj VelSana pomirio se s ovom 
pojavom, a neki su je i pozdravljali, nadajuci se da ce pomocu engleskog 
jezika napredak brZe prodrijeti u njihovu zaostalu pokrajinu. 

U takvim argumentima postojao je jak element neegalitarizma 1 mozda 
jos jaci element obrane odabranih. Nekim nacijama — velikim, naprednim, 
sredenim, ukljucujuci svakako naciju kojoj pripada ideolog ove vrste — 
povijest je 
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dosudila da prevladaju ili (ako se ideologu vise svida darvinovska terminologija) 
da odnesu pobjedu u borbi za opstanak; drugima to nije sudeno. Ipak, ovo ne 
treba shvatiti jednostavno kao urotu nekih nacija protiv drugih, premda 
teSko mozemo osuditi zastupnike nepriznatih nacija koji su tako mislili. Jer 
argument nije bio usmjeren samo protiv malih naroda ve¢ i protiv 
regionalnih jezika i kultura velikih nacija; argument takoder nije nuzno 
podrazumijevao uniStenje malih i regionalnih kultura, veé samo smanjenje 
njihova znaéenja; tako one tne bi imale pravo na jezik, ve¢ samo na 
dijalekt. Cavour u ujedinjenoj Italiji nije stanovnicima Savoje osporavao 
pravo da govore svojim jezikom (koji je sli¢niji francuskom nego 
talijanskom): i sam je njime govorio kod kuce. On je, kao i drugi talijanski 
nacionalisti, htio samo da u drzavi postoji jedan sluzbeni jezik, obavezan u 
obrazovanju i upravi, tj. talijanski, a govornici ostalih jezika mogu se 
snalaziti kako znaju. A budu¢i da u ovom razdoblju ni Sicilijanci ni 
Sardinijanci nisu sebe smatrali posebnim nacijama, njihovi bi se problemi u 
najboljem sluéaju mogli nazvati regionalnima. No spomenuto shva¢anje 
dobivalo je politiéku tezinu kad bi mali narod polagao prava na nacionalnost, 
kao Sto se dogodilo 1848. kada su ¢eSki predstavnici odbili uzeti uceSéa u 
frankfurtskom parlamentu. Nijemci nisu poricali ¢injenicu da postoje Cesi. 
Oni su samo pretpostavljali (posve toéno) da svi obrazovani Cesi znaju Citati 
i pisati njemacki, dijele njemacku kulturu, te (netoéno) da su stoga Nijemci. 
Cinjenica da ¢eSka elita govori i ée8kii dijeli kulturu obi¢nog naroda Cinila se 
politi¢ki irelevantnom, kao Sto su nazori obi¢énog naroda, a posebno 
seljastva, izgledali nevazni. 

Suogeni s nacionalnim teznjama malih naroda ideolozi »nacionalne 
Evrope« mogli su poricati njihovu legitimnost, pa ¢ak i postojanje, mogli su 
ih smatrati tek pokretima za regionalnu autonomiju, ili su ih mogli 
prihvatiti kao neospornu i nesavladivu ¢injenicu. Nijemci su bili skloni 
prvom rjeSenju kad se radilo 0 narodima poput Slovenaca, a tako su se 
ponaSali 1 Madari prema Slovacima.* Na drugi spomenut na¢in odnosili su se 
Cavour i Mazzini prema irskom pokretu. NiSta nije paradoksalnije od njihova 
neuspjeha da u nacionalni uzorak uklope jedini nacionalni pokret o Cijoj 
masovnoj bazi nije moglo biti nikakve sumnje. U vezi s Cesima pak, politiéari 
svih vrsta bili su primorani zauzeti treci spomenuti stav. ¢eSki nacionalni 
pokret nakon 1848. nije se moglo, osporavati, premda jo§ nitko nije 
predvidao potpunu autonomiju za CeSku. Naravno, ukoliko je to bilo 
moguce, politi¢ari nisu uopcée obracali paznju na ovu vrstu pokreta. 
Malobrojni su strani posjetioci zamjecivali ¢injenicu da je nekoliko 
najstaryjih nacionalnih drzava zapravo multinacionalno (npr. Britanija, 
Francuska, Spanjolska) jer VelSani, Skoti, Bretonci, Ka-talonci i drugi nisu 
predstavljali medunarodni problem, a ¢esto ni znaéajniji problem u 
unutrasnjoj politici svojih zemalja (izuzev8i mozda Katalonce). 


* Ovaj odnos prema malim narodima ne treba mijeSati sa stavovima socijalnih revolucionara koji 
barem u razdoblju kojine se bavimo, nisu uopce pridavali vece vaznosti nacionalizmu, te su prema 
njemu imali samo praktiéan odnos. Tako i za Manta madarski 1 poljski nacionalizam 1848. bio pozi- 
tivan jer je pokrenuo mase na strani revolucije, a CeSki 1 hrvatski négativan jer je bio povezan s kon- 
trareyolucijom. No, ne mozemo poreci, da je u_takvim, stavovima bilo i nacionalizma pripadnika 
velikih naroda. To je o¢igledno, medu izrazito Sovinisti¢ékim francuskim revolucionarima (posebno 
blankistima), a moZe se primijetiti Cak i kod Friedricha Engelsa. 


74 


I. 


Postojala je, dakle, bitna razlika izmedu pokreta za osnivanje nacionalnih 
drzava i nacionalizma. Prvi je imao program stvaranja politi¢ékih jedinica koje bi 
bile zasnovane na drugome. Nema sumnje da mnogi judi koji su se u nekom 
smislu smatrali Nijemcima nisu tezili jedinstveno] njematkoj drzavi, njemackoj 
drzavi odredenog tipa, a kamoli njemackoj drzavi koja bi ukljucivala sve 
Niemce, kao Sto kaze pjesma, od rijeke Meuse na zapadu do Nje-mena na 
istoku, od danskog tjesnaca na sjeveru do rijeke Adige na jugu. Sam Bismarck 
poricao bi da njegovo odbacivanje »velikonjema¢kog programa« zna¢i da on 
nije Niemac koliko i pruski junker i drzavni sluzbenik. On je doista bio 
Nyemac, ali ne i njemacki nacionalist; vjerojatno nije bio éak ni nacionalist u 
smislu »malonjemackog programa«, premda je ujedinio zemlju (osim austrijskih 
podrucja koja su pripadala Svetom Rimskom Carstvu, ali ukljucujuci podrucja 
koja je Pruska otela Poljskoj, a koja nikad nisu pripadala Svetom Rimskom 
Carstvu). Ekstreman primjer razilazenja nacionalizma i pokreta za stvaranje 
nacionalne drzave pruza Italija, koja je uglavnom ujedinjena 1859—1860, 1866. i 
1870. pod savojskim kraljem. Jo8 od rimskih vremena nije bilo jedinstvene uprave 
na podrucju od Alpa do Sicilije, tj. u Italiji koju je Metternich sasvim ispravno 
nazvao »pukim geografskim nazivom«. U vrijeme ujedinjenja, 1860, prema 
procjenama, samo je 2,5 posto njezinih stanovnika u svakodnevnom Zivotu 
govorilo talijanski, dok su se drugi sluzili toliko razlicitim idiomima da su npr. 
ucitelje koje je talijanska drzava 60-ih godina poslala na Siciliju u prvi mah 
smatrali Englezima.’ Vjerojatno je ipak ve¢i broj stanovnika Italije tada smatrao 
sebe u prvom redu Talijanima, no i oni su bili manjina. Nije ¢udo da je 1860. 
Massimo d'Azeglio (1792—1866) uzviknuo: »Stvorili smo Italiju. Sad moramo 
stvoriti Talijane.« 

No kakvi god bili njihovi programi i narav, pokreti koji su zastupali 
nacionalnu ideju rasli su 1 mnozili se. Oni éesto — pa éak i u pravilu — nisu 
izgledali onako kao Sto nacionalni programi obi¢no izgledaju od poéetka 
dvadesetog stoljeca, tj. nisu nuzno trazili potpuno nezavisnu, teritorijalno i 
lingvisti¢ki homogenu, svjetovnu — a eventualno i parlamentarnu — drzavu za 
svaki narod.* No svi su tezili nekim manje ili vi8e ambicioznim politi¢ékim 
promjenama, i upravo to ih je Cinilo nacionalisti¢kim. Na njih ¢emo se sada 
osvrnuti Cuvajuci se anakronizma kao i iskuSenja da pomijeSamo_ ideje 
najvatrenijih nacionalisti¢kih voda s onima koje su stvarno zastupali njihovi 
sljedbenici. 

Ne smijemo zanemariti ni bitnu razliku izmedu_ starih 1  novih 
nacionalizama, pri ¢emu prvoj grupi pripadaju ne samo historijske nacije koje u 
razdoblju izmedu 1848. i 1875. joS nisu imale vlastite drzave, ve¢ 1 one koje su 
ih odavno imale. Koliko su se Britanci osje¢ali Britancima? Ne baS mnogo, 
iako u ovom razdoblju joS nije bilo vel&8kih ni Skotskih pokreta za 
autonomiju. Postojao je engleski nacionalizam, no u njemu nisu sudjelovali 
manji narodi s Otoka. Engleski emigranti u SAD bili su ponosni na svoju naciju 
te stoga neskloni da postanu americki gradani, dok kod velSkih i Skotskih 
emigranata nije bilo takve lojalnosti. Oni su mogli ostati VelSani i Skoti s 
ameri¢kim kao i s_ britanskim drzavljanstvom, te su se_ slobodno 
naturalizirali. 


._,* Ekstreman primjer,takvih zahtjeva pruza cionizam, Ciji zastupnici traze, zauzimanje. teritorija, iz- 
miSljanje jezika 1 stvaranje politickih struktura za narod Cije se historijsko jedinstvo sastoji iskljucivo u 
pripadanju istoj religiji. 


75 


Kako su se osjeéali Francuzi, pripadnici la grande nation? Ne znamo, no 
statistike o pokuSajima dezertiranja iz vremena neSto prije od ovog kojim se 
bavimo navode na pomisao da se u nekim krajevima na zapadu i sjeveru 
Francuske (da ne spominjemo poseban sluéaj Korzikanaca) vojna obaveza 
smatrala prije neugodnom prisilom nego nacionalnom duznos¢u fracuskog 
gradanina. Nijemci su, kao Sto znamo, imali razli¢ita shvaéanja o veli¢ini, 
prirodi i strukturi buduce ujedinjene Njemacke drzave, no koliko ih je uopée 
marilo za ujedinjenje? Po svemu sudeci njemacki seljaci nisu marili za nj Cak 
ni u revoluciji 1848. kada je nacionalno pitanje dominiralo politi¢kim Zivotom. 
Takvo je bilo stanje u zemljama Ciji je masovni nacionalizam i patriotizam 
teSko osporavati; no one o¢igledno nisu bile ni jedinstvene ni homogene. 

Ostale nacije, a posebno one u nastajanju, bile su sredinom 19. stoljeca 
jedinstvene samo u mitovima i propagandi. Njihovi nacionalni pokreti 
postajali su u ve¢éoj mjeri politiéni nakon sentimentalne i folkloristi¢éke faze; 
pojavljivale su se veée ili manje grupe ljudi odanih nacionalnoj ideji koji su 
objavljivali novine za cijelu naciju i druge sli¢ne publikacije, organizirali 
nacionalna udruzenja, pokuSavali osnovati obrazovne i kulturne institucije te 
sudjelovali u politiékom zivotu. No takvim je pokretima na ovom stupnju 
razvoja uglavnom nedostajala ozbiljnija masovna podrska stanovniStva. 
Njihovi nosioci bili su pretezno srednji slojevi, izmedu masa 1 lokalne 
burzoazije i aristokracije (ako je uopée postojala), a obiéno su im pripadali 
obrazovani l|judi: ucitelji, nize svecenstvo, dio gradskih trgovaca i obrtnika, 
te oni koji su se uzdigli najviSe Sto je bilo moguée sinovima podredenog 
seljaékog stanovniStva u hijerarhijskom druStvu. Napokon, studenti s nekoliko 
nacionalno obojenih sveucilista i visokih Skola postajali su aktivni borci 
pokreta. Naravno, kada se radilo o »historijskim nacijama«, kojima je za 
stvaranje vlastite drzave bilo potrebno malo Sto osim uklanjanja strane vlasti, 
njihove su lokalne elite — plemstvo u Madarskoj i Poljskoj, srednja klasa u 
Norveskoj — brZe stvarale politi¢éki okvir pokretu, a ponekad i Siru bazu (v. 
Doba_ revolucije, 7. poglavlje). Ova faza nacionalnih pokreta uglavnom 
zavrsava izmedu 1848. i 60-ih godina 19. stoljeéa u sjevernoj, zapadnoj i 
srednjoj Evropi, ali je kod mnogih malih baltickih i slavenskih naroda u to 
doba ona tek poéinjala. 

Iz shvatljivih razloga najtradicionalniji, najzaostaliji i najsiromasniji 
dijelovi stanovniStva posljednji su se ukljucivali u takve pokrete; radnici, 
posluga 1 seljaci iSli su stazom koju je prokréila obrazovana elita. Faza 
masovnog nacionalizma, koji se obi¢éno stvarao pod utjecajem organizacija 
liberalno-de-mokratskih srednjih slojeva — osim ako bi ih zamijenile 
nezavisne radnicke i socijalisti¢ke stranke — bila je donekle povezana s 
ekonomskim i politi¢ékim razvojem. Ova faza u ¢eSkim je zemljama zapoéela 
revolucijom 1848, povukla se u doba apsolutizma 50-ih godina, ali je 
uvelike doSla do izrazaja tokom 60-ih godina, koje obiljezava brz ekonomski 
razvoj te povoljnije politi¢éke okolnosti. Domaéa, ¢eSka burZoazija dovoljno se 
obogatila da bi mogla osnovati pravu ¢eSku banku, pa ¢ak 1 tako skupe 
ustanove poput Narodnog kazalista u Pragu (privremeno otvoreno 1862). I 
Sto je u ovom kontekstu znaéajnije, masovne kulturne organizacije poput 
gimnastickih klubova Sokol brzo su se Sirile, a politi¢ke su se borbe nakon 
austro-ugarske Nagodbe vodile mnogobrojnim masovnim zborovima na 
otvorenom — _procjenjuje se da je 1868—71. na oko 140 takvih zborova 
sudjelovalo vise od milijun i po ljudi* — u kojima se sluéajno ogleda i 
novost i kulturni internacionalizam masovnih nacionalnih pokreta. U 
nedostatku naziva za takve aktivnosti ¢esi su najprije posudili imenicu 
»meeting« iz irskog pokreta koji su Zeljeli oponaSati.* Uskoro se 
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naslo odgovarajuce tradicionalno ime za takve sastanke, koje potjece iz 
husitskog 15. stoljeca koje je, prirodno, sluzilo kao uzor borbenom ée’kom 
pokretu, »tabor«; taj su naziv pak, usvojili slovenski nacionalisti premda s 
husiti-ma nisu imali nikakve veze. 

Ova vrsta masovnog nacionalizma bila je nova i uvelike se razlikovala od 
nacionalizma elite ili srednje klase kakav je bio tipi¢an za talijanski i 
njemacki nacionalni pokret. No vec je odavno postojao jo$ jedan oblik 
masovnog nacionalizma: u  vecoj myeri tradicionalan, ali ujedno i 
revolucionarniji i nezavisan od lokalnih srednjih slojeva, mozda veé zato 8to 
Ovi nisu imali vece ekonomsko i politi¢ko znaéenje. No mozemo li pobune 
seljaka 1 brdana protiv strane vlasti nazvati nacionalnim kad je njihovo 
jedinstvo potjecalo iz svijesti 0 potlacenosti, ksenofobije i vezanosti uz 
tradiciju, vjeru 1 nejasan osjecaj etnickog identiteta? Mozemo ih smatrati 
nacionalnim samo ako su bili povezani s modernim nacionalnim pokretima. 
Moze se raspravljati da li je to bio sluéaj u jugoistoénoj Evropi gdje su takve 
pobune razorile dobar dio Turskog Carstva, pogotovo tokom 70-ih godina 19. 
stoljeéa (Bosna, Bugarska), premda je neosporno da su iz njih proizasle 
nezavisne drzave (Rumunjska, Bugarska) koje su za sebe tvrdile da su 
nacionalne. U najboljem sluéaju mozemo govoriti o protonacionalizmu, kao 
medu Rumunjima koji su bili svjesni da se njihov jezik razlikuje od onih 
kojima su govorili Slaveni, Madari i Nijemci oko njih, ili medu Slavenima 
koji su bili svjesni nekog slavenstva; politiéari 1 intelektualci pokuSali su 
tokom razdoblja kojim se bavimo razviti taj osjecaj pripadnosti u ideologiju 
panslavizma.** No vjerojatno je u ovom razdoblju i ona dobrim dijelom 
proizlazila iz osje¢aja solidarnosti pravoslavnih krSéana s_ velikim 
pravoslavnim Ruskim Carstvom. 


No jedan takav pokret nesumnjivo je bio nacionalan: irski. Irsko 
republikansko bratstvo (»Fenijanci«) i njegova, joS uvijek aktivna. Irska 
republikanska armija, potekli su od tajnih revolucionarnih bratstava iz 
razdoblja koje je prethodilo 1848. i nadZivjeli su sve organizacije sliénog tipa. 
Masovna podrska sela irskim nacionalnim politi¢arima nije sama po sebi 
bila nova. Situacija u toj zemlji, u kojoj su se protiv irskog katoli¢kog 
seljaStva udruzili strana vlast, siromaStvo i slo} zemljoposjednika, uglavnom 
Engleza i protestanata, bila je takva da je i najmanje politi¢éne ljude Cinila 
politiénima. U prvoj polovini 19. stolje¢a vode ovog masovnog pokreta dolazili 
su iz (male) irske srednje klase, a njihova je teznja — u kojoj ih je 
podrzavala jedina djelotvorna nacionalna organizacija, crkva — bila da 

ostvare umjerenu nagodbu s Englezima. Novost u vezi s Fenijancima koji su se 
pojavili krajem 50-ih godina 19. stoljeca bila je u potpunoj neovisnosti o 
umjerenoj srednjoj klasi; njima su podrsku pruzale pu¢ke mase, pa 1 usprkos 
neprijateljstvu koje je prema Fenijancima gajila crkva, dio seljastva. Oni su, 
takoder, prvi iznijeli program potpune nezavisnosti od Engleske, nezavisnosti 
koju treba ostvariti oruzanom pobunom. Usprkos imenu koje potjete iz 
herojske mitologije stare Irske, njihova je ideologija bila sasvim 
netradiconalna, premda njihov svjetovni, ponekad 


* Rijeé »meeting« kao naziv za masovne zborove radnicke klase primijenili su i Francuzi i Spanjolci, 
no oni su je vjerojatno preuzeli iz engleskog. 
* Panslavizam se obra¢ao konzervativnim carskim politi¢arima u Rusiji kojima je pruzao_mogucnost 
fs proSirenje ruskog utjecaja, kao i manjim slavenskim narodima Habsburskog Carstva kojima je nu- 
dio mocnor saveznika te svojevrsnu nadu da ¢e jednom od njih nastati prava velika nacija umjesto 
niza malih koje, Cinilo se, nisu sposobne za Zivot. (Revolucionarni i demokratski pansla\'izam anarhista 
Bakunjina movemo zanemariti kao UrOpU sit: Stoga se ideologiji panslavizma snazno suprotstavljala lje- 
vica, smatrajuci Rusiju glavnim uporistem medunarodne reakcye. 
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éak i antiklerikalni nacionalizam nije mogao sakriti Cinjenicu da je za mase 
fenijanskih Iraca kriterij nacionalnosti bio (joS uvijek jest) pripadnost 
katoliékoj crkvi. Oni su se u potpunosti posvetili stvaranju Irske Republike 
oruzanom borbom, a nisu imali nikakav socijalni niti ekonomski program, pa 
éak ni takav koji bi se odnosio na unutrasnju politiku uop¢ée. Herojska legenda 
o Fenijancima kao pobunjenicima i muéenicima ostala je do danas 
dovoljno jaka da bi ometala one koji su takav program Zeljeli stvoriti. 
Republikanska tradicija prezivjela je do 70-ih godina 20. stoljecéa, ozivjela u 
ulsterskom gradanskom ratu, u »privremenoj« IRA-1. Spremnost Fenijanaca da 
se povezu sa socijalistima, niti spremnost ovih da priznaju revolucionarni 
karakter Fenijancima, ne treba da nam stvaraju iluzije u vezi s ovim 
pitanjem.* 

No ne smijemo ni potcijeniti novost i historijsko znaéenje pokreta koji je 
uzivao financiyysku podrsku mase irskih radnika koje su glad i mrznja prema 
Engleskoj otjerale u SAD, pokreta €1ji su borci bili irski radnici emigranti u 
Americi 1 Engleskoj — u podru¢ju Sto je danas Irska Republika jedva da je 
bilo industrijskih radnika — te mladi seljaci i poljoprivredni radnici u starim 
uporistima irskog »agrarnog terorizma«, ne smijemo umanjivati znacaj 
pokreta kojemu su pripadali judi i 1Z spomenutih slojeva kao i najsiromasniji 
gradski nemanuelni radnici, a ¢iji su vode svoje Zivote posvetili pobuni. 
Fenijanski pokret navijeSta revolucionarne nacionalne pokrete nerazvijenih 
zemalja u dvadesetom stoljecu. Irskom je pokretu nedostajala jezgra koju bi 
sacinjavala neka socijalisti¢ka radni¢ka organizacija ili mozda tek inspiracija 
socijalisti¢kom ideologijom koja je u naSem stoljecu pokretima za nacionalno 
oslobodenje i druStveni preobrazaj dala izuzetnu snagu. Socijalisti¢kog pokreta 
u Irskoj nije bilo, kao ni socijalistiékih organizacija, a Fenijanci koji su bili i 
socijalni revolucionari, posebno Michael Davitt (1846—1906), uspjeli_ su 
jedino kroz Land League (Zemlji$no udruzenje) eksplicitnom u€initi uvijek 
prisutnu  povezanost masovnog nacionalizma i masovnog  agrarnog 
nezadovoljstva; no i u tome su uspjeli tek krajem razdoblja kojim se bavimo, 
za vrijeme velike agrarne depresije krajem 70-ih i tokom 80-ih godina 19. 
stoljeca. Fenijanski masovni nacionalizam djelovao je u doba pobjede 
liberalizma; mogao je jedino odbaciti Englesku i traziti potpunu nezavisnost 
za jedan potlaéen narod nadaju¢i se da ce se time nekako rijeSiti svi problemi 
siromastva i eksploatacije. No fenijanski pokret ¢ak ni u tome nie uspio. 
Usprkos pozrtvovnosti i heroiz-mu Fenijanaca, njihove rasute pobune (1867) 
i invazije (npr. na Kanadu iz SAD) bile su loSe vodene, a njihovi su 
dramaticni coups (udari) donosili, kao Sto je uobiéajeno kad su takve 
operacije u pitanju, malo Sto osim kratkotrajne reklame, i to ponekad lose. 
Fenijanci su stvorili silu koja ¢e kasnije osvojiti nezavisnost za ve¢i dio 
katoli¢éke Irske ali, buduci da nisu stvorili niSta drugo, buducnost te Irske 
prepuStena je umjerenoj srednjoj klasi, bogatim farmerima i trgovcima iz 
malih gradova u nevelikoj agrarnoj zemlji. 

Premda je irski sluéaj joS uvijek bio jedinstven, ne moze se poricati da 
je u razdoblju kojim se bavimo nacionalizam sve viSe postajao masovna 
snaga , barem u zemljama u kojima Zive bijelci. Iako je ideja iz Komunistickog 
manifesta da »radnici nemaju domovine« bila manje nerealna no Sto se 
obi¢no pretpostavlja, medu radnicima se ona Sirila pari passu s politi¢kom 
svijeSCu, vec zato Sto je sama revolucionarna tradicija bila nacionalna (kao u 
Francuskoj) i jer su vode i ideolozi novog radni¢kog pokreta i sami bili uvuceni 
u nacionalno pitanje (kao posvuda 1848). U praksi alternativa nacionalnoj 
politi¢koj 


* Marx ih je snazno podrzavao i dopisivao se s fenijanskim vodama. 
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svijesti nije bio internacionalizam radni¢ke klase, ve¢ subpoliti¢ka svijest 
koja je djelovala u mnogo manjim okvirima no Sto ih pruza nacionalna 
drzava. Malo je bilo ljudi na politi¢koj levici koji su mogli svjesno_birati 
izmedu lojalnosti naciji i lojalnosti nekom nadnacionalnom pokretu kakav 
je proleterski. Internacionalizam ljevice u praksi je znacio solidarnost i 
pruzanje podrske pripadnicima druge nacije koji su se borili za iste ciljeve te 
spremnost politiékih izbjeglica da se u ma kojoj zemlji ukljuée u borbu. No 
takvi stavovi nisu bili nespojivi sa strastvenim nacionalnim uvjerenjem, o 
éemu svjedoée primjeri Garibaldija, Clusereta iz Pariske komune (on je 
pomagao Fenijance u Americi) i brojnih poljskih boraca. 

Internacionalizam je takoder mogao znaciti otpor prema nacionalnim 
interesima kako su ih shvaéale vlasti 1 sli¢éni. Pa ipak, njemacki i francuski 
socialisti koji su 1870. zajedno protestirali protiv »bratoubila¢ékog« francusko- 
pruskog rata nisu bili protivnici nacionalizma kakav je njima_odgovarao. 
Pari8ka komuna imala je podrSku pari8kog jakobinskog patriotizma koliko 
i onih koje su privukle parole o socijalnoj emancipaciji, a njemacki su se 
marksisticki socijalni demokrati, pristalice Liebknechta i Bebela, obracali 
radikalno-demokratskom nacionalizmu koji potjecée iz 1848, te je bio u sukobu 
Ss pruskim nacionalnim programom. Njemackim radnicima viSe je smetala 
stavova te vlasti ogledao se u tome Sto je nazivala socijaldemokrate 
vaterlandlose Gesellen (kalfe bez domovine) 1 time im ne samo osporavala 
pravo da budu ne samo radnici vec i dobri Nijemci. Napokon, naravno, bilo je 
gotovo nemoguée da politi¢ka svijest ne bude na ovaj ill onaj na¢in nacionalno 
odredena. Proletarijat je, kao 1 burzoazija, samo teorijski postojao kao 
medunarodna pojava. Stvarno, on je bio tek skup grupa koje su se uvelike 
razlikovale; svakoj grupi obiljezja je davala odredena nacionalna drzava ili 
etni¢ko-lingvisti¢éka pripadnost: postojao je britanski ili francuski proletarijat 
ili, u viSenacionalnim drzavama, npr. njemacki, madarski ili slavenski. A 
buduci da su se u ideologiji onih koji su stvarali institucije i vladali 
gradanskim drustvom drzava 1 nacija poklapale, voditi politiku u okvirima 
drzave znacilo je voditi i nacionalnu politiku. 


ul. 


Pa ipak, koliko god su bili snazni nacionalni osjecaji i odanost naciji (kad bi 
se ona pretvorila u drzavu ili drzava u naciju), 1pak pojam nacije nije nastao 
spontano vec umjetno. Nije imao presedana u povijesti, premda je 
utjelovljavao 1 neka svojstva po kojima su se vrlo davno izvjesne grupe ljudi 
razlikovale od stranaca. No naciju je zapravo tek trebalo stvoriti. Stoga su 
klju¢no znatenje imale organizacije koje su mogle nametnuti nacionalno 
jedinstvo, tj. u prvom redu razlicite drZavne institucije poput onih vezanih uz 
obrazovanje, zaposljavanje i (u zemljama_u kojima je postojala vojna 
obaveza) sluzenje vojnog roka.* U razdoblju kojim se bavimo obrazovni 
sistem razvijenih zemalja bitno se Sirio na svim razinama. Broj studenata 
na sveuciliStima ostao je neobi¢no skroman prema modernim mjerilima. Ako 
izuzmemo studente teologije, Njemacka je krajem 70-ih godina imala najveci 
broj studenata, tj. gotovo sedamdeset tisuca, slijedile su Italija i Francuska 
—u svakoj ih j Je bilo izmedu devet i deset tisuca, te Austrija s nekih osam 
tisuéa.’ Broj studenata 


* Vojna obaveza postojala je u Francuskoj, Njema¢koj, Italiji, Belgiji i Austro-Ugarskoj. 
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nije u vecoj mjeri rastao osim pod pritiskom nacionalista iu SAD, gdje su se 
Sirile institucije namijenjene visokom obrazovanju.* Srednje obrazovanje 
Sirilo se usporedo s rastom srednje klase, premda su institucije koje su se 
njima bavile uglavnom ostajale elitne (kao 1 viSi sloj burZoazije kojemu su 
bile namijenjene), osim, ponovno, u SAD gdje je poéelo razdoblye 
demokratskog trijumfa javnih »visokih« Skola (high school). (Godine 1850. bilo 
ih je u Citavoj zemlji tek stotinjak.) U Francuskoj je 1842. srednjoSkolsko 
obrazovanje stekao jedan stanovnik od trideset dva, a 1864. jedan od 
dvadeset. No njihov je udio (pocetkom 60-ih godina srednje je Skole zavrSavalo 
oko pet i po tisuéa uéenika godiSnje) medu regrutima bio vrlo malen, tek 
jedan na pedeset pet ili Sezdest; no i taj je omjer bio bolji nego onaj iz 40- 
ih godina, kad ih je bilo samo jedan na devedeset tri.'° Vecina zemalja bila je 
negdje izmedu posve predobrazovne i posve restriktivne Britanije u kojoj se 
Skolovalo 25 000 dje¢éaka u 225 privatnih ustanova, pogreSno nazivanih 
»javnim Skolama« i Njemacke, gladne znanja, u Cijim se gimnazijama 80-ih 
godina 19. stoljeca Skolovalo mozda veé éetvrt milijuna ucenika. 

No najveci napredak odvijao se u osnovnim Skolama, ¢ija je svrha pre- 
ma opcem shvacanju bila ne samo u tome da poducavaju osnovnoj 
pismenosti 1 aritmetici vec, Sto je mozda vaznije, da nametnu odredene 
vrijednosti, cijenjene u drustvu (moral, patriotizam itd). Ovo podruéje 
obrazovanja svjetovne su vlasti prije zanemarivale, a njihov rast usko je 
povezan s prodorom masa u politiku; 0 tome svjedo¢i osnivanje drzavnog 
sistema osnovnih skola u Britaniji tri godine nakon reforme 1867. i veliko 
Sirenje osnovnih skola u prvom desetljecu francuske Trece republike. 
Napredak je bio zaista upecatljiv: izmedu 1840. i 80-ih godina 19. stoljeca 
stanovniStvo Evrope poraslo je za 33 posto, a broj djece koja su pohadala 
Skole za 145 posto. Cak i u Pruskoj, koja je imala dobar obrazovni sistem, 
izmedu 1843. 1 1871. broj osnovnih Skola poveéao se za viSe od 50 posto. 
No najveci rast osnovnog obrazovanja u ovom razdoblju zabiljezen je u 
Italiji: 460 posto, a uzrok takvom porastu nije bio samo u zaostalosti na tom 
podru¢ju. U prvih petnaest godina nakon ujedinjenja broj djece u osnovnim 
Skolama se udvostrucio. 

Zapravo, za nove nacionalne drzave ove su institucije imale kljucno 
znacenje jer je samo putem njih nacionalni jezik (koji je obiéno stvoren prije 
naporima pojedinaca) bilo moguce u¢initi jezikom kojim se sluzi narod, 
barem u neke svrhe.** Zbog toga je borbenim nacionalnim pokretima 
takoder bilo vazno da dobiju kulturnu autonomiju, tj. kontrolu nad bitnim 
dijelom drzavnih institucija kako bi mogli u Skole 1 upravu uvesti vlastiti 
jezik. To pitanje nije se odnosilo na nepismene, koji su ionako nau¢ili svoj 
materinski dijalekt, niti na,manjinske narode, koji su en bloc prihvaéali jezik 
vladajuce klase. Evropski Zidovi zadovoljavali su se time da zadrze svoj jezik 
— viddish (jidi8) proistekao iz sredjovjekovnog njemackog i ladina, Cie je 
porijeklo u srednjovjekovnom Spanjolskom — kao Mame-Loschen (materinski 
jezik) za domacu upotrebu, a s inovjernim susjedima govorili su njihovim 
jezikom. Ako bi, pak, postali burzuji, napuStali su stari jezik i usvajali onaj 
kojim se sluzila aristokracija 1 srednja klasa oko njih, tj. engleski, francuski, 
poljski, ruski, madarski, no najviSe njemacki.* No Zidovi u ovom 
razdoblju nisu 


. *Od osamnaest novih sveucilista osnovanih izmedu 1849. i 1875, devet ih je bilo u prekomorskim 
krajevima (pet u SAD, dva u Australiji, jedno u Alziru i jedno u Tokiju), pet ih je biio u istoénoj, Evro- 
pi (Jassy, Bukurest, Odesa, Zagreb i Czernowitz). Dva skromna nova sveuciliSta osnovana su u Britaniji. 

_ ** Masovni mediji — tj. na tom stupnju tehnoloSkog razvoja Stampa — mogli su se pojaviti tek 
kad je stvorena masovna pismena publika. 
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bili nacionalisti, a njihovo nedovoljno pridavanje znacenja nacionalnom jeziku, 
kao i nedostatak nacionalnog teritorija, potakli su sumnje o tome mogu li oni 
uopée biti nacija. S druge strane, pitanje jezika bilo je od Zivotne vaznosti za 
srednju klasu i obrazovanu elitu koja se pojavljivala kod zaostalih i potéi-njenih 
naroda. Ti su slojevi narocito bolno osjecali koliko je govornicima »sluzbenog« 
jezika lakSe do¢i do vaznih i uglednih sluzbi; to su osjecali ¢éak i kad im je 
vlastiti prinudni bilingvizam (kao kod Ceha) davao prednost pred Nijemcima u 
CeSskoj koji su govorili samo jedan jezik. ZaSto bi Hrvat koji Zeli postati 
oficir austrijske mornarice morao uCiti talijanski kojim je govorila tek 
manjina u Habsburskom Carstvu? 

Takvi su osjecaji imali viSe odjeka kako su se stvarale nacionalne drzave, 
povecavao broj javnih sluzbi i profesija koje donosi napredna civilizacija, kako se 
Sirilo op¢e Skolsko obrazovanje, a najvise zbog urbanizacije koja je zahvatila 
seljacke narode. Jer name¢uci neki jezik, Skole i institucije, nametale su i 
odredenu kulturu 1 nacionalnost. U nacionalno homogenim podru¢jima to nije 
bilo vazno: austrijski ustav iz 1867. odobrava sluzenje »jezikom pokrajine« u 
osnovnom obrazovanju. Ali zaSto bi Slovenci ili Cesi koji dolaze u dotad 
njemacke gradove bili prisiljeni da, ako Zele postati pismeni, postanu 
Nijemci? Oni su trazili pravo na vlastite Skole ¢ak i tamo gdje su bili 
manjine. I zaSto bi se Cesi 1 Slovenci u Pragu ili Ljubljani, gradovima u kojima 
su Nijemci nekoé bili vecina, ali su se s vremenom pretvorili u neznatnu 
manjinu, morali sluziti stranim izrazima u imenovanju ulica 1 gradskih 
propisa? Politi¢ka situacija u austrijskom dijelu HabsburSkog Carstva bila 
Je suviSe slozena da vlasti ne bi morale misliti multinacionalno. No Sto ako 
su. se u drugim dijelovima Austro-Ugarske vlasti sluzile osnovnim 
obrazovanjem, tim najmocnijim sredstvom za stvaranje nacije, da bi 
sistematski provodile madarizaciju, germanizaciju ili talijanizaciju? Paradoks 
nacionalizma bio je u tome Sto je nacija u stvaranju automatski izazivala 
protunacionalizam onih koje je prisiljavala da biraju izmedu asimilacije i 
podredenosti. : 

Doba liberalizma nije shvatilo ovaj paradoks. StoviSe, ono nije razumjelo 
sam princip nacionalnosti koji je odobravalo, ¢ijim se oliéenjem smatralo i koji 
je u odredenim sluéajevima aktivno podrzavalo. Suvremeni promatraci su 
nesumnjivo bili u pravu kad su pretpostavljali da nacije i nacionalizmi jos 
nisu posve uobli¢eni, te da su uvelike podlozni utjecajima. Americka nacija, 
naprimjer, zasnivala se na pretpostavci da ¢e se milijuni Evropljana koji su 
prelazili Atlantik lako i brzo odre¢i svake politi¢ke lojalnosti domovini, kao i 
zahtjeva da njihov jezik i kultura dobiju sluzbeni status. SAD (kao i Brazil ili 
Argentina) nisu tezile da postanu multinacionalne drzave, vec da sve 
doseljenike ukljuée u vlastitu naciju. U razdoblju kojim se bavimo to se i 
dogodilo, premda zajednice imigranata nisu izgubile identitet u_»talionici« 
novog svijeta; njihovi su pripadnici ostali Irci, Nijemci, Svedani, Talijani itd., Sto 
su ponekad ponosno 1 svjesno isticali. Zajednice emigranata mogle su 
predstavljati zna¢ajne nacionalne snage u svojim mati¢nim zemljama, poput 
ameri¢kih Iraca u irskoj politici; no u SAD one su imale neke vaznosti samo za 
kandidate u gradskim izborima. Nijemci su u Pragu samim svojim postojanjem 
izazivali dalekosezne politi¢ke probleme za Habsbursko Carstvo; Nijemci u 
Cincinnatiju ili Mihvaukeeju nisu bili problem za SAD. 


* Od sredine 19. stoljeca razvio se pokret kojemu je ciljj bio da od jidiSa i ladina stvori standardne 
knjizevne jezike. Kasnije su ga preuzeli zidovski revolucionarni (marksisti¢ki) pokreti, ali ne i Zzidovski 
nacionalisti(cionisti). 


6 Doba kapitala 
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U ovom se razdoblju, dakle, jo$S ¢inilo da se nacionalizam uklapa u 
okvire burzoaskog liberalizma, te da se njime moze upravljati u tim okvirima. 
Vjerovalo se da ¢e svijet nacija biti liberalan svijet, da ce se liberalni svijet 
sastojati od nacija. Buduénost ¢e pokazati da odnos liberalizma i nacionalizma 


nie tako jednostavan. 


6. POGLAVLJE 


SNAGE DEMOKRACIJE 


»Burzoazija bi morala znati da su se u Drugom carstvu pored nje 
razvile i demokratske snage. Ona ce uvidjeti da su ove snage... 
toliko ojacale da bi bilo ludo obnoviti rat protiv njih.« 


Henri Allain Targe, 1868' 


»Buduci da je razvoj demokracije posljedica opceg drustvenog 
razvoja, napredno druStvo u kojemu se politicka moc dijeli na veci 
broj ljudi, istodobno Stiti Drzavu od demokratskih krajnosti. Ukoliko 
bi ove negdje privremeno prevladale, bit ce ubrzo ugusene.« 

Sir T. Erskine May, 1877? 


I. 


Nacionalizam je bio jedna historijska snaga koju su vlade priznavale, a 
demokracija, tj. sve veca uloga obic¢nog Covjeka u drzavnim poslovima, druga. 
One su bile istovjetne ondje gdje su nacionalni pokreti u ovom razdoblju postali 
masovni pokreti, te su radikalne nacionalne vode uglavnom pretpostavljale da su 
nacionalni i demokratski pokreti identi¢éni. Medutim, u praksi su, kao Sto smo 
vidjeli, Siroki slojevi, poput seljaStva, ostali izvan utjecaja nacionalnih pokreta 
éak i u zemljama u kojima su imali odredenu ulogu u politiékom Zivotu, dok su 
drugi, narocito nova radnic¢ka klasa, slijedili pokrete koji su, barem u teoriji, 
zajedni¢ke medunarodne klasne ciljeve pretpostavljali nacionalnim interesima. U 
svakom sluéaju sa stajaliSta vladajucih klasa nije bilo vazno Sto mase vjeruju, 
ve¢é da njihova uvjerenja imaju politi¢ke vaznosti. Mase su, po definiciji, bile 
brojne, neuke i opasne; opasne upravo zbog neukima svojstvene sklonosti da 
vjeruju svojim o¢ima, koje su im govorile da vladari suviSe malo paznje 
obracaju njihovoj bijedi, opasne i zbog jednostavne logike koja ih je vodila 
zakljucke da bi vlada trebala sluziti u prvom redu njihovim interesima jer 
predstavljaju vecinu stanovniStva. 

U razvijenim i industrijaliziranim zemljama Zapada postalo je jasno da Ge 
prije ili kasnije politi¢ki sistem morati otvoriti prostor za obiéne ljude. Postalo 
je takoder jasno da liberalizam, osnovna ideologija burzoaskog svijeta, nema 
teorijske obrane protiv ovakvog razvoja. Liberalizmu svojstven oblik politiéke 
organizacije bila je predstavni¢ka uprava kroz birane skupStine koje nisu 
predstavljale (kao u feudalnim drzavama) pojedine druStvene interese ili zasebne 
zajednice, vec skupine pojedinaca jednakog zakonskog statusa. Vlastiti interesi, 
opreznost ili ¢ak svojevrstan zdravi razum mogli su one na vrhu dovesti do 
zakljucka da nisu svi ljudi jednako sposobni da odluéuju o 
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velikim pitanjima upravljanja drzavom; nepismeni su manje sposobni od onih 
s diplomom sveuéiliSta, praznovjerni od prosvije¢enih, bespomoéni siromasi 
manje su prikladni da upravljaju no oni koji su akumulacijom svojine dokazali da 
su sposobni za racionalno ponaSanje. Medutim, ti su argumenti, osim toga Sto 
nisu bili ni najmanje uvjerljivi za one na dnu druStvene ljestvice, osim za 
najkonzervativnije, imali dvije velike slabosti. Zakonska jednakost nije mogla 
pretpostavljati takve razlike. No Sto je bilo jo vaznije, ove je razlike bilo sve 
teze odrediti u praksi, jer su druStvena pokretljivost i napredak obrazovanja — 
obje pojave od bitne vaznosti za gradansko drustvo — zamaglili granice izmedu 
srednjih slojeva i onih ispod njih. Gdje povuci graniénu liniju u velikoj i sve 
veco}] masi pristojnih radnika i nizih srednjih slojeva koji su u velikoj mjeri 
usvojili vrijednosti burzoazije, kao i, ako su im sredstva dozvoljavala, njezin 
zivotni stil. U svakom sluéaju, ako bi ve¢i broj pripadnika tih slojeva bio ukljucen 
medu one sposobne da upravljaju, medu njima bio bi prili¢an broj gradana koji 
ne odobravaju neke od ideja Sto ih je burzoaski liberalizam smatrao bitnim za 
druStveni razvoj, te bi im se oStro suprotstavili. Nadalje, a to je bilo presudno, 
revolucije 1848. dokazale su da mase mogu prodrijeti u zatvoreni krug 
upravljaéa, te da sam napredak industrijskog druStva uve¢ava pritisak mase éak 1 
u nerevolucionarnim razdobljima. 

Pedesete godine 19. stoljeéa donijele su ve¢ini upravljaéa predah. U Evropi 
nisu morali ozbiljno brinuti o takvim problemima viSe od deset godina. Ipak, 
postojala je jedna zemlja u kojoj nije bilo moguce jednostavno vratiti unatrag 
politi¢éke i konstitucionalne satove. U Francuskoj koja je prosla vec tri 
revolucije iskljucivanje masa iz politike izgledalo je kao utopijski pothvat; njima 
je, dakle, trebalo »upravljati«. Tzv. Drugo carstvo Louisa Napoleona (Napoleona 
III) postalo je svojevrstan laboratorij za modernije vodenje politike, premda 
njegove specifi¢nosti ponekad zamagljuju one oblike uprave koji navijeStaju 
buduénost. Takvo eksperimentiranje odgovaralo je ukusu, iako moZda ne i 
talentima zagonetne osobe koja je stajala na Celu carstva. 

Napoleon II bio je izrazito slabe srece u javnim odnosima. Protiv njega su 
se udruzili najmoc¢nij1 polemiéarski talenti njegova vremena, te bi samo pogrde 
Karla Marxa i Victora Hugoa bile dovoljne da uniSte sjecanje na njega, ako bismo 
i zanemarili oStrice manjih, no svojevremeno takoder djelotvornih Zurnalista. 
Nadalje, njegovi pothvati u medunarodnoj, pa ¢ak 1 domacoj politici bili su 
posve neuspjesni. Sjecanje na Hitlera moze prezivjeti usprkos opéoj osudi 
zato Sto se ne moze pore¢i da je taj zastraSujuci psihopat na putu prema 
vjerojatno neizbjeznoj katastrofi imao izuzetnih uspjeha; jedan od njih ne 
najmanji, bila je podr8ka njegova naroda koju je zadrzao do kraja. Napoleon HI 
sigurno nije bio toliko izuzetan ili éak lud. Covjek kojega su Cavour 1 Bismarck 
nadmudrili, politiéar koji je uZivao sve slabiju podrsku i prije no Sto mu se 
carstvo raspalo nakon nekoliko tjedana ratovanja, Covjek koji je »bonapartizam«, 
nekoé veliku politi¢éku snagu u Francuskoj, pretvorio u historijsku anegdotu, 
neminovno mora u povijesti zauzeti mjesto kao »mali Napoleon«. Nie ¢ak ni 
dobro odglumio ulogu koju je odabrao. Taj Sutljivi, mraéni, no Cesto o¢aravajuci 
lik navoStenih dugih brkova, sve viSe izmucen boles¢u, uzasnut bitkama kojima je 
trebalo da se izgradi njegova i francuska velicina, izgledao je carski samo ex 
officio. 

On je u suStini bio politiéar, politi¢ar tajnih obrata koji su se pokazali 
neuspjeSnima. Ipak, sudbina 1 osobne okolnosti odredile su ga za posve novu 
ulogu. Kao pretendent na Carstvo prije 1848 — premda se sumnjalo u 
genealogiju 
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po kojoj je on Bonaparte — morao je misliti na netradicionalan na¢in. 
Odrastao je u_ svijetu nacionalnih agitatora (i sam se_ pridruzio 
karbonarima) i sensimonista. Iz tih iskustava kod njega se stvorilo jako, 
moZda i pretjerano uvjerenje o neizbjeznosti takvih povijesnih sila kao Sto 
su nacionalni i demokratski pokret, te svojevrsna heterodoksija u vezi sa 
socijalnim problemima i politi¢kim metodama, koja mu je kasnije dobro 
posluzila. Revolucija mu je pruZila priliku Francuzi su, iz razlicitih 
pobuda, izabrali ime Bonaparte na predsjednicki polozaj velikom ve¢inom. 
Napoleonu nisu bili potrebni biraci da bi ostao na vlasti, niti da bi se, 
nakon drzavnog udara 1851, proglasio carem, no da na poéetku nije bio 
izabran ne bi nikada, usprkos svojoj sposobnosti za intrige, uspio uvjeriti 
generale niti ikoga od moénih i ambicioznih da ga podrze. Napoleon III je, 
dakle, bio prvi vladar neke velike drzave, osim SAD, koji je doSao na 
vlast opcim pravom glasa (za muSkarce), i to nikada nije zaboravio. 
Nastavio se njime sluziti, prvo kao plebiscitarni car, poput generala De 
Gaullea (buduci da je birana predstavni¢ka skupStina bila sasvim 
beznaéajna) , a nakon 1860. sve viSe kroz uobicéajene parlamentarne 
ustanove. Buduci da je vjerovao u historijske istine svoga vremena, 
vjerojatno nije mislio da moZe odoljeti toj povijesnoj sili. 

Stav Napoleona III prema izbornoj politici bio je dvojan i upravo to 
ga Cini zanimljivim. Kao »parlamentarne« igrao je tada uobiéajenu politiéku 
igru, tj. nastojao je pridobiti vecinu glasova u skup8tini, €1ji su ¢lanovi 
stvarali labava i promjenjiva udruzenja, nejasno odredenih ideologija, koje 
ne smijemo poistovjetiti s modernim politi¢ékim strankama. Zato su 
tokom 60-ih godina 19. stoljeca prezivjeli politiéari julske monarhije (1830 
—48), poput Adolphea Thiersa (1797—1877) obnovili djelovanje, a buduci 
lugéonoSe Tre¢ée republike, poput Julesa Favrea (1809—1880), Julesa Ferrva 
(1832—1893) i Gambette (1839 —1882) stekli ugled. U parlamentarnoj igri 
Napoleon III nije imao osobitog uspjeha, naro¢ito kad je odlucio ublaziti 
oStru birokratsku kontrolu nad izborima 1 Stampom. S druge strane, kao 
kandidat u izborima imao je rezervno oruzje — plebiscit (ponovno nalik 
na generala De Gaullea, samo moZzda s vecim uspjehom). Godine 1852. 
potvrdio je svoju pobjedu plebiscitom koji mu je, usprkos prili¢énim 
uljepSavanjima donio vjerojatno autenti¢nu pobjedu od 7,8 milijuna 
glasova naprama 0,24 milijuna protiv, uz dva milijuna suzdrzanih; ¢ak je i 
1870, u predvecerje propasti, uspio poraznu parlamentarnu situaciju 
okrenuti sebi u korist plebiscitom u kojemu je dobio vecinu od 7,4 
naprama 1,6 milijuna glasova. 

Ova narodna podrska koju je uzivao nije bila politi¢ki organizirana 
(osim, dakako, putem birokratskih pritisaka). Za razliku od modernih 
narodnih voda Napoleon III nije imao za sobom neki pokret, no to mu kao 
vladaru ¢itave drzave nije bilo ni potrebno. Njegovi biraci nisu bili 
jednovrsni. On sam bio bi volio podrsku progresivnih (jakobinsko- 
republikanskih glasaéa, koji su prema njemu uvijek bili nepovjerljivi, 
barem u gradovima) 1 radni¢ke klase, ¢iji je druStveni i politi¢éki znaéaj 
cijenio viSe no ortodoksne liberale. Medutim, premda su ga ponekad 
podupirali ugledni predstavnici ove grupe, poput anarhista Pierrea- 
Josepha Proudhona (1809—1865), i premda je tokom 60-ih godina ozbiljno 
pokuSavao pomiriti i pripitomiti radni¢ki pokret u usponu (1864. 
legalizirao je Strajk) ipak nije uspio razbiti tradicionalnu i logi¢énu 
sklonost ove skupine prema ljevici. U praksi se, dakle, oslanjao na 
konzervativne snage, posebno na seljaStvo, uglavnom u zapadnim 
dijelovlima zemlje. Za njih on je bio Napoleon, oliéenje stabilne i 
antirevolucionarne vlasti koja ih Stiti od prijetnji vlasniStvu; a ako su bili 
katolici, birali su ga i zato Sto jeu 
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Rimu branio papu. Ovo je, pak, bila uloga iz koje bi se Napoleon III zbog 
diplomatskih razloga rado bio izvukao, ali zbog vlastite unutraSnje politike nije 
mogao. 

No njegova vladavina imala je i poseban znaéaj. Karl Marx s uobi¢ajenom 
pronicljivoScu pise o odnosu Napoleona III i francuskog seljaStva. »Oni (seljaci) 
su stoga nesposobni da istaknu svoje klasne interese u svoje sopstve-no ime, bilo 
putem parlamenta, bilo putem Konventa. Oni sebe ne mogu zastupati, njih mora 
da zastupa drugi. Njihov zastupnik ujedno mora biti njihov gospodar, autoritet 
nad njima, neogranicena vlast koja ih Stiti od ostalih klasa i koja im odozgo Salje 
kiSu 1 sunce. Politi¢ki utjecaj parcelnih seljaka nalazi, dakle, svoj krajnji izraz u 
tome Sto izvrsna vlast sebi potcinjava drustvo.« 

Napoleon je bio ta izvrsna vlast. Mnogi politi¢ari dvadesetog stoljeca — 
nacionalisticki, populisticki te, najopasniji, faSisticki — ponovno Ce otkriti ovu 
vrstu odnosa koji j Je prvi put postojao izmedu Napoleona III i masa »nesposobnih 
da same zastupaju svoje klasne interese«. Oni ce otkriti takoder da postoje i 
drugi slojevi stanovniStva u ovom smislu sliéni postrevolucionarnom francuskom 
seljaStvu. 

IzuzevSi Svicarsku, Ciji je revolucionarni ustav ostao na snazi, 50-ih godina 
19. stoljeca nijedna druga evropska drzava nie funkcionirala na osnovi op¢eg 
prava glasa (za muSkarce).* (Ovdje mozda treba primijetiti da je u SAD, koje 
su se smatrale demokratskim, udio stanovniStva u izborima bio manji nego u 
Francuskoj: 1860. Lincoln je izabran s neSto manje od 4,7 milijuna glasova, a SAD 
su imale otprilike jednak broj stanovnika kao Francuska.) Predstavni¢ke 
skupStine, koje nisu imale stvarne mo¢ci niti utjecaja izvan_ Britanije, 
Skandinavije, Holandije, Belgije, Spanjolske i Piemonta, bile su uobiéajene, no 
njihove se Clanove biralo ili vrlo posredno, ili su bili predstavnici necega nalik na 
stare »staleze«, ili su pak postojala manje ili viSe stroga ogranicenja koja su se 
odnosila na dob i imovinsko stanje i kandidata i bira¢éa. Uz izborne skupStine 
ove vrste gotovo su uvijek postojali konzervativniji gornji domovi koji su ih 
koéili; njihovi ¢lanovi bili su imenovani ili su nasljedivali polozaj ili su postavljani 
ex oficio. Ujedinjeno Kraljevstvo, s oko milijun biraéa i 27,5 milijuna stanovnika, 
bilo je nesumnjivo manje restriktivno od npr. Belgije s oko 60 000 biraéa i 4,7 
milijuna stanovnika, no ni jedna od ovih zemalja nije bila, ni namjeravala da 
bude demokratska. 

Sezdesetih godina 19. stolje¢a obnova masovnih pokreta bila je takva da nije 
bilo moguée o¢uvati politi¢ki Zivot od njihova utjecaja. Krajem razdoblja kojim 
se bavimo u Evropi su postojala samo dva jednostavna autokratska rezima, u 
Carskoj Rusiji i Tursko} Imperiji; s druge strane, pak, opce pravo glasa nisu 
uvodili samo rezimi nikli iz revolucije. Reichstag novog Njemackog Carstva 
izabran je opcim pravom glasa, premda je doduSe, sluzio pretezno kao 
dekoracija. Malo je drzava u ovom desetljecu izbjeglo vecem ili manjem 
proSirenju birackog prava. Stoga su sada ve¢cinu vlada mucili problemi kojima 
se dotad bavila samo manjina zemalja u kojima je glasanje imalo stvarnog 
znactenja — da li glasati za pojedine kandidate ili za liste, da li reorganizirati 
izborne okruge u socijalnom 1 geografskom smislu, kako odrediti prava gornjeg 
doma nad donjim, kao 1 ovlaStenja izvrSne vlasti itd. Takvi problemi jos su 
bili prili¢éno akutni. Drugi reformni zakon u Britaniji udvostru¢io je broj 
biraéa, ali njihov udio u ukupnom stanovniStvu jo§ nije bio veci od osam 


* Svicarski Nationalrat birali su muSkarci stariji od dvadeset godina bez imovinskog cenzusa, no 
drugu komoru birali su kantoni. 
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posto; u tek ujedinjenom Talijanskom Kraljevstvu moglo je glasati tek jedan posto 
stanovnika. (U ovom razdoblju opée pravo glasa za muSkarce znacilo bi da u 
praksi glasa 20—25 posto stanovnika, ako sudimo prema izborima u Francuskoj, 
Njemackoj i SAD sredinom 70-ih godina 19. stoljeéa.) Ipak, situacija se mijenjala, a 
daljnje promjene bilo je moguce mozda odgoditi, ali ne i izbjeci. 

Razvoj prema predstavni¢ékom obliku vlasti postavljao je dva razlicita politi¢ka 
problema: problem klasa i problem masa, da se posluzimo onda&njim britanskim 
zargonom, tj. problem elita gornjih i srednjih slojeva i problem siromasnih koji su 
uglavnom ostali izvan sluzbenog politi¢kog zivota. Izmedu njih postojao je srednji 
sloj — mali trgovci, obrtnici i drugi sitni burzujd, seljaci posjednici 1 drugi — koji 
su zahvaljujuci svojoj imovini vec barem djelomiéno sudjelovali u izboru 
predstavnickih organa. Ni stara zemljoposjednicka nasljedna aristokracija ni nova 
burzoazija nisu bile brojéano snazne, no burzoaziji je, za razliku od 
aristokracije, brojéana premoé bila potrebna. Premda su pripadnici ovih klasa 
(barem njihovi gornji slojevi) posjedovali bogatstvo, i svojevrsnu osobnu mo¢é i 
utjecaj u svojoj okolini, te su automatski postajali barem »notabli«, tj. li¢nosti 
politiékog znatéenja, samo su aristokrati imali ustanove u kojima su bili dobro 
zaSti¢eni od izbora: u britanskom domu lordova, u sli¢nim gornjim domovima ili 
u institucijama gdje su njihovi predstavnici manje ili viSe ocigledno bili u vecini, 
kao u pruskoj ili austrijskoj skupStini biranoj »glasanjem po klasama« ili u 
preostalim staleSkim skupStinama koje su brzo nestajale. Osim toga, u 
monarhijama koje su jo$ uvijek bile prevladavajuci oblik drzave u Evropi, 
aristokracija je uzivala sistematsku politi¢ku podrsku kao klasa. 

Burzoazija se, s druge strane, oslanjala na svoje bogatstvo, svoju nuznost i 
povijesnu sudbinu koja je nju i njezine ideje ucinila osnovom moderne drza< ve u 
ovom razdoblju. Medutim, stvarnu joj je snagu u politi¢kom sistemu davala 
sposobnost da pridobije podrsku neburZoaskih slojeva koji su bili brojni i stoga 
znaéajni u izborima. Ukoliko bi joj ova podrSka bila oduzeta, kao Sto se tokom 
60-ih godina 19. stoljeca dogodilo u Svedskoj i kao Sto ¢e se s usponom prave 
masovne politike dogoditi i drugdje, krupna je burzoazija postajala manjina 
nemo¢éna u izborima, barem kada je posrijedi drzavna politi¢ka scena. (U 
gradskom politi¢kom Zivotu zadrzala je vece znacenje.) Zbog toga je za ovu klasu 
bila toliko vazna podrska ili barem hegemonija nad sitnom burzoazijom, 
radnickim slojevima 1, rjede seljacima. Uopée uzevsi, u razdoblju kojim se bavimo 
ta je podrska postojala. U predstavni¢kim politi¢kim sistemima liberalne stranke 
(klasiéni predstavnici gradskih i industrijskih poslovnih slojeva) uglavnom su, 
tek s povremenim prekidima, bile na vlasti. Tako je bilo u Britaniji od 1846 . do 
1874, u Nizozemskoj barem dvadesetak godina nakon 1848, u Belgiji od 1857. do 
1870, u Danskoj manje ili viSe sve do potresa koji je donio poraz u ratu 1864. U 
Austriji 1 Njema¢koj liberali su bili glavni formalni oslonac vladama od sredine 60- 
ih do kraja 70-ih godina 19. stoljeéa. 

Medutim, kako je pritisak odozdo rastao, od liberala se pocelo odvajati 
radikalnije (progresivno, republikansko) krilo, ako veé nije postojalo kao manje 
ili vie neovisan pokret. U Skandinaviji su se seljacke stranke odvojile kao »lijeve« 
(Venstre) 1848. (u Danskoj) i tokom 60-ih godina (u Norve8koj), ili kao agrarne 
skupine okrenute protiv gradova (Svedska 1867). U Pruskoj (Njemackoj) dio 
demokratskih radikala koji su se oslanjali na neindustrijski jugozapad nije htio 
slijediti burzoaske nacionalne liberale koji su se nakon 1866. 
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povezali s Bismarckom, a neki su bili ¢ak skloni da se pridruze antipruskim 
marksisti¢kim socijaldemokratima. U Italiji su republikanci ostali u opoziciji, 
dok su umjereni postali glavni oslonac novog kraljevstva. U Francuskoj bur- 
zoazija odavno viSe nije bila sposobna da politi¢kim vodama plovi samo pod 
vlastitom ili liberalnom zastavom, te su njezini kandidati sve usijanijim parolama 
nastojali privuci mase. Reformisti i naprednjaci ustupit ¢e myesto re- 
publikancima, a ovi pak radikalima i, ¢ak u Tre¢coj republici, radikal-socija- 
listima. Iza ovih naziva krile su se generacije uglavnom sli¢nih bradatih, zlato- 
ustih, a €esto i zlatom opskrbljenih Solona u duga¢ékim kaputima, ljudi koji su 
nakon izbornih trijumfa na lijevom krilu ubrzo postajali umjereni. Samo su u 
Britaniji radikali trajno ostali krilo liberalne stranke, moZda zato Sto ondje 
seljaci i sitna burzoazija koji bi omogucili osamostaljenje radikalne stranke 
gotovo nisu ni postojali kao klasa. 

Ipak, u praksi, liberali su ostajali na vlasti jer su predstavljali jedinu 
ekonomsku politiku za koju se vjerovalo da omoguéava razvoj (»manéesteri- 
zam« kako su to zvali Nijemci), a postojalo je i gotovo op¢ée uvjerenje da oni 
predstavljaju i znanost, razum, povijest i progres. U tom su smislu gotovo 
svi drzavnici i drzavni sluzbenici 50-ih i 60-ih godina 19. stoljeca bili liberali, bez 
obzira na vlastite ideoloske sklonosti, baS kao Sto danas viSe nitko nije liberal. 
Sami radikali nisu mogli ponuditi stvarnu alternativu svemu onome Sto su 
liberali predstavljali. U svakom sluéaju za njih je stvaranje prave opozicije 
bilo, ako ne baS nemoguce, onda barem politi¢ki nezamislivo. I jedni i drugi 
bili su dio ljevice. 

Prava opozicija liberalima, (desnica), dolazila je od onih koji su se opirali 
silama povijesti, nedostupni dokazima. U Evropi se malo tko nadao povratku u 
proSlost, poput romanti¢nih reakcionara iz vremena nakon 1815. Reakcionari su 
sada tezili da zaustave ili barem uspore prijeteci progres, a taj su cilj intelektualci 
kakve su ve¢é imali racionalizirali potrebama desnice i ljevice za pokretom i 
stabilnoS¢cu, poretkom i progresom. Stoga je konzervativizam povremeno 
uspijevao privuci one pojedince i grupe liberalne burZoazije koji su osjecali da ce 
daljnji napredak ponovno uCiniti revoluciju opasno bliskom. Konzervativne su 
stranke prirodno trazile podrsku specifiénih skupina ¢iji su neposredni interesi 
bili u_ proturjecnosti s vladaju¢com politikom liberala (npr. agrarce i 
protekcioniste) ili grupe koje su se liberalima suprotstavljale zbog razloga koji 
nisu imali nikakve veze s liberalizmom, poput belgijskih Flama-naca koji su 
teSko podnosili valonsku burzoaziju i njezinu kulturnu dominaciju. Bez sumnje 
su, narocito u seoskim druStvima, porodi¢éna ili lokalna suparnistva bila 
umijeSana u ideoloSke diobe koje su s takvim suparnistvom imale malo Sto 
zajednicko. Pukovnik Aureliano Buendia u romanu Garcie Mar-queza Sto godina 
samoce podigao je prvu od svoje trideset dvije liberalne pobune u kolumbijskom 
zaledu ne zato Sto je bio liberal — moZda nije ni znao Sto rije¢ liberal zna¢i — 
vec zato Sto ga je uvrijedio lokalni sluzbenik koji je slucajno predstavljao 
konzervativnu upravu. MoZda postoji logi¢ki ili historijski razlog zbog kojega su 
sredinom viktorijanske ere engleski mesari bili uglavnom konzervativci (veza s 
poljoprivredom?), a mali trgovci pretezno liberali (veza s prekomorskom 
trgovinom?), no takav razlog joS se nije naSao. Mozda nije ni potrebno 
objaSnjavati porijeklo njihovih opredjeljenja toliko koliko pojavu da su dva tipa 
posvuda prisutnih trgovaca imala razlicita glediSta. 

U biti konzervativizam se oslanjao na one koji su branili tradiciju, stari 
druStveni poredak i obiéaje, protiveci se promjenama i svemu Sto je bilo 
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novo. Zbog toga je konzervativizam bio toliko vazan za sluzbene crkve kojima je 
prijetilo sve ono Sto su zastupali liberali, a koje su jo bile sposobne da pokrenu 
vrlo moéne sile i da prodru u samu srz burzoaske moci preko tradicionalizma i 
poboZnosti burzoaskih supruga i kéeri, uz pomoc crkvene kontrole nad 
ceremonijama rodenja, vjencéanja i smrti, te kroz velik dio obrazovnih ustanova. 
Kontrola nad obrazovanjem im je izmicala, a to je u nizu zemalja bio glavni 
uzrok politi¢kim borbama konzervativaca i liberala. 


Sve su sluzbene crkve ipso facto bile konzervativne, ali je samo najveca medu 
njima, rimokatolic¢ka crkva, izrazavala otvoreno neprijateljstvo prema liberalnoj 
plimi. Ovo stanoviste formulirao je papa Pio IX u Svlilabusu (Popisu zabluda). 
On osuduje, jednakom nepomirljivoSéu. osamdeset zabluda, ukljucujuci 
naturalizam (koji pori¢ée bozju volju nad ljudima i svijetom), racionalizam (tj. 
upotrebu razuma bez obracanja Bogu), umjereni racionalizam (odbijanje crkvenog 
nadzora nad znano8¢u i filozofijom), indiferentizam (slobodan izbor ma koje 
religije ili nikakve), svjetovno obrazovanje, odvajanje crkve od drzave i uop¢e 
shva¢anje po kojemu bi trebalo da se »rimski papa pomiri s_ progresom, 
liberalizmom 1 modernom civilizacijom« (zabluda br. 80). Podjela na levicu i 
desnicu neizbjezno je postala podjela na antiklerikalizam i klerikalizam; prvoj su 
grupi pripadali nevjernici u katoli¢kim zemljama, ali i — posebno u Britaniji — 
manjinske vjerske zajednice i nezavisne sekte izvan drzavne crkve* (v.14. 
poglavlje). 

Novost u politi¢ékom Zivotu klasa u razdoblju kojim se bavimo bila je 
pojava liberalne burZoazije kao snage u manje ili viSe ustavnom poretku koji je 
nastajao zbog opadanja apsolutizma, pogotovo u Njemac¢koj, Austro-Ugar-sko] i 
Italiji, tj. u podrucju na kojemu je zivjela oko trecina evropskog stanovniStva. 
(NeSto manje od trecine evropskog stanovniStva jos je uvijek zivjelo u rezimima u 
kojima liberali nisu imali takvu ulogu.) Razvoj periodiéne Stampe — koja se 
izvan Britanije i SAD jo§ uvijek obracéala gotovo iskljucivo burzoaskim Citaocima 
— dobro ilustrira promjenu: izmedu 1862. 1 1873, broj Casopisa u Austriji (bez 
Ugarske) povecéao se sa 345 na 866. Inaée, liberali nisu uvodili niSta Sto bi se u 
vecoj mjeri razlikovalo od nominalnih ili stvarnih izbornih skupStina iz razdoblja 
prije 1848. 

Birac¢ko pravo bilo je uglavnom toliko ograni¢eno da se ne moZe govoriti o 
modernoj ili uopée ikakvoj masovnoj politici. Cesto su srednji slojevi poput 
statista na politi¢koj pozornici zamjenjivali narod koji je trebalo da pred- 
stavljaju. Malobrojni su sluéajevi tako ekstremni kao Napulj i Palermo poéetkom 
70-ih godina, gdje je 37,5 i 44 posto biraéa bilo na glasackim listama zato Sto su 
zavrsili neke sveucili8ne studije. No i pobjeda liberala u Pruskoj 1863. Cini se 
manje impresivnom ako se prisjetimo da je 67 posto gradskih glasaéa koji su 
izasli na izbore predstavljalo samo oko 25 posto gradskih biraéa, jer gotovo dvije 
trecine onih koji su imali glasa¢ko pravo nisu imali volje da odu do birali8ta.* Da 
li su sjajni izborni trijumfi liberala 60-ih godina 19. stoljeca u zemljama s 
ograni¢enim pravom glasa i apati¢nim stanovnistvom znacili 1S8ta viSe od pobjeda 
manjine uglednih gradana? 

U Pruskoj je Bismarck mislio da ne znaée ni&ta viSe, pa je konstitucional-ni 
sukob izmedu liberalne skupStine i monarhije (koji je izbio 1862. zbog planova 
o reformi vojske) rijeSio tako da je vladao ne obaziruci se na parlament. 


* Izuzetan je bio, polozaj drzavnih crkava u, zemljama gdje su sluzile manjinskoj Liisa zajednici. 
Holandski su se katolici nasli na liberalnoj, strani poly preteznih kalvinista, a njemacki katolici, off se 
nisu mogli pridruZiti ni protestantskoj desnici ni liberalnoj ljevici Bismarckova carstva, osnovali su 70-ih 
godina posebnu »stranku centra«. 
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Sve dok nitko osim burZoazije nije stajao iza liberala, sve dok burzoazija nije 
mogla ili htjela pokrenuti neku stvarnu silu, oruzanu ili politi¢ku, sve price o 
Dugom perlamentu iz 1640. i skupStini staleza iz 1789. bile su isprazne.* 
Bismarck je shvacao da je »burzoaska revolucija« u doslovnom smislu rijeci 
nemogu¢a, jer bi stvarna revolucija mogla izbiti samo ako bi se i drugi slojevi 
pokrenuli, a poslovni ljudi i profesori malokad su imali zelju da se sami penju 
na barikade. Takva shvacanja nisu ga ipak sprecavala da primjenjuje ekonomski, 
pravni i ideoloSki program liberalne burzoazije koliko je god mogao, a da 
pritome ne ugrozi vladajuci polozaj zemljoposjednicke aristokracije u 
protestantskoj pruskoj monarhiji. On nije Zelio otjerati liberale u oéajniéki savez 
s masama, a bilo mu je i jasno da je program poput njihova nuzan za modernu 
evropsku drZavu, ili se barem Cinilo da je neizbjezan. Kao Sto znamo, Bismarck 
je postigao sjajne uspjehe u unutraSnjoj politici. Veci dio liberalne burZoazije 
prihvatio je situaciju u kojoj se usvaja njihov program, a uskracuje im se 
politiéka moé — nisu imali velike moguénosti izbora — te se od 1866. okupio u 
Nacionalno-liberamoj stranci koja je do kraja razdoblja kojim se bavimo ostala 
temelj Bismarckove doma¢ée politike. 

Bismarck i drugi konzervativci znali su da mase ni u kojem sluéaju nisu bile 
liberalne na na¢in na koji su to bili gradski poslovni ljudi. Stoga su osjeéali da 
liberalima mogu prijetiti proSirenjem bira¢kog prava. Mogli su éak to pravo i 
progiriti, kao Sto je ucinio Benjamin Disraeli 1867. i belgijski katolici 1870. u 
skromnijim razmjerima. Konzervativei su grijeSili prepostav-ljajuci da su mase 
konzervativne na isti nacin kao i oni. Nema sumnje, seljaci su u vecem dijelu 
Evrope uglavnom bili tradicionalisti, spremni da podrze crkvu, kralja ili cara i 
hijerarhijski poredak, narocito protiv »zlih« pothvata gradana, ¢éak su iu 
Francuskoj stanovnici velikih podrucja na jugu 1 zapadu jo§ u Treéoj republici 
glasali za zastupnike burbonske dinastije. Takoder nema sumnje da je bilo 
mnogo ljudi, a medu njima i radnika, Cije je politi¢ko ponaSanje bilo usmjereno 
u prvom redu poStovanjem prema »boljima od njih«, kao Sto je istakao Walter 
Bagehot, teoreti¢ar bezopasne demokracije, nakon reforme 1867. No kada su mase 
jednom stupile na politi¢ku scenu neizbjezno su prije ili kasnije polagale prava na 
stvarnu ulogu, a ne samo na sporedni polozaj u dobro smisljenoj] masovnoj 
sceni. I dok je bilo moguée da se konzervativci u mnogim krajevima jo$ neko 
vrijeme oslanjaju na zaostalo seljaStvo, u sve vecem industrijskom i urbanom 
sektoru gubili su oslonac. Stanovnici gradova nisu Zeljeli klasi¢éni liberalizam, 
ali to nije nuzno zna¢ilo da su skloni konzervativnim vlastima, pogotovo kada su 
ove provodile, kao Sto je vecina Cinila, u suStini liberalnu ekonomsku i socijalnu 
politiku. To je postalo o¢ito u razdoblju ekonomske depresije 1 nesigurnosti koje 
Je uslijedilo nakon sloma liberalne ekspanzije 1873. godine. 


I. 


Prvi 1 najopasniji sloj koji je polagao prava na vlastiti identitet i ulogu u politici 
bio je novi proletaryat koji je kroz dvadeset godina industrijalizacije postao 
brojan. 


= Medutim, u nekim zaostalim zemljama liberalima je, premda su bili u manjini, stvarnu moé davalo 
liberalno plemstvo ¢ija je moé na vlastitim posjedima uglavnom izmicala kontroli vlasti, ili oficiri spremni da 
izvedu drzavni ured u korist liberala. Takvi drzavni udari dogodili su se u nekoliko zemalja na Pirenejskom 
poluotoku. 
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Nakon propasti revolucije 1848. i tokom desetlje¢a ekonomske ekspanzije 
koje je uslijedilo radnicki pokret nije bio toliko razoren koliko obezglavljen. 
Razni teoretiéari nove socijalne buducnosti, koji su nemir 40-ih godina pretvorili 
u »sablast komunizma« i dali proletarijatu alternativnu politi¢ku perspektivu koja 
nije bila ni konzervativna, ni liberalna, ni radikalska, bili su u zatvoru, kao 
Auguste Blanqui, u progonstvu kao Karl Mara i Louis Blanc, zaboravljeni, poput 
Constantina Pecqueura (1801—1887), ili su ih pogodile sve tri spomenute 
nesrece kao Etiennea Cabeta. Neki su se ¢ak pomirili s novim rezimom kao P. J. 
Proudhon s Napoleonom III. Doba nie bilo sklono onima koji su vjerovali u 
skoru propast kapitalizma. Mara i Engels koji su se nadali da ce revolucija 
ozivjeti godinu ili dvije nakon 1849, a zatim se pouzdali u slijedecu vecu 
ekonomsku krizu (1857), prepustili su se dugom iséekivanju. Vjerojatno je 
pretjerano tvrditi da je socijalizam potpuno izumro, ¢ak i ako je u pitanju 
Britanija, gdje je tokom 60-ih 1 70-ih godina 19. stoljeca sve domace socijaliste 
bilo moguce udobno smjestiti u jednu neveliku dvoranu, mozda mozemo reci da 
je 1860. bilo malo socijalista koji to veé nisu bili 1848. Mi mozemo biti zahvalni 
ovom razdoblju prisilne izolacije od politi¢kog zivota, koje je omogucilo Karlu 
Marau da razradi svoje teorije i postavi osnove za Kapital, ali on sam nije bio 
zadovoljan takvim mirovanjem. U meduvremenu su _ politi¢ke organizacije 
radni¢ke klase propale, kao Savez komunista 1852, ili postepeno postale 
beznaéajne, poput britanskog Cartizma. 

Medutim, na skromnijem nivou ekonomske borbe i samoobrane, radni¢ke 
organizacije su i dalje postojale i mogle su samo rasti. To se dogadalo usprkos 
cinjenici da su, uz znacajno mada djelomi¢no izuze¢ée Britanije, strukovna 
udruzenja i Strajkovi bili sluzbeno zabranjeni gotovo posvuda u Evropi, premda 
su se »prijateljska druStva« (druStva za uzajamnu pomo¢) 1 koope-rative — na 
kontinentu. uglavnom proizvodne, u_ Britaniji trgovatke — _ smatrala 
prihvatljivima. Ne moze se reci da su takve organizacije posebno cvjetale: u 
Italiji (1862) druStva za uzajamnu pomoé u Piemontu, gdje su bila najjaca, imala 
su u prosjeku neSto manje od pedeset élanova.> Strukovni savezi radnika stvarno 
su znacenje imali samo u Britaniji, Australiji i — prili¢no neobi¢no — SAD; u 
posljednja dva sluéaja stvarali su ih klasno svjesni i organizirani britanski 
imigranti. 

U Britaniji su se odrzali ne samo jaki lokalni savezi kvalificiranih radni-nika 
u strojogradnji i onih koji su se bavili tradicionalnim zanimanjima, vec i 
udruzenja radnika u pamuc¢noj industriji, zahvaljujuci jezgri koju su sa¢injavali 
odrasli muSkarci — visokokvalificirani prelci. Ovi su strukovni savezi bili manje 
ili viSe djelotvorno povezani na nacionalnom nivou, a u nekoliko sluéajeva 
(Ujedinjeno udruzenje strojara 1852, Ujedinjeno udruzenje drvodjelja i stolara 
1860), postojala su financijski, ako ne i strateSki, koordinirana nacionalna 
udruzenja. Tim organizacijama pripadala je manjina radnika, ali ne zanemariva, a 
ako se radilo o kvalificiranim radnicima, u nekim strukama i vecina. One su 
pruzale osnovu s koje bi se mogao proSiriti sindikalni pokret. Strukovni savezi su 
moZzda bili jo’ moéniji u SAD, ali nisu mogli izdrzati pritisak izuzetno brze 
industrijalizacije potkraj stoljeca. No bili su manje moéni od onih koji su 
djelovali u raju organiziranog radni¢kog pokreta, australijskim kolonijama, gdje 
su gradevinski radnici ve¢é 1856. izborili pravo na osmosatni radni dan, a uskoro 
za njima i ostali. Bez sumnje, nigdje polozaj radnika nije bio povoljniji nego u toj 
slabo naseljenoj zemlji s dinami¢nom privredom, u kojoj su 50-ih godina zlatne 
groznice odnosile iz proizvodnje 
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tisuce ljudi, podizu¢i nadnice onima koji nisu imali dovoljno avanturisti¢kog 
duha da bi krenuli u potragu za zlatom. 

Osjetljivi promatraci nisu oéekivali da Ge ta relativna beznacajnost radni¢kog 
pokreta potrajati. Doista, oko 1860. postaje jasno da se proletarijat vra¢a na 
politi¢ku scenu, kao i druge dramatis personae iz 1848, premda na manje 
buntovan na¢in. Radni¢ki pokret stvarao se neo¢éekivanom brzinom, a uskoro je 
uslijedio i razvoj socijalisti¢ke ideologije koja Ge se otada poistovjecivati s tim 
pokretom. Ovaj proces nastajanja bio je neobi¢na myeSavina politicke i 
ekonomske akcije, raznih vrsta radikalizma, od demokratskog do anarhisti¢kog, 
klasnih sukoba, klasnih savezniStava i koncesija vlada i kapitalista. No taj 
proces je prije svega bio internacionalan ne samo zato Sto se, kao 1 obnova 
liberalizma, odvijao istovremeno u raznim zemljama, vec i zato Sto je njegova 
neodvojiva komponenta bila medunarodna solidarnost radnicke klase, ili 
medunarodna solidarnost radikalne ljevice (nasljede iz razdoblja prije 1848). 
Pokret je organiziran u obliku Medunarodnoga radni¢kog udruzenja, tj. Prve 
internacionale Karla Marxa (1864—1872). MozZe se raspravljati o tome koliko je 
istinita teza iz Komunistickog manifesta da »radnici nemaju domovinex«; sigurno 
je da su organizirani i radikalni radnici u Francuskoj i Engleskoj bili patrioti na 
svoj natin, a francuska revolucionarna tradicija izrazito nacionalna (v. 5. 
poglavlje). No ¢ak i u privredi poput britanske, u kojoj su se sudionici u 
proizvodnji slobodno kretali, strukovni savezi i bez izrazitog ideoloskog 
opredjeljenja mogli su ocijeniti potrebu da se poslodavci sprijete u uposljavanju 
»Strajkbrehera« iz inozemstva. Svim radikalima Cinilo se da pobjede i porazi 
ljevice u drugim zemljama imaju neposredan utjecaj na njihovu vlastitu 
situaciju. Internacionala se stvarala u Britaniji obnavljanjem pokreta za izbornu 
reformu i nizom kampanja za medunarodnu solidarnost — s Garibaldijem i 
talijanskom ljevicom, 1864, s Abrahamom Lincolnom i snagama Sjevera u 
ameri¢kom gradanskom ratu (1861—65), s nesretnim Poljacima 1863 — sa svima 
za koje se, s pravom vjerovalo da pridonose snazi radni¢kog pokreta u njegovu 
najmanje politi¢ékom, sindikalnom obliku. Sami organizirani susreti radnika 
raznih zemalja imali su utjecaja na njihove pokrete, Sto je Napoleon III otkrio 
kada je 1862. dozvolio francuskim radnicima da poSalju veliku delegaciju u 
London na medunarodnu izlozbu. 


Internacionala, osnovana u Londonu, kojoj je na éelo ubrzo doSao sposobni 
Karl Marx, nastala je kao neobiéno udruzenje pojedinih liberalno-ra-dikalnih 
britanskih sindikalnih voda, ideoloSki nejedinstvenih, ali uglavnom izrazitije 
lijevo opredijeljenih francuskih sindikalista i starijih evropskih revolucionara ¢iji 
su se pogledi sve viSe razilazili. Njihovi ideoloSki sukobi konaéno ¢e uniStiti 
Intemacionalu. No budu¢i da su se ovom temom mnogo bavili drugi historiéari, 
necéemo se dulje na njoj zadrzavati. Opcenito govore¢i, prvu veliku bitku »¢istih« 
(tj. liberalnih 111 liberalno-radikalnih) sindikalaca 1 onih s ambicioznijim teznjama 
za socijalnim preobrazajem, dobili su socijalisti (premda se Mane trudio da 
Britance odrzi izvan kontinentalnih sukoba). Zatim su se Marxove pristaSe 
sukobile s francuskim pobornicima Proudhonova »mutualizma«, borbenim, 
klasno svjesnim i antiintelektualnim zanatlijama (i pobijedili ih), a nakon toga 
uslijedio je sukob s anarhisti¢kim savezom Mihajla Bakunjina, savezom koji je bio 
osobito opasan jer je djelovao na posve ne-anarhiéan naéin, putem discipliniranih 
tajnih organizacija, frakcija itd. (v. 9. poglavlje). Marx vise nije mogao odrZati 
kontrolu nad Internacionalom, te ju je 1872. miro uni8tio preseliv8i njezino 
sjediste u New York. Medutim, u to vrijeme kiéma velikog radni¢kog 


okupljanja, ¢iji je Internacionala bila dio i 


donekle koordinator, ionako je ve¢é bila slomljena. Ipak ¢e, Sto ¢e se pokazati, 
Marxove ideje pobijediti. 

Sezdesetih godina 19. stoljeca to se nije moglo lako predvidjeti. Postojao je samo 
jedan marksisti¢ki, samo jedan doista socijalisti¢ki masovni radni¢ki pokret, a taj 
se razvio u Njemacko] poslije 1863. (Stvarno, ako izuzmemo promasenu Nacionalnu 
radni¢ku reformisti¢éku stranku u SAD (1872) — politi¢éki produzetak ambicioznog 
Nacionalnog radni¢kog saveza (1866—1872) koji je bio povezan s IWMA* — 
postojao je samo jedan politi¢éki radnicki pokret nacionalnih razmjera neovisan o 
burzoaskim i sitnoburzoaskim strankama.) Njema¢ki radni¢ki pokret bio je djelo 
Ferdinanda Lassallea (1825—1865), sjajnog agitatora koji je stradao zbog burnog 
privatnog Zivota (umro je od rana zadobivenih u dvoboju zbog jedne Zene), a koji je 
sebe smatrao Marxovim sljedbenikom, ako je uopcée bio neéiji sljedbenik. 
Lasalleovo Opcée njemacko radnicko udruzenje (Allgemeiner Deutscher 
Arbeiterverein, 1863) sluzbeno je bilo prije radikalno-demokratsko nego 
socijalisti¢ko. Njegova glavna parola bilo je op¢ée pravo glasa, ali je bilo izrazito 
klasno svjesno 1 antiburzoasko, te organizirano kao moderna masovna partija 
usprkos tome Sto je u pocetku imalo skroman broj ¢lanova. U njemu raspolozenje 
prema Marxu nije bilo osobito srda¢éno jer je on podupirao suparni¢ku 
organizaciju koju su vodila odanija dva njegova ucenika, novinar Wilhelm 
Liebknecht i nadareni mladi August Bebel. Njihova organizacija, Ciji je oslonac 
bio u_srednjoj Njemackoj, premda je sluzbeno bila viSe socialisti¢ka od 
Lassalleove paradoksalno je vodila politiku  savezni8tva s (antipruskom) 
demokratskom ljevicom starih revolucionara iz 1848. Lassalleov pokret, koji je 
bio gotovo iskljucivo pruski, u osnovi je zastupao prusko rjeSenje njemackog 
problema. Buduci da je to rjeSenje nakon 1866. o¢igledno prevladalo, razlike u 
shvacanjima o nacinu ujedinjenja Njemacke prestale su biti zna¢éajne. Marksisti 
su (zajedno s onima koji su se odvojili od Lassaleova pokreta, smatrajuci da on 
nema Cisto proleterski karakter kakav bi trebalo da ima) 1869. stvorili 
Socijaldemokratsku stranku, koja se kasnije, 1875, spojila s lasalovcima (tj. kako se 
pokazalo, preuzela vodstvo ovog pokreta) u moc¢nu Njemacku socijaldemokratsku 
stranku (SPD). Znaéajna je Cinjenica da su oba pokreta na ovaj ili onaj na¢in bila 
povezana s Marxom, koji je za njih bio (osobito nakon Lassalleove smrti) inspira- 
tivan teoretiéar i guru. Obje organizacije odvojile su se od radikalno-liberal-nog 
demokratskog pokreta i djelovale su kao nezavisni radni¢ki pokreti. Obje su (kada 
je Bismarck 1866. dao opée pravo glasa sjevernoj Njemackoj, a 1871. ¢itavoj 
Njemackoj) odmah dobile masovnu podrsku. Njihovi vode birani su u 
parlament. U Barmenu, rodnom mjestu Friedricha Engelsa, ve¢ 1867. za socijaliste 
je glasalo 34 posto glasaéa, a 1871. 51 posto. 

Premda Internacionala nie stvorila zna¢ajnije radnicke partije (njemacke 
dvije nisu uopce s njom bile povezane), u mnogim je zemljama sudjelovala u 
organiziranju radnika u industriji i sindikalnom pokretu koji je sistematski 
podupirala barem od 1866. Koliko je stvarno to Cinila, nije sasvim jasno. 
(Internacionala se pojavila kada i prvi medunarodni val radni¢kih pobuna, od 
kojih neke poput pobune pijemonteskih radnika u preradi vune 1866—1867. nisu 
imale nikakve veze s njom.) Medutim, takvi su se pokreti naro¢éito od 1868. sve 
vise priklanjali Internacionali, jer su joj njihovi vode bili skloni ako veé nisu bili i 
njezini aktivni Clanovi. (Citav je kontinent, od Spanjolske do Rusije, bio 
zahvacen valom radniékih nemira i Strajkova; 1870. poéeli su Straj- 


* TWMA — engleska kratica za I. internacionalu (op. ur.). 
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kati radnici u Petrogradu. Taj val Sirio se Njema¢kom i Francuskom 1868, 
Belgijom 1869 (i zadrzao snagu nekoliko godina), uskoro zahvatio Austro-Ugar-sku, 
te napokon 1871. stigao do Italije (gdje je dosegao vrhunac 1872—1874) i 
Spanjolske. U meduvremenu, 1871—1873. Strajka¢ki se pokret razbuktao 1 u 
Britaniji. 

Nicali su novi strukovni savezi. Oni su Internacionali davali masovnu 
podrsku. Uzmimo samo podatke iz Austrije: izmedu 1869. i 1872. broj pristaSa 
Internacionale u Becu narastao je s deset tisuca na trideset pet tisuéa, u €éeSkim 
zemljama s pet na gotovo sedamnaest tisuéa, s dvije tisuce u Stajerskoj 1 Koruskoj 
na gotovo deset tisu¢a samo u Stajerskoj.° Te brojke se ne Cine velikima prema 
modernim mjerilima, ali one predstavljaju mnogo veée snage koje su se pokrenule 
— njemacki su sindikati donosili odluke samo na masovnim skupovima na 
kojima su sudjelovali i neorganizirani radnici. Vlasti su zbog takvog razvoja 
dogadaja bile zabrinute, narocito 1871. kada je popularnost Internacionale bila na 
vrhuncu i kada je stvorena Pariska komuna. 

Ve¢é pocetkom 60-ih godina vlasti i dio burzoazije postali su svjesni ovog 
uspona radnickog pokreta. Liberali su bili suviSe privrzeni ortodoksnoj /aissez- 
faire privredi da bi mogli ozbiljno uzeti u obzir politiku socijalne reforme, 
premda su neki demokratski radikali, svjesni opasnosti u koju bi do8li kad bi 
izgubili podrsku proletarijata, bili spremni 1 na ovu Zrtvu, a sluzbenici i 
intelektualci, naro¢ito u zemljama u kojima »manéesterizam« nikada nije 
sasvim pobijedio, sve su vise uvidali potrebu za socijalnim promjenama. Tako je u 
Njemackoj pod utjecajem sve jaceg socijalistickog pokreta 1872. grupa s 
neobiénim imenom »profesori socijalisti« (Kathedersozialisten) stvorila utjecajno 
DruStvo za socijalnu politiku (Verein fiir Sozialpolitik), koje je zastupalo socijalnu 
reformu kao alternativu marksisti¢ékoj klasnoj borbi, ili, radije, kao zaStitu od 
nje.* 

Medutim, éak i oni koji su svako javno mijeSanje u mehanizam slobodnog 
trzi8ta smatrali Stetnim sada su bili uvjereni da je radni¢ke organizacije 1 
aktivnosti nuzno priznati ako se zele ukrotiti. Kao Sto smo vidjeli, neki su 
demagozi, medu njima Napoleon III 1 Benjamin Disraeli, imali istancéanu svijest o 
izbornom potencijalu radni¢ke klase. Sezdesetih godina evropski zakoni 
mijenjali su se tako da su poéeli dozvoljavati, makar 1 ograniéeno, barem neke 
radnicke organizacije i Strajkove; ili, da budemo toéniji, zakoni su u teoriji 
slobodnog trzi8ta otvarali prostor za slobodno kolektivno pogadanje radnika s 
poslodavcima. Ipak je zakonski polozaj sindikata ostao prili¢no nesiguran. Samo 
Je u Britaniji politi¢ka snaga radni¢ke klase i njezina pokreta bila dovoljno 
velika — radni¢koj klasi pripadala je vecina stanovnika — da bi u toku nekoliko 
prijelaznih godina (1867—1875) u vezi sa strukovnim savezima bio stvoren potpun 
pravni sistem toliko povoljan za radni¢ke organizacije da se otada periodi¢no 
obnavljaju pokuSaji ukidanja sloboda koje su im dodijeljene. 

Oéevidan cilj ovih reformi bio je da se sprijeci stvaranje radni¢kog pokreta 
kao nezavisne politi¢éke, a jo viSe revolucionarne sile. Takva politika bila je 
uspjeSna u zemljama gdje je postojao nepoliti¢ki ili liberalnoradikalni radni¢éki 
pokret. Tamo gdje su radnicke organizacije vec bile jake, kao u Britaniji i 
Australiji, samostalne radni¢ke stranke pojavit Ce se mnogo kasnije, a i onda ¢e 
ostati u biti nesocijalisti¢ke. No, kao Sto smo vidjeli, u vec¢em 


* Naziv socialists, za razliku od naziva »komunist«, u ovo vrijeme upotrebljavao se neodredeno za 
svakoga tko je zastupao drzavnu akciju u pice 1 socijalnu reformu. Naziv je zadrzao to znaéenje sve 
do opceg uspona socijalistiékih radni¢kih pokreta 80-ih godina 19. stoljeca. 
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dijelu Evrope_ sindikalni pokret pojavio se u_ razdoblju djelovanja 
Internacionale, uglavnom pod vodstvom socijalista. S njima, a osobito s 
marksistima, bit Ce politi¢ki poistovjecen Citav radni¢ki pokret. Tako je u 
Danskoj 1871. stvoreno Medunarodno radniéko udruzZenje radi organiziranja 
Strajkova i proizvodnih kooperativa. Kada ga je vlada 1873. raspustila, 
njegovi su Clanovi organizirali nezavisne sindikate, od kojih Ge se mnogi 
ponovno ujediniti kasnije u »socijaldemokratsku ligu«. Tako je najznaéajnije 
dostignuée Internacio-nale bilo Sto je uéinila radni¢ki pokret nezavisnim i 
socijalisti¢ékim. 

S druge strane, nije ga ucinila buntovnim. Usprkos strahu koji je 
izazivala kod vlasti, Internacionala nije planirala skoru revoluciju. Ni sam 
Mara, koji nije bio manje revolucionaran nego prije, nije smatrao da za nju 
postoje stvarne mogucnosti. Doista, bio je izrazito oprezan u stavovima 
prema jedinom pokuSaju da se izvede proleterska revolucija. PariSkoj 
komuni. Nije vjerovao da ona ima ikakve mogu¢nosti za uspjeh. Mislio je da 
Komuna u najboljem slucaju moze ostvariti pogodbu s versajskom vladom. 
Nakon njezine neizbjezne propasti Marx joj je napisao vrio dirljiv nekrolog, 
no cilj tog izuzetnog pamfleta (Gradanski rat u Francuskoj) bio je da pouci 
buduce revolucionare u Gemu je uspio. No dok je Komuna trajala, 
Internacionala, tj. Mane, ostali su nijemi. Tokom 60-ih godina Mara se 
usmjerio prema dugoroénim ciljevima, a njegove kratkoroéne ambicije ostale 
su skromne. On bi bio zadovoljan, barem kad se radilo o glavnim 
industrijaliziranim zemljama, stvaranjem nezavisnog politi¢kog radni¢ékog 
pokreta organiziranog (tamo gdje je to bilo zakonski moguée) kao masovni 
pokret za osvajanje politi¢ke vlasti, neovisnog o intelektualnom utjecaju 
liberalizma i radikalizma (ukljucujuci jednostavni republikanizam kao i 
nacionalizam), kao i o nekim lijevim ideoloSkim strujama (anarhizmu, 
mutualizmu itd.) koje je, donekle opravdano, smatrao ostacima iz ranijeg 
razdoblja. Mara nije imao sljedbenike, osim u Njemackoj i medu 
nekolicinom starih emigranata. On nije o¢ekivao slom kapitalizma, niti je 
smatrao burzoaski poredak neposredno ugrozenim. Nadao se samo da ¢e 
uciniti prve korake u organizaciji armija koje ce voditi dugotrajnu borbu 
protiv dobro naoruZanog neprijatelja. 

Poéetkom 70-ih godina ¢inilo se da pokret nije uspio ostvariti ¢ak ni ove 
skromne ciljeve. Britanski radnici ostali su pod okriljem liberala, a njihove 
vode bile su suviSe slabe i potkupljive da iz sada odlucujuce izborne snage 
kojom su raspolagali izvuku znacajniji udio u parlamentu. Francuski je 
pokret nakon sloma PariSke komune lezao u ruSevinama medu kojima nije 
bilo moguée razabrati niSta osim zastarjelog blankizma, sankilotizma i 
mutualizma. Veliki val radni¢kog nemira razbio se 1873—75; strukovni 
savezi nisu postali mnogo jaci, a u nekim sluéajevima bili su i slabiji nego 1866 
—1868. I sama Internacionala se raspala, nesposobna da ukloni utjecaj 
zastarjelih lijevih struja ¢iji je neuspjeh bio ogigledan. Komuna je bila 
mrtva, a jedinoj preostaloj evropskoj revoluciji u Spanjolskoj blizio se kraj: 
Burbonci su se 1874. vratili na vlast u Spanjolskoj, a sljede¢a republika u 
toj zemlji nastat Ce gotovo Sezdeset godina kasnije. Samo je u Njemackoj 
bilo stvarnog napretka. Moglo se, premda jo nejasno, razabrati nove 
revolucionarne perspektive u_nerazvijenim zemljama, a Mara je od 1870. 
poceo polagati neke nade u Rusiju. Medutim, pokret koji je imao najviSe 
neposredno znaéenje jer je mogao potresati Britaniju, glavno uporiSte 
svjetskog kapitalizma, takoder je propao. Cinilo se da je fenijanski pokret u 
Irskoj razoren (v. 5. poglavlje). 

Povlaéenje 1 razoéarenje obiljezavali su posljednje Maraove godine. 
Pisao je relativno malo,* a politi¢ki je bio manje ili vi8e neaktivan. Ipak, 
danas 


vidimo da su dva postignuéa iz 60-ih godina 19. stoljeéa ostala trajna. Od tog 
vremena postojat Ce organizirani, nezavisni, politicki, socijalisti¢éki masovni 
radnicki pokreti. Utjecaj predmarksisti¢ke socijalisti¢éke ljevice uglavnom je 
slomljen. Stoga je, pak, doSlo do trajne izmjene u strukturi politi¢ékog Zivota. 

Ove promjene ve¢cinom nisu postale o¢igledne sve do kraja 80-ih godina 19. 
stoljeca, kada je i sama Internacionala ozivjela, sada kao zajedni¢ka fronta 
masovnih, uglavnom marksisti¢kih partija. No tokom 70-ih godina barem se 
jedna zemlja morala suo¢iti s novim problemom: Njemactka. Tamo je broj onih 
koji su glasali za socijaliste (1871. bilo ih je 102 000) nakon kratkog zastoja rastao 
naizgled neiscrpnom snagom: 1874. bilo ih je 340 000, a 1877. pola milijuna. 
Nitko nije znao Sto da ucini s tim u vezi. Mase koje nisu ostajale pasivne niti su 
bile spremne slijediti tradicionalno »superiornu« burzoaziju, mase ¢ije vode nije 
bilo moguce asimilirati, nisu se uklapale u politi¢ke sheme. Bismarck, koji je u 
svoje svrhe mogao igrati igru liberalnog parlamentarizma kao bilo tko drugi, a 
mozda i bolje, nije bio u stanju smisliti niSta osim zakonske zabrane 
socijalisti¢ke aktivnosti. 


* Najveci dio materijala koji je nakon Marxove smrti Engels sredio i izdao kao drugi i treci tom 
Kapitala, kao i Teorije’ o visku vrijednosti, napisani su prije objavljivanja prvog toma Kapitala 1867. Medu 
Mancovim znaéajnijim djelima, ako izuzmemo neka pisma, samo je Kritika Gotskog programa (1875) 
nastala nakon pada Komune. 
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7. POGLAVLJE 


GUBITNICI 


»U zadnje vrijeme bilo je pokusaja oponasanja obicaja ukljucujuci i 
opasnu umjetnost posudivanja: no, u rukama istocnih vladara 
civilizacija Zapada ne donosi ploda, umjesto da obnovi ugrozene 
drzave Cini se da prijeti jos brzom propascu.« 


Sir T. Erskine May, 1877." 


»Bozja rijec ne daje opravdanje modernoj osjetljivosti za Ijudski 
Zivot... U svim istocénim zemljama potrebno je stvoriti strah i 
poStovanje pred vlastima. Samo u tom slucaju stanovnistvo ce 
cijeniti korist koju im one donose.« 


J. W. Kaye, 1870. 


I. 


U »borbi za opstanak« koja pruza osnovnu metaforu ekonomske, politiéke, socijalne 
i bioloske misli u burzoaskom svijetu samo »najsposobniji« prezivljavaju. Njihova 
sposobnost dokazuje se ne samo prezivljavanjem ve¢ 1 dominacijom. Veci dio 
svjetskog stanovniStva stoga je postao zrtva onih éija je ekonomska, tehnoloSka, pa 
zato i vojna superiornost bila neosporna i nedo-hvatna ikakvom izazovu. Njome su 
raspolagale privrede i drzave sjeverozapadne i srednje Evrope, te drzave koje su 
naselili njihovi emigranti, pogotovo SAD. Izuzevsi Indiju, Indoneziju 1 dijelove 
Sjeverne Afrike, zemlje onih koji su gubili bitku za opstanak u trecoj ¢etvrtini 19. 
stoljeca uglavnom nisu postojale kolonije u formalnom smislu. (Ovdje mozemo 
ostaviti po strani podrucja anglosaksonske kolonizacije poput Australije, Novog 
Zelanda 1 Kanade, koja doduSe jo§ nisu bila formalno nezavisna, ali su uZivala posve 
razlicit tretman od krajeva u kojima su Zivjeli »urodenici«. Termin »urodenik« 
bio je sam po sebi neutralan, ali je ubrzo dobio jaku konotaciju inferiornosti.) 
Ipak, podrucja koja su postala kolonije nisu bila zanemariva: samo u Indiji 1871. 
Zivjelo je 14 posto svjetskog stanovniStva. S druge strane, politi¢ka nezavisnost 
onih koji su ostali nezavisni nije znacila mnogo. Kako su dospijevali unutar dosega 
kapitalizma, bili su u privrednom smislu izlozeni njemu na milost i nemilost. 
Njihova inferiornost u vojnom smislu bila je o¢igledna. Topovnjaée i 
ekspedicione snage izgledale su svemocne. 

Zapravo, u evropskom ucjenjivanju slabih ili tradicionalnih vlasti oruzje nije 
imalo toliko odluéujucu ulogu koliko se ¢inilo. Bilo je mnogo onih koje su 
britanski sluzbenici, ne bez divljenja, nazivali »ratni¢kim rasama«, a koji su bili 
sasvim sposobni da pobijede Evropljane u kopnenim bitkama, premda ne i u 
pomorskim. Turci su uZzivali zasluzeni ugled vojnika 1 stvarno je njihova 
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sposobnost ne samo da poraze i pobiju one koji su se bunili protiv sultana vec i 
da se suprotstave svom najopasnijem neprijatelju, Rusiji, pridonijela o¢uvanju 
Otomanskog Carstva koliko 1 suparni8tva medu evropskim silama, ili je barem 
usporila njegovo raspadanje. Britanski vojnici prili¢éno su postovali Sikhe i 
Pathane u Indiji i Zulue u Africi, kao i francuski vojnici Berbere u Sjevernoj 
Africi. Ekspedicijske su snage, pak, imale ozbiljnih problema s neregularnim ili 
gerilskim ratovanjem, narocito u udaljenim planinskim krajevima gdje stranci 
nisu imali lokalne podrSke. Rusi su se desetljecima borili protiv takvog otpora na 
Kavkazu, a Britanci su odustali od pokuSaja da direktno kontroliraju Afganistan i 
uglavnom se zadovoljili nadzorom nad sjeverozapadnom granicom Indije. 
Napokon, stranim osvajacima bilo je vrlo skupo i teSko okupirati velike zemlje; 
buduci da su razvijene zemlje mogle nametnuti svoju volju i interese bez 
osvajanja, Cinilo se da napori okupacije nisu vrijedni truda. Ipak, gotovo nitko 
nije sumnjao u sposobnosti Evropljana da oruzjem pokore koga Zele. 

Velik dio svijeta stoga nije bio u prilici da sam odlu¢uje o svojoj sudbini. U 
najboljem sluéaju mogao je reagirati na vanjske sile koje su ga sve teze 
pritiskale. Ovaj svijet porazenih sastojao se od Cetiri velika sektora. Prvo, 
postojala su jo$ neevropska carstva ili velika nezavisna kraljevstva u islamskim 
krajevima i u Aziji: Tursko Carstvo, Perzija, Kina, Japan, i nekoliko manjih 
poput Maroka, Burme, Sijama i Vijetnama. Veée su drzave prezivjele, premda su 
ih — osim Japana koji Cemo posebno razmotriti (v. 8. poglavlje) — nove sile 
kapitalizma 19. stoljeéa sve viSe potkopavale; manje drzave bile su uglavnom 
okupirane potkraj razdoblja kojim se bavimo. Tu sudbinu izbjegao je Sijam koji 
se odrzao kao tampon-drzava izmedu britanske i francuske zone. Drugo, 
postojale su nekadasnje Spanjolske i portugalske kolonije u Americi koje su 
sada bile nominalno nezavisne drzave. Trece podruéje bila je subsaharska 
Afrika o kojoj necemo mnogo govoriti jer u ovom razdoblju nije privlacila 
ni¢iju paznju . Napokon, postojale su vec okupirane zemlje i kolonije uglavnom 
u Aziji. 

Sve te zemlje bile su suoéene s osnovnim problemom kako da se postave 
prema formalnom ili neformalnom zapadnom osvajanju. Bilo je, nazalost, 
ocito da su bijelci suviSe jaki da bi se mogli jednostavno odbiti. Maya Indijanci u 
dzunglama Yucatana mogli su 1847. pokuSati da ih istjeraju, vracajuci se svom 
starom na¢inu Zivota, pa su ¢ak donekle u tome 1 uspjeli u »rasnom ratu« koji je 
1847. zapoéeo; napokon su ih, tek u dvadesetom stoljecu, sisal i guma za 
zvakanje vratili u orbitu zapadne civilizacije. No njihov je slucaj izuzetan; 
Yucatan je bio izoliran, najbliza vlast bijelaca (u Meksiku) bila je slaba, a 
Britanci (Cija im je kolonija bila u susjedstvu) nisu ih ometali. Borbeni nomadi i 
planinska plemena mogli su strance drzati na razmaku, te misliti da njihovi 
uspjesi dolaze zbog njihove snage, a ne zbog nepristupac-nosti i nedostatka 
ekonomske privlacnosti njihove zemlje. No za najveci dio politi¢ki organizranih 
naroda nekapitalisti¢kog svijeta pitanje nije bilo da li se moZe izbjeci nalet 
civilizacije biyelaca, veé kako se s njim suoCciti: da li oponaSati tu civilizaciju, 
odupirati se njezinu utjecaju ili jedno 1 drugo? 

Dva ovisna podrucja svijeta veé su pro$Sla ili su upravo prolazila kroz prisilno 
»pozapadnjacenje« pred evropskom vlaS¢u: bivSe kolonije u Americi i nove 
kolonije u raznim dijelovima svijeta. 

Nakon propasti Spanjolske i portugalske vlasti u Latinskoj Americi pojavio 
je niz formalno nezavisnih drzava u kojima su liberalne institucije srednje klase i 
zakoni uobiéajeni za 19. stoljecée (prema britanskim i francuskim modelima) 
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nakalemljeni na nasljede Spanjolske i portugalske proSlosti. Najzna¢ajnija crta tog 
nasljeda bio je strastveno 1 duboko ukorijenjeno, premda lokalno obojeno 
katoli¢anstvo domaceg stanovniStva koje je bilo indijansko, mijeSano te, na 
Karibima 1 u obalnom pojasu Brazila, u velikoj mjeri crnac-ko.* Imperijalizam 
kapitalisti¢kog svijeta ne¢ée na tako sistematski na¢in pokuSavati pokrstiti svoje 
zrtve. Latinskoamericke zemlje bile su agrarne i, ako su bile udaljene od velikih 
rijeka, morskih luka i karavanskih putova, nepristupa¢ne udaljenom svjetskom 
trzistu. Njihovi su stanovnici, osim u zoni robovskih plantaza i u 
nepristupa¢nim podruéjima na krajnjem sjeveru i jugu u kojima su Zivjela 
lutalaéka plemena, bili seljaci ili stoéari raznih boja koze, koji su Zivjeli u 
autonomnim zajednicama kao kmetovi velikih zemljoposjednika ili, rjede, 
nezavisni. Njima su upravljali bogati veleposjednici Giji je polozaj znatno ojaéao 
nakon sloma Spanjolskih kolonijalnih vlasti; ove su pokuSavale odrzati odredenu 
kontrolu nad zemljoposjednicima, te donekle zastititi selja¢éke (uglavnom 
indijanske) zajednice. Tim zemljama su vladali i naoruzani ljudi koje su 
zemljoposjednici ili bilo tko drugi mogli mobilizirati. Na ¢elu takvih vojski stajali 
su caudillosi koji su postali uobiéajeni sudionici na latinoameri¢koj politickoj sceni. 
Gotovo sve drzave na ovom kontinentu bile su u osnovi oligarhije. U praksi to 
zna¢i da su nacionalna moé i nacionalne drzave bile slabe ako republika nije bila 
posve malena ili pod vlascu diktatora koji je bio dovoljno okrutan da barem 
privremeno ulije strah u kosti svojih udaljenijih podanika. Ako su ove zemlje i 
imale dodira sa svje-skom privredom, to je bilo uz pomoé stranaca koji su vladali 
uvozom i izvozom domacih sirovina i raspolagali brodovljem (osim u Cileu koji je 
imao sjajnu vlastitu flotu). U toku razdoblja kojim se bavimo takvu trgovinu 
organizirali su uglavnom Englezi, ali i Francuzi i Amerikanci. U latinoameri¢kim 
zemljama prihodi vlada ovisili su o njihovu udjelu u dobiti stranih trgovaca i 0 
tome koliko su uspjeSno podizale zajmove, takoder uglavnom od Britanaca. 

U prvim desetljecima nezavisnosti doSlo je do ekonomskog, a u mnogim 
krajevima i demografskog pada uz znaéajne iznimke poput Brazila koji se pod 
svojim vladarom mirno odvojio od Portugala, izbjegav8i sukobe i gradanski rat, te 
Cilea, u podrucju blage klime i zaSti¢enog Pacifikom. Liberalne reforme koje su 
nove vlasti uvele (na podruéju gdje je bio najve¢ci skup republika na svijetu) 
imale su malo prakti¢nih posljedica. U nekima od najvecih te stoga i 
najznaéajnijih drzava, kao u Argentini pod diktatorom Rosasom (1835 —1852), 
vladale su domac¢e oligarhije, zatvorene u sebe, neprijateljski raspolozene prema 
novotarijama. Izuzetna svjetska ekspanzija kapitalizma u trecoj ¢€etvrtini 19. 
stoljeca donijet Ce promjene. 

U prvom redu, sjeverno od panamske prevlake dolazi do mnogo nepo-srednijeg 
mijesanja razvijenih zemalja no Sto je bilo uobicajeno u Latinskoj Americi nakon 
is¢eznu¢a Spanjolske i portugalske vlasti.Meksiko, glavna Zrtva, izgubio je 
prostrana podru¢ja u ratu koji su protiv njega 1847. zapoéele SAD. Drugo, Evropa je 
(a u manjoj mjeri i SAD) otkrila sirovine koje je vrijedilo uvoziti iz ove velike 
nerazvijene regije — guano iz Perua, duhan iz Kube i drugih krajeva, pamuk iz 
Brazila 1 joS nekih zona (naroéito za vrijeme ameri¢kog gradanskog rata), kavu 
nakon 1840, ponajviSe iz Brazila, nitrate iz Perua itd. Neki od tih proizvoda bili 
su samo privremeno popularni, trgovina bi presahla naglo kao Sto je i 
pocinjala: era guana u Peruu poéela je 


_ *U podruéjima ropstva peeve su kultovi afri¢kog porijekla izmijeSani s krS¢anstvom, ali Cini se da 
osim na Haitiju nisu ugrozavali vladajucu religiju. 
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neSto prije 1848, a nije nadZivjela 70-te godine 19. stolje¢a. Tek nakon 70-ih 
godina 19. stolje¢éa Latinska je Amerika razvila relativno stalnu ponudu izvoznih 
proizvoda, koja ¢e ostati nepromijenjena do sredine naSeg stoljeca ili do naSih 
dana. Ulaganja stranog kapitala pridonijela su razvoju infrastrukture kontinenta 
— zeljeznica, luka, javnih sluzbi; i broj evropskih imigranata prili¢no se povecao, 
pogotovo u Kubi i Brazilu, a najviSe u umjerenom pojasu doline rijeke Plate.* 

Takav razvoj ojacao je manjinu Latinoamerikanaca koji su_ tezili 
modernizaciji svog kontinenta, koji je u to vrijeme bio vrlo siromasan, ali bogat 
izvorima. »Prosjak koji sjedi na hrpi zlata«, tako je jedan talijanski putnik 
opisao Peru. ¢inilo se da su stranci, ¢ak i kada su ozbiljno prijetili kao u 
Meksiku, manje opasni od stra’ne domace inercije tradicionalnog seljastva, 
staromodnih provincijskih zemljoposjednika i, nadasve, crkve. Bolje reci, ako 
se najprije ne savlada ova inercija, nece biti moguce suprotstaviti se strancima. 
A nju se moze svladati nemilosrdnom modernizacijom 1 »evropeiza-cijom«. 

Ideologija progresa, karakteristi¢na za obrazovane Latinoamerikance, nije bila 
jednostavno prosvjetiteljstvo slobodnih zidara i benthamovskih liberala koje je 
bilo popularno u pokretima za oslobodenje. Cetrdesetih godina 19. stoljec¢a medu 
intelektualcima su se poéeli Siriti razni oblici utopijskog socijalizma koji je 
obecavao ne samo socijalno savrSenstvo ve¢ i ekonomski razvoj, a od 70-ih 
godina pozitivizam Augustea Comtea prodro je u velikoj mjeri u Brazil (Ciji je 
nacionalni moto jo8 uvijek Comteov »red 1 napredak«) te u manjoj myjeri u 
Meksiko. Ipak je u latinoameri¢kim zemljama prevladavao klasiéni liberalizam. 
Revolucija 1848. i svjetska ekspanzija kapitalizma dale su liberalima priliku. One 
su stvarno sruSile stari kolonijalni pravni poredak. Dvije najznacajnije i 
povezane reforme bile su ukidanje svili odnosa u vezi sa zemljom, osim zakona 
privatnog vlasnistva koje se moze kupovati i prodavati (Sto su 1850. proveli npr. 
brazilski Zemlji8ni zakon ili zakon o ukidanju ogranic¢enja za iskoriStavanje 
indijanske zemlje u Kolumbiji), te Zestoki antikle-rikalizam koji je tezio 1 ukidanju 
crkvenih zemljoposjeda. Najizrazitiji je bio antiklerikalizam u Meksiku u 
vrijeme predsjednika Benita Juareza (1806— —1872) (ustav iz 1857), kada je 
crkva odvojena od drzave, desetina ukinuta, crkvena zemlja prodana, svecenici 
prisiljeni da prisegnu na lojalnost vladi, a sluzbenicima je zabranjeno da 
prisustvuju vjerskim sluzbama. Medutim, antiklerikalizam u  drugim 
latinoameri¢ékim zemljama nije bio manje vatren. 

PokuSaj preobrazaja druStva institucionalnom modernizacijom koju_ bi 
nametnula politi¢ka mo¢é propao je u prvom redu zato Sto nije imao zalede 
nezavisne privrede. Liberali su bili obrazovana gradska elita na seljackom 
kontinentu, a njihova se moc, ako su je uopée imali, oslanjala na nepouzdane 
generale ili lokalne klanove zemljoposjednickih porodica koje su se liberalima 
éesto priklanjale iz razloga koji su imali tek vrlo daleke veze s Johmom Stuartom 
Millom ili Darvvinom. U socijalnom i ekonomskom smislu do 70-ih godina 19. 
stoljecéa u latinoameri¢kom zaledu malo se Sto promijenilo, samo Sto je moé 
zemljoposjednika rasla, a polozaj seljaka se pogorSavao. Utjecaj svjetskog trzi8ta 
u Sirenju svodio se na potéinjavanje starih oblika privrede novim zahtjevima 
izvoza 1 uvoza kojima se bavilo nekoliko velikih luka pod nadzorom stranaca ili 
stranih doseljenika. Jedina veca iznimka bile su zemlje rijeke Plate gdje ce 
masovnija evropska imigracija stvoriti novu populaciju 


* Izmedu 1885. i 1874. u Brazil je doselilo oko Cetvrt milijuna Evropljana, u Argentinu i Urugvaj stiglo 
ih je viSe od 800 000. 
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sasvim netradicionalne socijalne strukture. U trecoj €etvrtini 19. stoljeca Latinska 
Amerika krenula je putem »pozapadnja¢enja« burzoasko-liberalne vrste s vecim 
zarom, povremeno i s vecom bezobzirno8¢u od ijednog dijela svijeta, osim Japana, 
ali rezultati su bili slabi. 

Osim podrucja u kojima su Zivjeli naseljenici iz Evrope — stigli uglavnom 
nedugo prije pocetka razdoblja kojim se bavimo — a vece domoroda¢ke populacije 
nie bilo (Australija, Kanada), kolonijalna carstva evropskih zemalja sastojala su se 
manjim dijelom od krajeva gdje su bijeli doseljenici u vecini ili u manjini Zivjeli 
pored vecih zajednica domaceg stanovniStva (Juzna Afrika, Alzir, Novi Zeland), te 
vecim dijelom od krajeva u kojima nije uopée bilo znaéajnijih ili stalnih evropskih 
naseobina.* Kolonije s bijelim doseljenicima stvorit ce kasnije najtezi problem u 
vezi s kolonijalizmom, ali on u razdoblju kojim se bavimo jo8 nije 1mao veée 
zna¢enje. U svakom sluéaju, glavni problem domaceg stanovniStva u takvim 
kolonijama bio je kako se suprotstaviti napredovanju bijelih doseljenika. Premda 
su neki, kao Zului, Maori i Berberi bili sjajni vojnici, u borbi protiv bijelaca mogli 
su imati samo privremenih lokalnih uspjeha. Kolonije s guS¢im domacim 
stanovniStvom postavljale su ozbiljnije probleme doseljenim bijelcima, kojih je 
bilo tako malo da su se u upravi morali uvelike sluziti urodenicima koji su, pak, 
morali djelovati u okviru vec postojecih institucija, barem na lokalnoj razini. 
Drugim rije¢ima, Evropljani su se suoéavali s dvostrukim problemom: stvaranjem 
skupine asimiliranih urodenika koji bi dosli na mjesta ina¢e predvidena za bijelce i 
osvajanjem tradicionalnih institucija koje éesto uopcée nisu odgovarale ciljevima 
kolonizatora. S  druge pak _ strane za domace _ stanovnistvo poblem 
»pozapadnjacenja« postajao je mnogo slozeniji i nije se mogao rijesiti pukim 
otporom. 


I. 


Indija, najveca kolonija, moze posluziti kao primjer za slozZenost i paradoksal-nost 
takve situacije. Samo postojanje strane vlasti nije ovdje stvaralo vecih problema 
jer su Siroka podru¢ja potkontinenta u toku povijesti osvajali razni stranci 
(vecinom iz srednje Azije) Cija se legitimnost zasnivala na djelotvornoj sili. To 
Sto su vladari sada imali neSto svjetliju kozu od Afganistanaca i govorili jezikom 
koji je bio ne&sto manje razumljiv od klasi¢nog perzijskog, nije izazivalo vece 
teSkoée; osvaja¢i nisu s osobitim zarom trazili preobracenje na svoju vjeru (na zalost 
misionara), i to se smatralo politi¢kom vrlinom. Ipak-promjene koje su nametali 
namjerno ili u skladu sa svojom ¢éudnom ideologijom i nevidenim privrednim 
aktivnostima bile su dublje 1 teze od i¢éega Sto je prethodno stiglo preko 
Khvberskog prijevoja.** 

Promjene su bile i revolucionarne i ograni¢éene. Britanci su se trudili oko 
evropeizacije (u nekim oblicima ¢ak i asimilacije) ne samo zato Sto su mnoge od 
njih sablaznjavali lokalni obi¢aji poput spaljivanja udovica (sutee), veé u prvom 
redu zbog potreba uprave i privrede. Zbog tih potreba razorili su postojece 


* U novim kolonijalnim , podrugjima nije bilo nee mijeSanja stanovnistva za razliku od_ starih 
predindustrijskih carstava — €ij1 su dijclovi js uvijek postojali (npr. Kuba, Puerto-Rico, Filipini), a Cini se 
da se od sredine 19. stolje¢a, barem u In a mijeSanje Sve vise ometalo. Grupe mjeSanaca koje nisu 
jednostavno smatrane »obojenima« (kao u S D) niti su mogle »proci« kao bijele, ponekad su sluzile kao 
odredena kasta sluzbenika i stru¢njaka, kao u Indoneziji ifi Indiji gdje su imali m* nopol u upravljanju 
zeljeznicama; no uglavnom Je granica izmedu »bijelih« 1 »obojenih« bila oStra. 
** Najsjeverniji 1 najvazniji prijevoj izmedu Pakistana i Afganistana koji je kroz tisu¢lje¢a zadrzao veliku 
strateSku vaznost (op. ur.). 
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ekonomske i druStvene strukture ¢ak i kada im to nije bio cilj. Tako je nakon 
dugih rasprava slavna »Minuta«* iz 1835. god. T. B. Macaulava (1800— —1859) 
uvela posve engleski sistem obrazovanja za malobrojne Indijce ¢ijim se 
obrazovanjem britanska uprava uopée bavila, tj. za podredene sluzbenike. Tako 
je nastala malena anglizirana elita toliko udaljena od masa da se ponekad teSko 
sluzila vlastitim materinskim jezikom; njezini su pripadnici ¢esto svoja imena 
prilagodavali engleskom, premda se Englezi ni prema posve asimiliranom Indijcu 
nisu odnosili kao prema Englezu.** S druge strane Britanci nisu Zeljeli ili 
uspijevali provesti »pozapadnjacenje« zato Sto su Indijci za njih, napokon, ipak 
bili podredeni narod, ¢ija svrha nye da se natjecu s britanskim kapitalizmom. 
Osim toga politi¢éki rizik koji bi donijelo pretjerano mijeSanje u obicaje naroda 
bio je ozbiljan, a ¢inilo se da su razlike u nacinu zivota Engleza 1 190 milijuna 
Indijaca (1871) tako velike da ih je nemoguce premostiti, pogotovo zato Sto su 
Britanci bili u izrazitoj manjini. Vrlo kvalitetni zapisi ljudi koji su u 19. stoljecu 
vladali Indijom ili u njoj boravili, a koji su znatno pridonijeli razvoju 
sociologije, socijalne antropologije i komparativne historije (v. 14. poglavlje) 
puni su varijacija na temu ovog inkompatibili-teta i nemoci. 

»Pozapadnja¢éenje« Ge napokon stvoriti ideologije i programe indijskog pokreta 
za oslobodenje ¢iji su kulturni i politiéki vode proiza8li iz redova onih koji su 
suradivali s Britancima, koriste¢ci se njihovom vladavinom kao kom-pradorska 
burzoazija ili na druge na¢ine, u Zelji da se moderniziraju oponaSajuci Zapad. 
»Pozapadnjacenje« ce stvoriti zametke klase domacih industrijalaca ¢iji Ce se 
ekonomski interesi sukobiti s interesima metropole. Ipak, treba ista¢i da je u 
razdoblju kojim se bavimo prozapadna elita, bez obzira na nezadovoljstva, 
smatrala da joj Britanci pruzaju uzore i otvaraju nove mogucnosti. Anonimni 
nacionalist koji je pisao u Mukherjee Magazine (Calcutta, 1837) bio je jos 
izolirana pojava: »Zaslijepljeni povrsnim sjajem oko sebe ... domaci ljudi ranije 
su prihvacali gledista sebi nadredenih i vjerovali u njih kao u vedsko doba. No, 
iz dana u dan svjetlo mudrosti razgoni maglu u njihovim umovima.«’ Ako je 
otpor prema Britancima kao Britancima 1 postojao, dolazio je od tradicionalista, 
pa ¢ak je i taj — uz jednu veliku iznimku — bio nijem u vremenu kad je narod, 
kao Sto je kasnije pisao nacionalist B. G. Tilak, bio »zaslijepljen disciplinom 
Britanaca. Zeljeznice, telegraf, ceste, Skole zadivljavale su narod. Pobune su 
prestale i judi su mogli uzivati u miru. Poéelo se govoriti da éak i slijepac moze 
sigurno putovati iz Benaresa u Ra-meshwvar nose¢i zlato.«* 

Velika iznimka bio je ustanak 1857—1858. u ravnicama na sjeveru Indije, 
poznat u historiografiji kao pobuna Sipoja, prekretnica u povijesti britanske 
uprave, pobuna koju su kasnije poéeli smatrati i prete¢om indijskoga nacio- 
nalnog pokreta. Bio je to posljednji pokuSaj tradicionalne (sjeverne) Indije da 
se suprotstavi nametanju direktne britanske uprave, dogadaj koji je doveo do 
propasti stare Istocnoindijske kompanije. Taj neobicni ostatak iz vremena 
kolonijalizma privatnog kapitala sve viSe se ukljucivao u britanski drzavni 
aparat, te je napokon njime zamijenjen. Pobunu je izazvala politika sistematskog 
prikljucivanja indijskih podrucja koja su dotad bila samo ovisna, politika koju je 
provodila uprava potkralja lorda Dalhousiea (1847—56)*. Poseban 


* Minuta, naziv za direktivu, uputu, interni memorandum, nacrt plana (op. ur.). 


er Britanskoj Yjevici sluzi na Zast Sto je bila u vecoj mjeri egalitarna, tako da je je éak Doneki ee iz Indije 
izabran u britanski parlament, prvi 1893. kao predstavnik radikala za jedan londonski izborni okru: 
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razlog ustanku bila je aneksija kraljevstva Oudh (1856), posljednjeg ostatka starog 
Mogulskog Carstva. Brzina i bezobzirnost promjena koje su Britanci nametali, 1 
kojih se narod bojao, ubrzali su pobunu. Povod je bio uvodenje podmazanih 
puséanih naboja, Sto su vojnici kolonijalne vojske u Bengalu smatrali svjesnim 
vrijedanjem njihovih religioznih osjecaja (KrScanske i misionarske ustanove bile 
su medu prvim metama narodnog bijesa.) Premda je ustanak poéeo kao pobuna u 
bengalskom dijelu kolonijalne vojske (jedinice u Bombavu i Madrasu ostale su 
mirne) pretvorio se u veliku narodnu bunu u ravnicama sjeverne Indije pod 
vodstvom tradicionalnog plemstva 1 prinéeva koji su pokuSavali obnoviti Carstvo 
Mogula. O¢igledno je da su ekonomske napetosti koje su proizaSle iz britanskih 
promjena, npr. u zemljisnom porezu, glavnom izvoru javnih sredstava, odigrale 
ulogu u izazivanju ustanka, ali nije sigurno da bi one same prouzro¢ile tako 
snazan 1 raSiren revolt. Indijci su ustali protiv onoga Sto im je izgledalo kao brzo 
i bezobzirno razaranje njihova na¢ina Zivota. 

Pobuna je u krvi uguSena, a Britanci su naucili da budu oprezni. Obustavili su 
aneksije osim na isto¢nim i zapadnim granicama potkontinenta. Prostrana 
podrucja Indije koja jo§ nisu bila pod njihovom direktnom upravom prepustili su 
vlasti marionetskih domacih prinéeva. Njih su Britanci nadzirali, ali su im 
sluzbeno laskali i poStivali ih, a ovi su pak, podrzavali rezim koji im je 
osiguravao bogatstvo, lokalnu moé i status. Kod Britanaca se razvila izrazita 
sklonost prema oslanjanju na konzervativne slojeve drustva — zemljoposjednike, a 
pogotovo mocnu muslimansku manjinu — te su slijedili stari savjet vladara 
»podijeli pa vladaj«. S vremenom je ova politika postala vise no osiguranje 
protiv otpora tradicionalne Indije stranoj vlasti. Ona je postala protuteza i otporu 
nove indijske elite iz srednje klase, koji se polako razvijao. Nova elita bila je 
proizvod kolonijalnog druStva, ponekad i njegov sluga.- 

Jer kakva se god politika vodila u Indiji, njezina je ekonomska i admini- 
strativna stvarnost i dalje razarala tradicionalne oblike Zivota i davala polet novim 
snagama ¢iji je sukob s Britancima postajao sve izrazitiji. Nakon propasti 
Istoénoindijske kompanije rasle su nove zajednice britanskih doseljenika Cije su 
zene narocito isticale svoju izvojenost i rasnu superiornost. Trvenje izmedu ovih 
zajednica 1 novih domacih srednjih slojeva postajalo je sve vece. Ekonomske 
napetosti u zadnjoj trecini 19. stoljeca (v. 16. poglavlje) dale su nove argumente 
protivnicima imperijalizma. Krajem 8(Mh godina ve¢ je postojao Indijski 
nacionalni kongres — glavno orude indijskog nacionalizma i kasnije vladajuca 
stranka u nezavisnoj Indiji. U dvadesetom stoljecu i same indijske mase slijedit ¢e 
ideologe novog nacionalizma. 


* Izmedu 1848. i 1856, Britanci su pripojili Punjab, velike dijelove srednje Indije, dijelove, zapadne 
obale i Oudh, i tako prikljuéili oko trecinu potkontinenta podrucju kojim su veé neposredno upravljali. 


** Naboji su bili podmazani svinjskom mascu i kravljim lojem, Sto je ogoréilo bilo muslimane bilo 
bramane (op. ur.). 

* Prvu veliku ekonomsku kritiku Gritanskoe imperijalizma _u Indiji napisao je R. C. Dutt (Ekonom 
ska povijest Indije 1 Indija u viktorijansko doba),  \ndijac koji je u britanskoj  upravi_ ostvario dotad 
nezapamcen uspjeh. Slicno, autor indijske nacionalne himne bio je takoder Indijac u sluzbi Bitanaca, 
romanopisac Bankim Chandra Chatterjee. 
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Ul. 


Pobuna Sipoja 1857—1858. nie bila jedina masovna borba sila proSlosti 

protiv sila novog vremena u kolonijama. Srodna pojava u francuskom podruéju 
bio je veliki alzirski ustanak 1871. koji je potaklo povlacéenje francuskih trupa 
zbog francusko-pruskog rata i masovno doseljavanje AlzaSana i Lore-naca koje 
je uslijedilo nakon francuskog poraza. Ipak, moguénosti za takve pobune bile su 
ogranicene ve¢ zato Sto zrtve zapadnog kapitalisti¢kog drustva uglavnom nisu 
bile pokorene kolonije, ve¢é nominalno nezavisne, ali stvarno sve slabije i 
konfuznije drzave. U razdoblju kojim se bavimo izdvajaju se sudbine Egipta i 
Kine. 
Egipat, zapravo nezavisna drzava premda sluzbeno jo8 uvijek u sklopu 
Turskog Carstva, bio je predodreden za Zrtvu zapadnoj ekspanziji zbog svog 
poljoprivrednog bogatstva i strateSkog polozaja. Njegova privreda bila je 
usmjerena prema izvozu poljoprivrednih proizvoda; Egipat je prodavao 
kapitalisti¢kom svijetu zito, ali u prvom redu pamuk, u sve vecim koli¢inama. 
Od poéetka 6(Mh godina _ prodaja pamuka donosila je 70 posto prihoda od iz- 
voza, a tokom velikog booma 60-ih godina (kada je gradanski rat u SAD 
omeo trgovinu ameri¢kim pamukom) ¢ak su i seljaci privremeno imali koristi 
od uzgajanja ove — kulture, premda su se u donjem Egiptu zbog stalnog 
navodnjavanja Sirile bolesti. Ovo brzo Sirenje uzgoja pamuka uvelo je egipatsku 
trgovinu duboko u medunarodni (britanski) ekonomski sistem i privuklo niz 
poslovnih ljudi i avanturista spremnih da poveéaju kredite kediva Ismaila. 
Medutim, poput ranijih egipatskih potkraljeva, on nije imao osobitog smisla za 
financije; 50-ih godina egipatski drzavni troSkovi bili su samo oko deset posto 
veci od prihoda, ali izmedu 1861. i 1871, kada su se prihodi gotovo utrostru€ili, 
troskovi su bili gotovo dvostruko ve¢i od njih, a razliku su pokrivali zajmovi u 
ukupnom iznosu od oko 70 milijuna funti koje je Egipat dugovao razlicitim 
financijerima, od ozbiljnih do sumnjivih, uz visoke kamate. Kediv se nadao da 
ée na taj nacin pretvoriti Egipat u modernu silu i obnoviti Kairo po uzoru na 
Pariz Napoleona III, grad koji je bio uobiéajeni model raja za_ sli¢ne 
dobrostojece vladare. Drugo obiljezje Egipta, strateSki polozaj, privlacilo je 
interese zapadnih sila i njihovih kapitalista, a posebno Britance kojima je 
nakon izgradnje Sueskog kanala ova zemlja postala izuzetno vazna. Svjetska 
kultura moze biti zahvalna kedivu Sto je narucio od Verdija Aidu (1871) koja 
je prvi put izvedena u kedivovoj novoj operi u slavu otvaranja kanala (1869), 
no cijena koju su za to platili njegovi sunarodnjaci bila je prevelika. 

Egipat je, dakle, u evropsku privredu integriran kao opskrbljivac 
poljoprivrednim proizvodima. Bankari su se uz pomo¢é pasa tovili na racun 
egipatskog naroda, a kada kediv i paSe viSe nisu mogli pla¢ati kamate na 
zajmove koje su prihvatili s lakoumnim entuzijazmom — kamate su 1876. 
iznosile gotovo koliko polovina ukupnih godiSnjih prihoda — stranci su 
nametnuli kontrolu.° Evropljani bi se vjerojatno bili zadovoljili iskori8tavanjem 
nezavisnog Egipta, no istovremeni kraj privrednog booma i slom administrativne 
i politi¢ke strukture kedivove uprave, potkopane ekonomskim silama i napasti- 
ma koje nije mogla ni shvatiti ni svladati, ucinio je polozaj Egipta teSkim. 
Britanci koji su bili moéniji od drugih 1 imali vecu korist u Egiptu postali su u 
toku 80-ih godina njegovi novi vladari. 

No u meduvremenu je dodir sa zapadnim svijetom u Egiptu stvorio novu 
elitu zemljoposjednika, intelektualaca, javnih sluzbenika i oficira, koji su 


vodili nacionalni pokret 1879—1882, usmjeren protiv kediva i protiv stranaca. 
U toku 19. stolje¢a stari su se turski ili tursko-¢erkeski slojevi asimilirali, a 
Egipéani uzdigli do bogatstva i utjecaja. Arapski je kao sluzbeni jezik zamijenio 
turski, ¢ime je ojacéao vec postojeci status Egipta kao srediSta islamskog 
intelektualnog Zivota. Znacajni zaéetnik moderne islamske ideologije, Perzija-nac 
Jamal ad-din Al Afghan naSao je zanesenu publiku medu_ egipatskim 
intelektualcima za vrijeme boravka u njihovoj zemlji (1871—79).* Znaéajno u 
vezi s Al Afghanijem jest da on, kao ni njegovi egipatski ucenici 1 istomiSljenici, 
nije zastupao puku negativnu islamsku reakciju protiv Zapada. Njegova vlastita 
religiozna ortodoksija doSla je u pitanje (postao je slobodni zidar 1875), 
premda je bio u dovoljnoj mjeri realist da bi shvacao kako ne smije povrijediti 
religiozna uvjerenja islamskog svijeta, a znao je i da se u njima doista krije 
velika politi¢éka moé. On je tezio takvoj revitalizaciji islama koja bi omogucila 
muslimanskom svijetu da usvoji modernu znanost i tako postane sposoban za 
natjecanje sa Zapadom; Zelio je pokazati da islam zapravo zahtijeva modernu 
znanost, parlamentarni sistem i nacionalnu vojsku.° Antiimpe-rijalisti¢ki pokret u 
Egiptu gledao je prema buducnosti, a ne u proSlost. 

Dok su _ egipatski paSe oponaSali Pariz Napoleona III, u_ najveéem 
izvanevropskom carstvu odigravala se najveca revolucija 19. stolje¢a — bio Je to 
tzv. tajpinski ustanak u Kini (1850—1866). Eurocentriéni povjesniéari su ga 
ignorirali, no Mars je bio dovoljno svjestan njegove vaznosti da bi vec 1853. 
pisao: »Mozda ée slijedeci ustanak evropskih naroda mnogo vi8Se ovisiti o 
onome Sto se upravo dogada u Nebeskom Carstvu nego o ijednom drugom sada 
postojecem ¢iniocu.« Tajpinski ustanak nije bio najveca revolucija 19. stoljeca 
samo zato Sto je Kina vec tada, s oko 400 milijuna stanovnika bila najguSée 
naseljena drzava na svijetu, a pobunjenici su neko vrijeme drzali pod 
kontrolom polovinu njezinog teritorija, ve¢ i stoga Sto je ustanak potakao 
gradanske ratove izuzetno velikog raspona i zestine. Vjerojatno je tih godina 
stradalo oko 20 milijuna Kineza. Taj veliki potres bio je u nekim vaznim vidovima 
neposredan proizvod zapadnog utjecaja na Kinu. 

Kina je mozda bila jedino veliko tradicionalno carstvo na svijetu koje je imalo 
pucku revolucionarnu tradiciju, u teoriji 1 praksi. Uéeni ljudi i narod Kine 
smatrali su postojanost i srediSnji polozaj svog carstva apsolutnim: ono ce uvijek 
postojati pod vlaS¢u cara (osim u iznimnim razdobljima kad dolazi do podjele), 
pod upravom uéenih sluzbenika koji su prosli velike ispite drzavne javne sluzbe, 
uvedene prije gotovo dvije tisuce godina (ovi ispiti su ukinuti tek 1910. kad je i 
samo carstvo bilo na samrti). No povijest carstva sastojala se u slijedu dinastija, 
od kojih je svaka, kako se vjerovalo, prolazila ciklus uspona, krize i propasti, 
prvo osvajajuci zatim gubeci »punomoc Neba« koja je davala zakonitost njihovoj 
apsolutno] vlasti. Oéekivalo se da u procesu smjenjivanja dinastija znaéajnu ulogu 
odigraju pucki ustanci, izrasli iz raz-bojniStava izazvanog socijalnim uzrocima, 
seljaékih pobuna 1 djelovanja puckih tajnih druStava. Uspjeh pobune bio je 
pokazatelj da je »punomoé Neba« za odredenu dinastiju istekla. Trajnost Kine, 
koja se smatrala srediStem svjetske civilizacije, ostvarivala se kroz neprekinut 
ciklus dinasti¢kih promjena; taj je ciklus ukljucivao spomenuti revolucionarni 
element. 

Tako je dinastija Mandzu, koju su nametnuli osvajaci sa sjevera sredinom 17. 
stoljeca, zamijenila dinastiju Ming, koja je pak u 14. stoljecu srusila mongolsku 


_ * Af AFghani je nastavio kozmopolitsku tradiciju_islamskih intelektualaca Zive¢i.u stalnim seobama 
koje su ga iz rodnog Irana odvele u Indiju, Afganistan, Tursku, Egipat, Francusku, Rusiju i drugde. 
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dinastiju (pu¢kom revolucijom). Premda je u prvoj polovini 19. stoljeca izgledalo 
da rezim Mandzu funkcionira glatko, mudro i djelotvorno (doduSe, priéalo se da je 
potkupljivost u izrazitom porastu) ve¢ od 90-ih godina 18. stoljeca bilo je znakova 
krize 1 pobune. Kakvi god bili drugi razlozi takvih zbivanja, Cini se da je izuzetan 
porast stanovnistva u 18. stoljecu (Ciji uzroci joS nisu objaSnjeni) poéeo suvise 
opterecivati privredu. Tvrdi se da je broj Kineza porastao s oko 140 milijuna 
1741. na oko 400 milijuna 1843. Nov dramatiéni element u Kini bili su zapadni 
osvajaci koji su potpuno porazili carstvo u prvom opijumskom ratu (1839—1842). 
Ova kapitulacija pred skromnom britanskom pomorskom eskadrom bila je tezak 
udarac za Kinu jer je otkrila krhkost njezina sistema, koje je postao svjestan 
éak i dio javnog mnijenja izvan podrucja koja je rat neposredno zahvatio. U 
svakom sluéaju, uslijedio je izrazit 1 brz uspon raznih opozicionih snaga, a 
osobito moénih i duboko ukorijenjenih tajnih druStava, poput drustva Triad u 
juznoj Kini, koja su Zeljela zbaciti stranu mandzursku dinastiju i vratiti dinastiju 
Ming. Carska uprava poslala je na Britance snage pu¢ke obrane i tako pomogla 
da stanovniStvo dode do oruzja. Bila je potrebna joS iskra koja ¢e izazvati 
eksploziju. 

Iskra je stigla u obliku opsjednutog proroka i mesijanskog vode, mozda 
psihopata, Hung Hsiu Chuana (1813—1864), jednog od kandidata koji su pali na 
ispitu za carsku javnu sluzbu, te su spremno izrazavali politi¢éko nezadovoljstvo. 
Nakon neuspjeha na ispitu on je dozivio Zivéani slom, koji se pretvorio u 
religiozno preobra¢éenje. Oko 1847—1848. osnovao je u provinciji Kwangsi 
»Drustvo onih koji postuju Boga« kojemu su ubrzo priSli seljaci i rudari, 
siromasne skitnice kakvih je u Kini bilo mnogo, pripadnici raznih nacionalnih 
manjina i pristaSe starijih tajnih druStava. No u njegovu ucenju bila je jedna 
zna¢éajna novost. Na Hunga su utjecali kr8¢anski spisi, ¢ak je proveo neko 
vrijeme s jednim ameri¢kim misionarom u Kantonu, te je ukljucio neke 
znacajne zapadnjacke elemente u inace uobi¢ajenu mjeSavinu antimandzurskih, 
hereti¢ko-religioznih i socijalno revolucionarnih ideja. Godine 1850. izbila je 
pobuna u Kvvangsiju i Sirila se toliko brzo da je nakon godinu dana bilo moguce 
proglasiti »Nebesko carstvo beskrajne srece«, s Hungom kao vrhovnim 
»nebeskim kraljem«. To je neosporno bio rezim koji je stvorila socijalna 
revolucija; glavnu su mu podrsku davale mase, a idejnu osnovu taoisti¢ki, 
budisti¢ki i krS¢éanski ideali jednakosti. »Nebesko carstvo beskrajne sre¢ée« bilo je 
organizirano teokratski, a osnovu mu je pruzala piramida porodiénih jedinica. 
Privatno vlasnistvo je ukinuto (zemlja se dijelila samo na upotrebu, ne kao 
svojina), uspostavljena je jednakost spolova, zabranjen duhan, opijum i alkohol, 
uveden novi kalendar (sa sedmodnevnim tjednom) 1 mnoge druge kulturne 
reforme, a porezi smanjeni. Do kraja 1853. pobunjenici su — barem milijun 
aktivnih boraca — kontrolirali ve¢ci dio juzne i isto¢ne Kine, te osvojili Nanking, 
no nisu uspjeli napredovati prema sjeveru uglavnom zato Sto nisu imali konjicu. 
Kina je bila podijeljena, a dijelove koje nisu drzali tajpinski pobunjenici potresale 
su velike pobune, poput one seljackih pobunjenika Nien na sjeveru, koja nije 
ugusena sve do 1868, ili ustanka nacionalne manjine Miao u Kweichowu i drugih 
manjina na sjeverozapadu i jugozapadu. 

Tajpinska revolucija nije se odrzala, niti je bilo vjerojatno da Ge uspjeti. 
Njezine radikalne novosti bile su neprihvatljive umjerenima, tradicionalistima i 
onima sa svojinom koju su mogli izgubiti; nemoé njezinih voda da se pridrzavaju 
viastitih puritanskih ideja oslabila je podrSku puka, a ubrzo je doSlo i do 
dubokih razdora unutar vodstva. Nakon 1856. revolucija je bila 
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u defenzivi, a 1864. pao je tajpinski glavni grad Nanking. Carska se vlast 
oporavila, no cijena koju je za to platila bila je visoka, a konaéno se pokazala i 
fatalnom. Ona takoder ilustrira slozenost zapadnog utjecaja. 


Izgleda paradoksalno, ali vladari Kine bili su manje spremni da prihvate 
zapadne inovacije nego plebejski pobunjenici iako su bili navikli da Zive u 
ideoloSkom svijetu kojemu su ideje Cesto stizale iz stranih izvora (poput budizma). 
Za konfucijanske Skolovane ¢inovnike koji su upravljali carstvom ono Sto nije bilo 
kinesko bilo je barbarsko. Medu njima Je postojao éak i otpor prema tehnologiji 
koja je barbare o¢igledno Cinila nepobjedivima. JoS 1867. Veliki ministar Wo Jen 
opominjao je cara da uprava Skole za matematiku i astronomiju Zeli »ljude uciniti 
pristaSama stranih ideja«, Sto Ce zavrsiti »propaScu ispravnosti i Sirenjem 
pokvarenosti«,’ a jo’ uvijek je bilo prili¢nog otpora prema izgradnji Zeljeznica i 
sliénim pothvatima. U novoj situaciji neizbjezno se morala pojaviti i struja 
sklona modernom, no ¢ini se da bi i njezini pripadnici bili vi8e voljeli zadrzati 
neizmijenjenu staru Kinu, samo joj dodavsi sposobnost da proizvodi oruzje 
zapadnog tipa. (No upravo zbog toga njihovi pokuSaji 60-ih godina 19. stoljeca da 
razviju takvu proizvodnju nisu bili uspjeSni.) U svakom sluéaju bespomoéna 
carska uprava mogla je birati samo izmedu stupnja ustupaka Zapadu. Suoéena sa 
socijalnom revolucijom oklijevala je ¢ak i da u borbi mobilizira ogromnu snagu 
kineske pucke ksenofobije. Doista, vlastima se ¢inilo da je guSenje tajpinske pobune 
njihov najveci goruci problem u vezi s kojim im je pomoé stranaca bila ako ne 
neophodna, barem dobrodoSla. Tako je carska Kina velikom brzinom padala u 
potpunu ovisnost o strancima. Anglo-francusko-ameri¢ki trijumvirat kontrolirao je 
od 1854. Sangajske carine, no poslije drugog opijumskog rata (1856—58) i 
pljackanja Pekinga (1860), nakon ¢ega je uslyedila potpuna kineska kapitulacija,* 
imenovan je jedan Englez »da pomaze« u upravi ¢citavog kineskog carinskog 
prihoda. U praksi je Robert Hart, generalni inspektor kineskih carina od 1863. 
do 1909, bio gospodar kineske privrede; premda je uspio zadobiti povjerenje 
kineskih vlasti 1 poistovjetiti se s njihovom zemljom, ipak je takva uredba zna¢ila 
potpuno podredenje carske uprave interesima Zapada. 


Zapadnjacima je zapravo bilo draze da dinastija Mandzu ostane na vlasti. 
Nakon njezina pada bio bi uslijedio ili borbeni nacionalisti¢ki revolucionarni rezim 
ili, vjerojatnije, anarhija i politi¢ka praznina koju Zapad nije bio sklon ispuniti. 
(Poéetna sklonost nekih stranaca prema onim elementima u tajpin-8koj pobuni 
koji su im se ¢inili krS¢anskim ubrzo je iS¢eznula.) S druge strane, kinesko se 
carstvo oporavljalo od tajpinSke krize putem koncesija Zapadu, povratkom 
konzervativizmu i kobnim raspadanjem centralne vlasti. Pravi pobjednici u Kini bili 
su stari uceni Cinovnici. Dinastija Mandzu i njezina aristokracija, suocene sa 
smrtnom opasnoséu zblizile su se s kineskom elitom gubeci velik dio svoje 
prijaSnje mo¢i. Najsposobniji veliki sluzbenici — poput Li Hung-Changa (1823— 
1901) — spasili su carstvo kada je Peking bio nemoéan, stvorivsi provincijske 
vojske na osnovi provincijskih izvora. Na taj na¢in navijestili su buduci raspad Kine 
na podrucju pod nezavisnim vojskovodama. Dani velikog i starog Kineskog 
Carstva bili su odbrojani. 

U_ svakom sluéaju drustva i drzave koje su postale zrtve kapitalisti¢kog 
Svijeta, izuzevsi Japan (o njemu posebno, v. u 8. poglavlju), nisu se uspjele 


_ * Ovom prilikom nije samo Britanija dobila koncesije, ye¢ 1 Rusija, Francuska i SAD, Otvoren je jos 
niz luka, stranim je trgovcima zajaméena sloboda ireaa 1 zakonski imunitet, GepOS lens Ie sloboda 
djelovanja stranim misionarima, slobodna trgovina, ukljucujuci slobodnu plovidbu stranac? rijekama, 
odredena teSka ratna odSteta itd. 
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odrvati. Njihovi vladajuci slojevi ubrzo su povjerovali da je nemoguée ne 
prihvatiti obiéaje bijelih doSljaka sa zapada ili sjevei-a, a ako bi to i bilo 
izvedivo, samo bi pridonijelo njihovoj vlastitoj slabosti. Zemlje koje je Zapad 
pokorio, osvojio ili preuzeo njihovu upravu nisu imale mnogo izbora: njihovu 
sudbinu odredivali su osvaja¢i. Druge su bile rastrgane izmedu politike otpora i 
politike suradnje ili koncesija, izmedu potpunog »pozapadnjacenja« i neke vrste 
reforme koja bi im omogucila da usvoje znanost i tehnologiju Zapada a da ne 
izgube vlastitu kulturu i institucije. BivSe evropske kolonije u Americi uglavnom 
su bile sklone bezuvjetnom oponaSanju Zapada, a niz nezavisnih i ponekad starih 
monarhija, od Maroka na Atlantiku do Kine na Pacifiku, tezio je nekoj vrsti 
reformi od trenutka kada se viSe nisu mogle zatvarati prema zapadnoj 
ekspanziji. 

Slucajevi Kine i Egipta, svaki na svoj nacin, tipi¢ni su primjeri drugog 
spomenutog odnosa. Obje su zemlje bile nezavisne, imale su staru civilizaciju 1 
neevropsku kulturu koje je potkopao prodor zapadne trgovine i novéarstva 
(prihvaéenih dobrovoljno ili pod pritiskom). Obje zemlje bile su nesposobne da 
se odupru vojnoj i pomorsko] sili Zapada, premda snage mobilizirane protiv njih 
nisu bile velike. Kapitalisti¢éke sile u tom razdoblju nisu smatrale da bi im 
osvajanje ili preuzimanje uprave u Egiptu ili Kini donijelo osobite koristi dokle 
god njihovi drzavljani imaju potpunu slobodu da u tim zemljama rade Sto hoée, 
te uzivaju ekstrateri tori jalne povlastice. Zapadne sile naSle su se sve dublje 
upletene u unutraSnje poslove ovih zemalja, ¢iji su se doma¢i rezimi pod 
zapadnim utjecajem raspadali i postajali predmet sukoba suparni¢kih interesa 
Evropljana. I u Kini i u Egiptu vladari su odbacili politiku nacionalnog otpora, 
pretpostavljajuci joj — ukoliko su imali moguénost izbora — ovisnost o Zapadu 
koji ih je odrzavao na vlasti. U tom razdoblju, medu onima koji su tezili otporu 
putem nacionalne obnove, malobrojni su Zeljeli potpuno »pozapadnjecenje«; 
zastupali su neku vrstu ideoloSke reforme koja bi im omogucila da u svoj kulturni 
sistem unesu ono Sto je Zapad uéinilo toliko moénim. 


IV. 


Takva politika bila je neuspjeSna. Egipat se uskoro naSao pod direktnom 
kontrolom osvajaéa, a Kina se pretvarala u bespomoéno carstvo na putu prema 
raspadu. Buduci da su se postojeci rezimi i vladajuci slojevi opredijelili za 
ovisnost o Zapadu, nije vjerojatno da bi zastupnici nacionalne reforme uspjeli; 
preduvjet njihovu uspjehu bila je revolucija, a njezino vrijeme jo§ nije doslo.* 

Krajevi koji se danas nazivaju »trecim svijetom« ili »nerazvijenim zemljama« 
bili su izlozeni na milost Zapadu kao njegova bespomoéna Zrtva. No jesu li te 
zemlje iz svoje podredenosti izvukle neku nadoknadu? Kao Sto smo vidjeli, bilo 
je u njima onih koji su mislili da jesu. Pozapadnjacenje je za njih bilo jedino 
rjeSenje, a ako je to znacilo ne samo uCiti od stranaca i opona§Sati ih nego i 
prihvatiti njihovu pomoé protiv lokalnih tradicionalnih snaga — pomoé¢ koja se 
pretvarala u dominaciju — moralo se platiti cijenu. PogreSno je ove strastvene 
pristaSe modernizacije gledati u svjetlosti kasnijih nacionalnih pokreta i smatrati 
ih jednostavno izdajicama i zastupnicima stranog imperijalizma. Neki od njih 
su smatrali da ée im stranci, bez obzira na vlastitu 


* Najveca stara nezavisna nezapadna carstva zbaéena su ili preobrazena revolucijom potéetkom dvadesetog 
stolje¢a — Turska, Iran i Kina. 
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nepobjedivost, pomoci u razbijanju uporiSta tradicije, te im omoguCiti da 
stvore druStvo sposobno da se suprotstavi Zapadu. Meksicka elita 60-ih 
godina 19. stoljeca bila je sklona strancima jer ju je doma¢a situacija 
tjerala u oéaj.° 1 zapadni revolucionari bili su takva uvjerenja. Sam Mane 
pozdravio je ameri¢ku pobjedu nad Meksikom u ratu 1846—1848, 
smatrajuci da ona donosi progres i stvara uvjete za kapitalisti¢ki razvoj, tj. 
za kasnije ruSenje kapitalizma. Njegovi pogledi o britanskoj misiji u Indiji 
sliéne su naravi. Britanska je misija dvostruka: »uniStenje starog azijatskog 
druStva i stvaranje materijalnih osnova zapadnja¢kom druStvu u Indiji«. 
Istina, vjerovao je da »Indijci rjece ubrati plodove novih druStvenih 
elemenata koje im je donijela britanska burzZoazija sve dok u samoj Velikoj 
Britaniji industrijski proletarijat ne zamijeni klasu koja je sada na vlasti ili 
dok sami Hindusi ne postanu dovoljno jaki da potpuno odbace engleski 
jaram«. Ipak, usprkos »krvi i prljavStini... bijedi 1 ponizenjima« kroz koje 
je burzoazija gonila narode svijeta, Marx je njezino osvajanje smatrao 
pozitivnim i naprednim. 

No kakvi god bili krajnji rezultati (a moderni su histori¢ari manje 
optimisti no Sto je bio Marx 50-ih godina 19. stoljeca) u razdoblju kojim se 
bavimo jedini o¢igledni rezultat zapadnog osvajanja bio je »gubitak... 
starog svijeta koji nije zamijenjen novim«, gubitak koji je dodao »sadasnjoj 
bijedi1 Hindusa posebnu vrstu melankolije«’ kakva je zahvatila i druge 
narode, zrtve Zapada. U trecoj éetvrtini 19. stoljeéa teSko je bilo razabrati 
prednosti nove Situacije, a gubici su bili suviSe o¢iti. Na pozitivnoj strani bili 
su. parobrodi, Zeljeznice i telegraf, male skupine _ intelektualaca 
zapadnja¢kog obrazovanja, joS manje skupine lokalnih zemljoposjednika i 
poslovnih ljudi u ¢ijim je rukama bio izvoz i koji su raspolagali stranim 
zajmovima, poput haciendadosa u latinskoj Americi, ili su djelovali kao 
posrednici stranim poslovnim ljudima, poput milijunaSa Parsa u Bombavu. 
Postojala je materijalna i kulturna razmjena. U nekim podruéjima rasla je 
proizvodnja za izvoz, premda joS ne u velikim razmjerima. MozZe se tvrditi 
da je u nekim podruéjima koja su doSla pod direktnu kolonijalnu upravu 
nered u javnom Zivotu zamijenjen redom, a nesigurnost sigurnos¢u. No samo 
bi rodeni optimist mogao dokazivati da su te prednosti bile vecée od 
negativnih strana kolonijalizma u razdoblju kojim se bavimo. 

Suprotnost izmedu razvijenog i nerazvijenog svijeta najviSe se 
ocitovala i o¢ituje se jo$S uvijek kao suprotnost izmedu bogatstva i 
siromastva. U razvijenim zemljama ljudi su joS uvijek umirali od gladi, ali 
broj takvih smatrao se malim: oko pet stotina godiSnje u Ujedinjenom 
Kraljevstvu. U Indiji umirali su milijuni — svaki deseti stanovnik Orisse 
umro je od gladi 1865— 1866, izmedu trecine i ¢etvrtine stanovniStva u 
Rajputani 1868—1870, tri i pol milijuna ljudi (51 posto stanovnika) u 
Madrasu, jedan milijun (20 posto stanovnika) u Mvsoreu za vrijeme velike 
gladi 1876—1878, najgorem razdoblju sumorne povijesti Indije u 19. 
stoljecu.'° U Kini u razdoblju kojim se bavimo nije lako odvojiti glad od 
brojnih drugih katastrofa, no smatra se da je ona 1849. odnijela gotovo 14 
milijuna zivota, dok je jo8 20 milijuna stradalo izmedu 1854. i 1864." 
Izmedu 1848. i 1850. glad je pustoSila dijelovima Jave. Krajem 60-ih 1 
pocetkom 70-ih godina velika glad zahvatila j Je, niz zemalja koje se protezu 
od Indije na istoku do Spanjolske na zapadu.'* Muslimansko stanovnistvo 
Alzira smanjilo se za viSe od 20 posto izmedu 1861. i 1872. 'S Perzija, koja je 
prema procjenama sredinom 70-ih godina imala izmedu Sest i sedam milijuna 
stanovnika, u_ velikoj gladi 1871-1873. vjerojatno je izgubila izmedu 
milijun i pol i i dva milijuna ljudi.'* Te8ko je re¢i je li situacija 
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bila gora nego u prvoj polovini stoljeéa (u Indiji i Kini vjerojatno jest), ili tek 
neizmijenjena. U svakom sluéaju velika je oprecnost prilika u razvijenim i 
nerazvijenim zemljama, ¢ak ako 1 uzmemo u obzir da se doba tradicionalnih i 
katastrofalnih demografskih kretanja poéelo povlaciti pred novim populacijskim 
modelom (kao Sto se doista dogadalo u islamskom svijetu). 

Ukratko, narodi »tre¢eg svijeta« jo nisu poceli znaéajnije uzivati koristi od 
izuzetnog, nectuvenog razvoja Zapada. Ukoliko su tog napretka uopée bili svjesni, 
osim kao pukog razaranja njihova na¢ina zivota, on je za njih bio prije mogu¢i 
uzor nego stvarnost — neSto Sto su za sebe ucinili bjeloputi ljudi u ¢udnim 
krutim SeSirima i cilindriénim hlaéama, koji su do8li iz dalekih zemalja ili su 
zivjeli u velikim gradovima. Progres nije pripadao njihovu svijetu, a vecina nije 
ni Zeljela da im pripadne. No oni koji su mu se suprotstavljali uime starih obiéaja 
bili su porazeni. Vrijeme onih koji Ge mu se oduprijeti njegovim vlastitim 
oruzjem nije joS doSlo. 
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8. POGLAVLJE 


DOBITNICI 


»Koje ce klase i slojevi drustva sada postati pravi predstavnici 
kulture, davati nam ucenjake, umjetnike i pjesnike, stvaralacke 
licnosti? 
Ili ce se sve pretvoriti u veliki biznis, kao u Americi?« 

Jakob Burkhardt, 1868—1871.' 


»Vlasti u Japanu postale su prosvjecene i napredne: prihvatile su 
evropsko iskustvo kao vodic, zaposlile su strance u svojoj sluzbi, 
istocnjacki obicaji i ideje povlace se pred zapadnom civilizacijom.« 

Sir T. Erskine May, 1877.* 


1. 


Ndkada Evropljani nisu vladali svijetom potpunije 1 neospornije nego u trecoj 
éetvrtini 19. stoljeca. Toénije receno, nikada svijetom tako nisu vladali bijelci 
evropskog porijekla, jer svijetu kapitalisti¢ke privrede i moci pripadala je i jedna 
neevropska federacija, SAD. One nisu jos imale vecu ulogu u svjetskoj politici, te su 
im evropski drzavnici tek povremeno posvecivali paznju, osim ako su ih zanimala 
podrucja koja su SAD koristile neposredno, tj. ameri¢éki kontinenti 1 pacifi¢ki 
ocean. No osim Britanije, ¢iji su vidici i dalje bili svjetski, nijedna drzava nije 
mala trajnog interesa za oba ova podru¢ja. Latinoameric¢ki oslobodilaéki pokret 
uklonio je sve evropske kolonije s kontinenta srednje i juzne Amerike, izuzev$i 
Gvajanu koja je Britancima davala neSto Secera, Francuzima zatvor za opasne 
kriminalce, a Holandanima mogucnost za odrzavanje starih veza s Brazilom. 
Karipski otoci, osim Hispaniole (gdje je postojala crna¢ka Republika Haiti i 
Dominikanska Republika koja se oslobodila i Spanjolske dominacije i nadmo¢i 
Haitija), ostali su kolonijalni posjedi Spanjolske (Kuba i Puerto Rico), Britanije, 
Francuske, Nizozemske i Danske. Osim Spanjolske, koja je Zudjela za djelomi¢nom 
obnovom svog kolonijalnog imperija, niyedna od ovih zemalja nije se osobito 
brinula zbog svojih posjeda u Zapadnoj Indiji. Samo na sjeveroameri¢kom 
kontinentu ostao je do 1875. jedan veliki evropski posjed — o Britaniji ovisna 
Kanada, prostrana ali nerazvijena i uglavnom pusta. Od SAD dijelila ju je 
dugacka, otvorena granica koja se u ravnoj liniji protezala od obala Ontaria do 
Pacifika; sporovi u vezi s podruéjima oko ove linije rijeSeni su u toku 19. stoljeca 
mirnim putem — premda ne bez teSkog diplomatskog pogadanja — uglavnom u 
korist SAD. Da nye bilo izgradnje transkanadske Zeljeznice, Britanska Kolumbija 
mogla je podleci privlaénoj sili pacific¢kih drzava SAD. Na azijskoj strani oceana 
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pak, evropska prisutnost neposredno se osjecala samo na ruskom sibirskom 
Dalekom istoku, u britanskoj koloniji Hong Kongu i britanskom uporiStu u 
Malaji, premda su Francuzi vec poéeli osvajati Indokinu. Ostaci Spanjolskih i 
portugalskih kolonija, kao i holandski posjedi u Indoneziji, nisu_ stvarali 
medunarodne probleme. 

Teritorijalno Sirenje SAD stoga nije izazivalo vece uzbudenje medu evropskim 
politi¢arima. Meksiko je, nakon poraza u ratu 1846—48, prepustio SAD velika 
podrucja na jugozapadu — Kaliforniju, Arizonu, Utah, te dijelove Ko-lorada i 
Novog Meksika. Rusija im je 1867. prodala Alasku. Ovi i neki prije osvojeni 
teritoriji na zapadu dobivali su status saveznih drzava kad bi postali dovoljno 
zanimljivi u ekonomskom smislu ili dovoljno pristupaéni: Kalifor-nija 1850, 
Oregon 1859, Nevada 1864, dok su Minnesota, Kansas, Wisconsin i Nebraska na 
Srednjem zapadu postale savezne drzave izmedu 1858. i 1867. SAD nisu imale 
daljnjih teritorijalnih ambicija, premda su robovlasniéke drzave na jugu ¢eznule 
za proSirenjem robovlasni¢ékog uredenja na velike karip-ske otoke, te imale ¢ak i 
Sire pretenzije na Latinsku Ameriku. Glavni oblik ameri¢éke dominacije bila je 
posredna kontrola u zemljama gdje im se nijedna sila nije opirala; slabe, ali 
nominalno nezavisne vlasti znale su kako se moraju odnositi prema gigantu na 
sjeveru. Tek krajem stoljeca kada je formalni imperijalizam doSao u modu, SAD 
su privremeno odstupile od ove tradicije. »Siroti Meksiko« uzdahnuo je predsjednik 
Porfirio Diaz (1828—1915) »tako daleko od Boga, a tako blizu SAD«; ak i 
latinoameri¢éke drzave koje su smatrale da su u boljim odnosima sa 
Svemogucim, postajale su sve svjesnije da im glavna opasnost dolazi od 
Washingtona. Povremeno su sjeverno-ameri¢ki avanturisti pokuSavali osvojiti 
uski pojas zemlje izmedu Atlantskog i Pacifiékog oceana, ali niSta takvoga nije 
im uspjelo sve dok nije sagraden Panamski kanal koji su okupirale ameri¢ke 
snage u maloj nezavisnoj republici koja je upravo zbog kanala odvojena od vece 
juznoameri¢ke drzave Kolumbije. No to se dogodilo kasnije. 

VeCci dio svijeta, a posebno Evropa, bio je svjestan SAD, veé zato Sto je tokom 
razdoblja kojim se bavimo (1848—75) u njih emigriralo nekoliko milijuna 
Evropljana, kao 1 zato Sto su prostranstvo i izuzetno brz napredak ubrzo pretvorili 
SAD u tehni¢éko ¢udo svijeta. Bila je to, kao Sto su Amerikanci prvi istakli, zemlja 
superlativa. Gdje je jo8 bilo moguée na¢i grad poput Chicaga koji je 1850. imao 
svega 30 000 stanovnika, a nakon svega ¢etrdeset godina postao Sesti po veli¢ini 
grad na svijetu, s vise od milijun stanovnika? Nigdje se Zeljezni¢ke pruge nisu 
protezale na vecim razdaljinama, niti ih je igdje bilo viSe (1870. u SAD je bilo 49 
168 milja pruge). Nigdje se milijunaSi nisu sami obogatili takvom brzinom i, 
premda jo§ nisu bili najbogatiji medu bogatima — ubrzo ¢e biti — bili su sigurno 
najbrojniji. Nigdje novine nisu imale toliko smjelosti, nigdje politiéari nisu bili 
tako izrazito korumpirani, nijedna zemlja nije manje ogranicavala svoje 
mogucnosti. 

Amerika je jo8 uvijek bila Novi svijet, otvoreno druStvo u otvorenoj zemlji, 
gdje je siromasni emigrant mogao, kako se vjerovalo, poéeti ispo¢etka (self-tnade 
mati) postajuci Clan egalitarne, demokratske republike, jedine velike i znaéajne 
takve zemlje na svietu do 1870. Slika SAD kao revolucionarne politi¢ke 
alternative Starom svijetu monarhija, aristokracije i podloznosti mozda nije viSe 
bila toliko ziva kao prije, barem izvan njihovih granica. Ovu sliku zamijenila je 
predodzba o Americi kao mjestu na koje se moze pobjeci 
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od siromastva, mjestu nade i boga¢enja za pojedinca. New York se sve vie 
suprotstavljao Evropi ne kao novo druStvo, vec kao druStvo novih bogataSa. 

Ipak, san o revoluciji u SAD nije bio mrtav. Njihovi stanovnici smatrali su 
svoju republiku zemljom jednakosti, demokracije, a iznad svega neograniéene, 
anarhi¢ne slobode i beskrajnih moguénosti , koja kao dopunu ima ono Sto se 
kasnije nazivalo »o¢iglednom sudbinom« ove zemlje.* Nitko ne moze razumjeti 
SAD u devetnaestom stoljecu, pa ni u dvadesetom, ako ne uzme u obzir taj 
utopijski element koji je ipak sve viSe tamnio i pretvarao se u samozadovoljni 
privredni i tehnoloSki dinamizam, osim u trenucima krize. Bila je to porijeklom 
agrarna utopija o slobodnim i nezavisnim farmerima na slobodnoj zemlji, 
nespojiva sa svijetom velikih gradova i velike industrije, s kojim nije izmirena 
do danas. Cak ni u tipiénom srediStu americke industrije, poput tekstilnog grada 
Patersona u New Yerseyu, poslovni etos jo8 nije prevladao. Za vrijeme Strajka 
tkalaca vrpci 1877. godine vlasnici tvornica gorko su se, i to s pravom, Zalili da 
ih republi¢éki predsjednik, demokratski vode, Stampa, sudovi 1 javno mnijenje 
nisu podrzali.* 

Amerikanci su jo§ uvijek pretezno Zivjeli na selu: 1860. samo ih je 16 posto 
zivjelo u gradovima s viSe od osam tisuéa stanovnika. Ruralna utopia u 
najdoSlovnijem obliku — slobodni seljaci na slobodnoj zemlji — mogla je 
pokrenuti vecu politiéku silu nego ikada, narocito medu sve guScim stanovniStvom 
na Srednjem zapadu. Ova politi¢ka sila sudjelovala je u stvaranju Republikanske 
stranke i pridonijela njezinoj orijentaciji protiv ropstva (premda ideja besklasne 
republike slobodnih farmera nije imala nikakve veze s ropstvom ni crncima, 
njezini su se pristalice protivili ropstvu). Najve¢i triyumf agrarne utopije sadrzan 
je u Zakonu o domacinstvima iz 1862, koji je svakom ameri¢kom porodiénom 
éovjeku starijem od dvadeset jedne godine nakon pet godina stalnog boravka na 
jednom mjestu dodjeljivao besplatno 160 jutara javnog zemljiSta, ili nakon Sest 
mjeseci boravka odobravao kupnju tla po 1,25 dolara za jutro. Naravno, ova je 
utopija propala. Izmedu 1862. i 1890. manje od 400 000 porodica imalo je koristi 
od Zakona o domac¢instvima, dok je ukupno stanovnistvo SAD poraslo za 32 
milijuna, a ono u zapadnim drzavama za viSe od deset milijuna. Samo Zeljezni¢ke 
kompanije (koje su dobivale ogromne kolicine javnog zemljiSta tako da su 
troskove izgradnje mogle nadoknaditi profitom koji im je donosilo Spekuliranje 
sa zemljom i razvoj) prodale su po cijeni od pet dolara po jutru vi8e zemlje nego 
Sto je dodijeljeno Zakonom o domacinstvima. Pravi korisnici besplatnog dijeljenja 
zemlje bili su Spekulanti, financijeri i kapitalisti¢ki poduzetnici. Krajem stoljeca 
ugasio se bukolicki san o slobodnim seljacima. 

Bilo da ovaj preobrazaj SAD smatramo krajem revolucionarnog sna ili 
sazrijevanjem, on se odigrao u trecoj Cetvrtini 19. stolje¢a. Ameri¢ki mitovi 
svjedoée o vaznosti ovog razdoblja kojemu pripadaju dvije povijesne teme 
najdublje i najtrajnije ukljucene u popularnu kulturu: gradanski rat 1 Divlji 
zapad. One su blisko povezane jer je otvaranje Zapada (tj. njegovih juznih i 
srednjih dijelova) ubrzalo sukob izmedu drzava Sjevera, koje su predstavljale 
slobodne farmere i kapitalizam u usponu, i robovlasni¢kih drzava Juga. Sukob 
Kansasa i Nebraske 1854. zbog uvodenja ropstva na Srednji zapad ubrzao je 


_* »Atlantske drzave . ... neprestano gbnovijuju politi¢ku upravu i socijalne ustanove Evrope i Afrike. 
pasyiske drzave nuzno moraju na isti uzviSeni i blagotvoran nacin dielovati u Aziji.« (William H. Seward, 
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stvaranje republikanske stranke. Njezin predstavnik Abraham Lincoln (1809-1865) 
izabran je za predsjednika 1860, Sto je dovelo do odvajanja konfedera-tivnih drzava 
Juga 1861.* 

Sirenje prema zapadu nije bilo novo. U razdoblju kojim se bavimo ono je 
tek izuzetno ubrzano zbog izgradnje Zeljeznica — prva je dosegla i premostila 
Mississippi 1854—1856. — i razvoja Kalifornije (v. 3. poglavlje). Nakon 1849. 
Zapad je za ljude prestao biti neka vrst granice prema beskraju 1 postao prazno 
prostranstvo prerija, pustinja i planina izmedu dviju zona koje su se brzo 
razvijale, jedna na istoku, druga duz Pacifika. Prve trans-kontinentalne linije 
gradile su se istovremeno od Pacifika prema istoku 1 od Mississippia prema 
zapadu, a susrele su se negdje u Utahu, gdje su mormoni 1847. iz Iowe preselili 
Svoj Sion, pogresno vjerujuci da je to podrucje (Divlji zapad) bilo je u razdoblju 
kojim se bavimo priliéno pusto, za razliku od »ukrocenog« Srednjeg zapada, sve 
guScée naseljenog, obradenog i ¢ak donekle industrijaliziranog. Procjenjuje se da 
je ukupni rad ulozen u gradnju farmi na prostranom podruéju prerije u 
jugozapadnim i planinskim drzavama izmedu 1850. i 1880. jedva neSto veci od 
onog koji je u isto vrijeme ulozen _u izgradnju na jugoistoku ili u odavno 
naseljenim srednjoatlantskim drzavama.° 

Farmeri su polako kolonizirali prerije zapadno od Mississippija, a to je 
podrazumijevalo uklanjanje Indijanaca (prisilnom seobom) , ukljucujuci i one 
koji veé prije preseljeni, 1 bivola (istrebljenjem) od kojih su prerijski Indijanci 
zivjeli. Istrebljenje bivola poéelo je 1867, godine u kojoj je Kongres osnovao 
velike indijanske rezervate. Do 1883. pobijeno ih je oko 13 milijuna. Planine 
nikada nisu bile pogodne za naseljavanje ratara. One su bile i ostale granica 
istrazivacéa i rudara u koju su se nekoliko puta slijevali valovi traga¢éa za 
dragocjenim metalima — uglavnom srebrom — i stvarali naselja oko nalazi8ta od 
kojih je najvece bilo Comstock Lode u Nevadi (1859). Ono je donijelo 300 
milijuna dolara u dvadeset godina, desetak ljudi tamo je steklo golema 
bogatstva, dvadesetak neSto manje, a brojni su se obogatili u skromnijim 
razmjerima prije no Sto se nalaziSte iscrpio, a grad ostao prazan; njime su lutale 
samo sjene kornvolskih i irskih kopaéa, obilaze¢i tek izgradenu Dvoranu Unije i 
Operu. Sliéne groznice zahvaéale su Colorado, Idaho i Montanu.°® One nisu 
uzrokovale bitno povecanje stanovnistva. Kolorado (savezna drzava postao je 
1876) je 1870. imao manje od 40 000 stanovnika. 

Jugozapad je ostao u osnovi stoéarski kraj, zemlja kauboja. Otuda su 
velika stada goveda (nekih ¢etiri milijuna izmedu 1865. i 1879) stizala do 
transportnih stanica na putu prema golemim ¢ikaSkim klaonicama. Ovaj promet 
dao je inaée beznaéajnim naseljima u Missouriju, Kansasu i Nebraski, poput 
Abilenea i Dodge Citya znaéaj koji Zivi u tisucama filmova, mitski sjaj koji 
prerijski farmeri ni biblijskom ispravnoSéu ni populisti¢kim Zarom nisu 
uspjeli potisnuti. 

Mit o »Divljem zapadu« toliko je snazan da ga je teSko analizirati realisti¢no. 
Mozda jedina historijski pouzdana Cinjenica s njim u vezi jest da je vremensko 
razdoblje kojemu pripada trajalo kratko, s vrhuncem izmedu gradanskog rata i 
80-ih godina kada se poéelo gasiti rudarenje kao i stoéni boom. »Divljina« nije 
bila povezana s Indijancima, koji su bili spremni da Zive u miru s bijelcima, 
osim moZda na krajnjem jugozapadu gdje su plemena 


* Virginia, Bieverna i Juzna_ Carolina, Georgia, Alabama, Florida, Mississippi, Louisiana, Tennessee, 
Arkansas, Texas. Neke grani¢ne drzave su oklijevale, ali se nisu otcijepile: Marvland, Zapadna Virginia, 
Kentucky, Missouri, Kansas. 
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na poput Apacha (1871—1886) i meksickih Yaquija (1875—1926) vodili posljednje 
bitke u stoljetnom ratu kojim su pokuSavali zadrzati neovisnost o bijelcima. 
»Divljina« je bila posljedica institucija, ili prije nedostatka institucija, vlasti i 
zakona u SAD. (U Kanadi nije bilo »Divljeg zapada«, tamo ¢ak ni zlatne 
groznice nisu bile anarhicéne, a Siuxi, koji su u SAD potukli Custera prije no Sto 
su pobijeni, u Kanadi mirno su Zivjeli.) Anarhiju (ili da se posluzimo neutralnijim 
izrazom strast za oruzanom samopomoci) mozda je povecao san o slobodi i zlatu 
koji je tjerao ljude na zapad. Iza granice do koje su dopirale farme i gradovi nije 
bilo porodica: 1870. u Virginia Cityu muSkaraca je bilo viSe no dvostruko od Zena, 
a djece samo deset posto. No mit 0 »Zapadu« ne ukljucuje u vecoj mjeri ovaj san 
o slobodi. Njegovi junaci su €eS¢e razbojnici i revolverasi poput Divljeg Billa 
Hickoka koji nikada nisu mogli re¢ci mnogo sebi u prilog, a rjede imigranti kopa¢i, 
élanovi sindikata. Premda razbojnike treba uzeti u obzir, ne treba ih idealizirati. 
San o slobodi nije se odnosio na Indijance ni na Kineze (koji su ¢inili gotovo 
trecinu stanovnistva u Idahu 1870). Sigurno se nije odnosio ni na crnce u rasisti¢kim 
jugozapadnim drzavama — Texas je pripadao Konfederaciji. Premda je velik dio 
onoga Sto danas prepoznajemo kao tipi¢éno za »Divlji zapad« (od kauboj-ske 
odjece do »kalifornijskih obiéaja« koji su postali zakon u ameriékim planinama, a 
porijeklom su Spanjolski) potekao od Meksikanaca, kojih je medu kaubojima bilo 
vise no pripadnika ijedne druge skupine, san o slobodi nije se odnosio niti na 
njih. Bio je to san siromasnih bijelaca koji su se nadali da ¢e privatno 
poduzetnistvo burzoaskog svijeta zamijeniti kockom, zlatom i piStoljima. 

Koliko nema niéeg tajnovitog u vezi s »otvaranjem Zapadax«, toliko su priroda 
i porijeklo ameri¢kog gradanskog rata (1861—1865) izazvale rasprave medu 
povjesni¢arima. Ove rasprave koncentrirale su se oko problema robovlasni¢kog 
druStva u juznim drzavama i moguénosti njegove kompatibilnosti s dinami¢nim 
kapitalizmom Sjevera. Da li se uopée radilo 0 robovlasniékom druStvu, kad su 
crnci uvijek bili u manjini, ¢ak i duboko na Jugu (osim nekoliko manjih 
podrugja), a vecinom nisu radili na klasi¢nim velikim plantazama, ve¢ u malom 
broju na farmama bijelaca ili kao posluga? TeSko je pore¢i da je ropstvo bilo 
glavna institucija juznja¢kog druStva, kao i da je ono bilo glavni uzrok raskola 
izmedu juznih 1 sjevernih drzava. Pravo je pitanje zaSto je moralo doci do 
otcjepljenja i gradanskog rata umjesto do nekog rjeSenja koje bi omogu¢ilo 
koegzistenciju. Napokon, premda je vecina ljudi na Sjeveru bez sumnje mrzila 
ropstvo, sam borbeni abolicionizam nikada nije bio dovoljno jak da bi oblikovao 
politiku Unie. Kapitalisti Sjevera, kakvi yod bili njihovi privatni nazori, mogli su 
naci da je korisno nagoditi se s robovlasni¢kim Jugom i iskoriStavati ga, kao Sto 
svjetski poslovni ljudi koriste politiku apartheida u Juznoafrickoj Republici. 

Naravno, robovlasni¢ka druStva, ukljucujuci 1 ono na ameri¢kom Jugu, bila 
su osudena na propast. U razdoblju izmedu 1848. 1 1890. sva su propala — éak i 
ono na Kubi i u Brazilu (v. 10. poglavlje). Takva druStva bila su izolirana i fizi¢ki 
ukidanjem afri¢ke trgovine robljem koja je do 50-ih godina 19. stoljeéa bila jos 
prili¢no djelotvorna, kao i moralno, opceprihvacenim bur-Zoaskoliberalnim 
shvacanjem da je robovlasniStvo u suprotnosti s povijesnim razvojem u moralnom 
smislu neprihvatljivo a ekonomski neefikasno. TeSko je zamisliti kako bi se 
robovlasni¢ko drustvo ameri¢ékog Juga odrzalo do dvadesetog stoljeéa, kao Sto je 
teSko zamisliti daljnji opstanak kmetstva u istoénoj Evropi, ¢ak ako (poput nekih 
Skola histori¢ara) 1 uzmemo u obzir da su 
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oba uredenja kao sistemi proizvodnje ekonomski sposobna za Zivot. No 50-ih 
godina 19. stoljeca na ameri¢kom Jugu doSlo je do krize zbog specifi¢énog 
problema: bilo je sve teze opstati uz dinami¢ni kapitalizam Sjevera 1 valove 
migracija prema Zapadu. 

U_posve ekonomskom smislu Sjever nije mnogo mario za Jug, agrarno 
podruéje u kojem jedva da je pocela industrijalizacija. Sjever je na svojoj strani 
imao vrijeme, izvore 1 proizvodnju. Glavni uzroci sporova bili su politi¢ke 
naravi. Jug kao polukoloniya Britanije i njezin glavni snabdjeva¢ sirovim 
pamukom zastupao je slobodnu trgovinu, dok su industrijalci Sjevera veé dugo 
koristili zaStitne carine koje nisu mogli nametnuti u onoj mjeri koja bi im 
odgovarala zbog otpora juznih drzava (one su, treba se prisjetiti, 1850. 
sacinjavale gotovo polovinu SAD). Sjever je sigurno bio vise zabrinut zbog 
podjele drzave na protekcionisti¢ki i neprotekcionistiéki dio nego zbog podjele na 
robovlasniéki i slobodni dio. Takoder vazan uzrok sukoba bio je u tome Sto su 
juzne drzave pokuSavale odsjeci sjeverne od njihovog zaleda, stvarajuci duz sliva 
Mississippija trgovacku i komunikacijsku zonu koja je postala gotovo vaznija od 
one uz Atlantik. Tako su juzne drzave nastojale preduhitriti Sjever u Sirenju 
prema zapadu. To je bilo prirodno jer su siromaSni bijelci s Juga veé odavno 
krenuli u istrazivanje zapada. 

Zbog ekonomske nadmoC¢i Sjevera Jug se morao sve jace oslanjati na svoju 
politiéku mo¢é — trazeci da mu se formalno priznaju neka prava (npr. legalizacija 
ropstva u novim zapadnim podrucjima), inzistirajuci na autonomiyi drzava 
(»prava drzava«) nasuprot saveznoj vladi, koristeci veto u nacionalnoj politici, 
ometajuci ekonomski razvoj Sjevera itd. Buduci da je provodio ekspanzionisti¢éku 
politiku na Zapadu, Jug je morao biti prepreka Sjeveru. Jedine prednosti kojima 
je Jug raspolagao bile su politi¢ke naravi. Buduéi da nije mogao niti htio potuci 
Sjever njegovim vlastitim oruzjem, tj. u kapitalisti¢koj ekspanziji, tokovi povijesti 
tekli su protiy njega. Svako usavrSavanje u transportu uévrs¢civalo je veze Zapada s 
Atlantikom. Zeljezni¢ki sistem razvijao se u osnovi od istoka prema zapadu, a 
dugih linija koje bi povezivale sjever 1 jug gotovo da nije ni bilo. Ljudi, pak, koji su 
selili na Zapad nisu bili robovlasnici, veé siromasni slobodni bijelci privuceni 
zemljom, zlatom i pustolovinama. Stoga je formalno proSirenje zone ropstva na 
nova podrucja imalo presudnu vaznost za Jug, a sve o8triji sukobi 50-ih godina 
izbijali su uglavnom zbog tih pitanja. Pitanje ropstva bilo je za Sjever beznaéajno, 
a Sirenje na zapad zapravo je slabilo robovlasnicki sistem. Ono mu nije donosilo 
juznokaripskog plantazerskog carstva. Ukratko, Sjever je bio u stanju wediniti 
kontinent, a Jug nije. Njegovo je drzanje bilo agresivno, a jedini politi¢ki izlaz u 
napuStanju borbe i otcjepljenju od Unije, Sto se i dogodilo kada je 1860. za 
predsjednika izabran Abraham Lincoln iz Illinoisa. Ovaj izbor potvrdio je da je 
Jug izgubio Srednji zapad. 

Gradanski rat bjesnio je pet godina. Po broju zrtava i razaranjima bio je to 
najveci rat koji je u razdoblju kojim se bavimo vodila jedna razvijena drzava, 
premda blijedi u usporedenju s paragvajskim ratom koji se otprilike u isto vrijeme 
odvijao u Juznoj Americi, a pogotovo u usporedbi s tajpinskim ratovima u Kini. 
Sjeverne drzave, premda slabije u vojnoj vjeStini, napokon su pobijedile zbog 
nadmoci u ljudstvu, proizvodnim kapacitetima i tehnologiji. Napokon, u njima je 
Zivjelo vise od 70 posto ukupnog stanovniS8tva SAD, viSe od 80 posto ljudi 
sposobnih za vojsku, a raspolagale su 1s viSe od 90 posto ukupnog 
industrijskog potencijalau SAD. Njihova pobjeda bila je 
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pobjeda americkog kapitalizma i modernih SAD. No premda je ropstvo ukinuto, to 
nije bila pobjeda crnaca bili oni robovi ili slobodnjaci. Nakon nekoliko godina 
»rekonstrukcije« (tj. prisilne demokratizacije) Jug se vratio pod kontrolu 
konzervativnih bijelih juznjaka, tj. rasista. Godine 1877. konaéno su se povukle 
okupacijske trupe Sjevera. Konzervativci na Jugu dijelom su postigli svoj cilj: 
Sjevernjaci, koji su uglavnom pripadali Republikanskoj stranci (ona je ostala na 
vlasti gotovo neprestano u razdoblju izmedu 1860. 1 1932) nisu mogli prodrijeti na 
Jug privrzen Demokratskoj partiji, koji je stoga zadrzao prili¢nu autonomiju. 
Juzne su drzave pak brojem glasova mogle imati nekog utjecaja u nacionalnoj 
politici jer je njihova podrska imala presudnu vaZnost drugoj po veli¢cini stranci 
— Demokratskoj. Jug je ostao agraran, siromaSan, zaostao i ogorcéen; bijelci su 
bili ogoréeni zbog poraza koji nikada nisu zaboravili, crnci zbog 
obespravljenosti i potéinjenosti koju su im nemilosrdno nametnuli bijelci. 

Americ¢ki se kapitalizam razvijao izuzetnom brzinom nakon gradanskog rata 
koji je mozda privremeno usporio njegov rast, premda je pruzio priliku velikim 
gusarskim poslovnim poduzetnicima koji su dobili prikladan nadimak »baruni 
pljackaSi«. Ovaj brzi napredak tre¢éa je velika tema u povijesti SAD u razdoblju 
kojim se bavimo. Za razliku od gradanskog rata i Divljeg zapada, razdoblje »baruna 
plja¢kaSa« nije postalo dio ameri¢kog putkog mita, osim kao element u 
demonologiji demokrata i populista, ali je ostalo prisutno u americkoj stvarnosti. 
»Barune plja¢kaSe« joS uvijek je moguce prepoznati na poslovnoj sceni. Bilo je 
pokuSaja obrane i rehabilitacije tih ljudi koji su unijeli promjene u engleski jezik: 
kada je pocéeo gradanski rat rijeé »milioner« joS se uvijek pisala u navodnim 
znakovima, ali kada je 1877. umro najveci pljacékaS prve generacije CorneMus 
Vanderbilt, zbog njegova bogatstva bilo je potrebno stvoriti novu rjec — 
»multimilioner«. Postoje tvrdnje da su veliki ameri¢ki kapitalisti zapravo bili 
stvaraoci inovatori bez kojih razvoj ameri¢ke industrijalizacije, koji je doista 
impresivan, ne bi bio toliko brz. Njihovo bogatstvo stoga nije plod privrednog 
razbojstva, ve¢ darezljivosti kojom je drustvo nagradilo svoje dobro¢initelje. Takve 
argumente nemoguce je primieniti na sve »barune pljackaSe« — svaki branilac 
ustuknut Ge pred varalicom poput novéara Jima Fiska ili Jaya Goulda — no bilo 
bi besmisleno poricati da je dio poslovnih moénika ovog razdoblja, ponekad u 
znatnoj mjeri, pridonio razvoju moderne industrijske privrede ili (Sto nije sasvim 
isto) djelotvornosti sistema kapitalisti¢kog poduzetniStva. 

Medutim, takvi argumenti ne pogadaju bit problema. Pomo¢éu njih se moze 
samo na drugi na¢in reci ono Sto je ocigledno, tj. da je u SAD u 19. stoljecu 
postojala kapitalisti¢ka privreda u kojoj se moglo zaraditi vrlo mnogo novaca, 
izmedu ostalog razvijajuci i racionalizirajuci proizvodne snage ove velike zemlje 
koja se brzo Sirila u rastuéoj svjetskoj privredi. Razdoblje ameri¢ékih »baruna 
pljackaSa« imalo je tri obiljezja koja su ga razlikovala od ostalih naprednih 
kapitalisti¢kih ekonomija u istom razdoblju u kojima su takoder djelovali i 
grabezljivi milioneri. 

Za Ameriku je u prvom redu bila karakteristi¢na potpuna odsutnost svake 
kontrole nad poslovima, makar se odvijali i na posve bezoéan i prevarant-ski 
nacin; tome su se pridruzile zaista spektakularne moguénosti korupcije na 
lokalnom i nacionalnom nivou, narocito u godinama nakon gradanskog rata. U 
SAD gotovo da nije bilo vlasti u evropskom smislu, a polje djelovanja za mocne i 
bezobzirne bogataSe bilo je neograniceno. Zapravo, u terminu »baruni plja¢kasi« 
naglasak treba da stoji na prvoj rijeci, jer se, kao u slabim 
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srednjovjekovnim kraljevstvima, ljudi nisu mogli oslanjati na zakon, ve¢ samo na 
viastitu snagu. A tko je bio moéniji u kapitalistickom druStvu od bogataSa? SAD 
bile su jedina drzava u burzoaskom svijetu u kojoj su viadali privatna pravda i 
privatne naoruzane jedinice, nikad u vecoj mjeri nego u razdoblju kojim se 
bavimo. Izmedu 1850. i 1889. odredi Vigilante,* koji su sami sebe imenovali, 
pobili su 530 osumnjicenih ili pravih prijestupnika, tj. Sest sedmina svih zrtava 
ovog karakteristicno ameri¢kog fenomena** koji je trajao od 60-ih godina 18. 
stoljeca do 1909.’ Godine 1865. i 1866 svaka Zeljezni¢ka kompanija, rudnik, 
zeljezara ili valjaonica u Pennsvlvaniji imala je pravo uposliti koliko je god htjela 
naoruzanih policajaca, na nacin koji joj je odgovarao, premda su u ostalim 
drzavama Serifi i drugi drzavni sluzbenici morali formalno imenovati ¢lanove 
takvih privatnih policijskih snaga. U tom su razdoblju privatne jedinice detektiva 
i revolveraSa stekle mracénu slavu bore¢i se ponajprije protiv kriminala, no 
ubrzo sve viSe protiv radnika. 


Drugo obiljezje ove pionirske ere ameri¢kog velikog biznisa, velikog novca i 
velike mo¢i bilo je u tome Sto njegovi najuspjeSniji ljudi, za razliku od mnogih 
velikih poduzetnika Staroga svijeta koji su ¢esto izgledali opsjednuti samim 
tehnoloskim konstrukcijama, nisu bili posebno odani ni jednom na¢inu 
zaradivanja novca. Zeljeli su samo maksimalno poveéati profite, ali su se ipak 
gotovo svi okuSali u najvecem poslu ovog razdoblja, gradnji Zeljeznica. 
Cornelius Vanderbilt imao je samo 10—20 milijuna dolara prije no Sto je uSao u 
poslove sa Zeljeznicom, koji su mu donijeli jo$ 80—90 milijuna u Sesnaest godina. 
Nije ni ¢udo kada su ljudi poput »Kalifornijske druzine« — Collis P. Huntington 
(1821—1900), Leland Stanford (1824—1893), Charles Croc-ker (1822—1888) i Mark 
Hopkins (1813—1878) — mogli besramno tri puta naplatiti troSkove izgradnje 
centralne pacifi¢ke Zeljeznice, a plja¢ka8i poput Fiska 1 Goulda skupiti milijune 
laznim poslovima i otima¢inom bez polaganja 'jednog Zeljezni¢kog praga. 

Malobrojni su milioneri prve generacije koji su se obogatili samo u jednoj 
vrsti posla. Huntington je poceo prodajuci opremu traga¢cima za zlatom u 
Sacramentu. Mozda je medu njegovim muSterijama bio i budu¢ci mesarski magnat 
Philip Armour (1832—1901), koji je okuSao srecu sa zlatom prije no Sto se 
upustio u trgovinu Zivezom u Mihvaukeeju, Sto mu je, pak, omogucilo da se 
obogati trgujuci svinjetinom za vrijeme gradanskog rata. Jim Fisk bio je 
pomoé€éni radnik u cirkusu, hotelski konobar, torbar i trgovac tekstilom prije no 
Sto je otkrio kakve moguénosti pruzaju ratni ugovori i, kasnije, burzovni poslovi. 
Jay Could bio je kartograf i trgovac kozom prije no Sto je shvatio Sto se moze 
uciniti sa zeljezni¢kim dionicama. Andrevv Carnegie (1835 —1919) usmjerio je 
svoju energiju na proizvodnju éelika kad mu je bilo gotovo ¢etrdeset godina. 
Poéeo je kao telegrafist, nastavio kao visi sluzbenik u Zeljeznici. Prihod mu je ve¢é 
stizao od dionica Cija se vrijednost vrlo brzo povecavala; povrsno se bavio naftom 
(ona je donijela bogatstvo Johnu D. Rocke-felleru, koji je poéeo kao Cinovnik i 
knjigovoda u Ohiu) postepeno prelazeci u industrijsku granu kojom ¢e zavladati. 
Svi ti ljudi bili su Spekulanti, spremni da se okrenu prema novcu gdje god se 
nalazio. Nijedan nije imao savjesti, niti je mogao imati u privredi i razdoblju u 
kojemu su prijevara, mito, spletka, pa i pucnjava, bili uobicajeni nacini 
konkurencije. Svi su bili tvrdi ljudi i vjerojatno bi pitanje o vlastitom 
poStenju smatrali mnogo manje vaznim 


* veils -odredi bili su samozvane grupe aes za zaStitu sigurnosti gradana i njihove imovine 
grubom silom izvan redovitog zakonskog postupka (op .ur.) 


** Od 326 zabiljezenih Vigilante akcija 230 pripadaju razdoblju kojim se bavimo. 
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za svoje poslove od pitanja o vlastitoj domiSljatosti. Nije bez razloga »socijalni 
darvinizam« — dogma da su oni koji su se uspeli do vrha najbolji jer su 
najsposobniji da prezive u ljudskoj dzungli — postao neSto poput nacionalne 
teologije u SAD potkraj 19. stoljeca. 

Treée svojstvo »baruna pljacka8a« ocigledno proizlazi iz onoga Sto smo vec o 
njima rekli, no mitologija americkog kapitalizma dala mu je pretjerane razmjere: 
velik dio tih ljudi poceo je od nicega, a domogao se ogromnog bogatstva i 
drustvenog ugleda. Medutim, bez obzira na znamenitost nekolicine multimilionera 
koji su se sami obogatili, samo je 42 posto ameri¢ékih poslovnih ljudi koji su uSli u 
Ameri¢ki biografski rjeénik, a Zivjeli su u razdoblju kojim se bavimo, poteklo iz 
nizih i nizih srednjih slojeva.* Vecinom su bili 1z porodica poslovnih ljudi i 
sluzbenika. Samo osam posto industrijske elite 70-ih godina 18. stoljeca sacinjavali 
su sinovi radnika.'? Usporedbe radi spomenut cemo da je od 189 britanskih 
milionera koji su umrli izmedu 1858. i 1879. najmanje sedamdeset posto bilo onih 
éiji su preci barem u jednoj generaciji bili bogati, a viSe od pedeset posto imalo je 
pretke zemljoposjednike."' Dakako, u Americi su Zivjele i porodice Astor i 
Vanderbilt, koje su ras-polagale naslijedenim velikim bogatstvom, a najve¢i njezin 
novéar J. P. Morgan (1837-—1913) bio je bankar druge generacije ¢ija se porodica 
obogatila kao jedan od glavnih posrednika britanskog kapitala u SAD. No 
paznju su vise privlacili uspjesi mladih ljudi koji su uocili priliku za uspjeh, 
iskoristili je 1 potukli sve takmace: ljudi koje je u prvom redu ispunjavala 
kapitalisti¢ka teznja za stjecanjem. Prilike su zaista bile sjajne za one koji su bili 
spremni podrediti svoj zivot logici zaradivanja i koji su bili dovoljno sposobni, 
bezobzirni i pohlepni. Za njih zapreke gotovo i nisu postojale. Nie bilo starog 
plemstva koji bi titulama i ugodnim Zivotom zemljoposjedni¢ke aristokracije 
privlaéilo one koji su se bogatili, a politi¢ki polozaj predstavljao je prije robu koja 
se kupuje nego zanimanje, osim, dakako, za one koji su politiku shvaéali kao jos 
jedan naéin da se zaradi novac. 

Stoga su se »baruni pljackaSi« na neki na¢in osjeéali kao pravi predstavnici 
Amerike i pritom nisu sasvim pogrijeSili. Imena najvecih multimilionera, npr. 
Morgana i Rockefellera postala su dio mita; uz sasvim drugacije mitske likove 
revolveraSa i Serifa Zapada, to su mozda jedine li¢nosti Amerike iz ovog 
razdoblja (uz Abrahama Lincolna) koje su ostale poznate u drugim zemljama u 
krugovima koji se ne bave posebno ameri¢kom povijeScu. Veliki su kapitalisti, pak, 
dali peéat svojoj zemlji. National Lahor Tribune pisao je 1874. kako su nekoé ljudi u 
Americi mogli biti vlastiti gospodari. Cinilo se da »nitko ne moze i ne treba da 
postane njihov gazda«. Ali »ti snovi nisu se ostvarili... Radni narod ove zemlje... 
odjednom je otkrio da su kapitalisti kruti poput apsolutne monarhije.«'” 


I. 


Samo jedna izvanevropska zemlja uspjela je dostici i nadmasiti Zapad u njegovoj 
igri. Bio je to Japan, ¢ijem su se uspjehu suvremenici ¢udili. Medu razvijenim 
zemljama ova im je bila moZda najslabije poznata jer je zatvorena pocetkom 
sedamnaestog stoljeca; direktne veze sa Zapadom tada su bile ograniéene samo na 
jednu luku u kojoj su Holandani mogli trgovati u uskim 


* Uzimaju se u obzir oni koji su rodeni izmedu 1820. i 1849. Ovu procjenu izveo je C. Wiight Mills. 
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razmjerima. Sredinom 19. stolje¢éa Japan je Evropljanima izgledao kao svaka 
orijentalna drzava predodredena da zbog ekonomske zaostalosti i vojne 
inferiornosti postane Zrtva kapitalizma u Sirenju. Komodor Perry iz SAD Gije 
su ambicije u velikoj mjeri nadilazile interese vrlo aktivnih americkih kitolo-vaca 
(oni su u to doba, tj. 1851. postali predmetom najveceg umjetnickog ostvarenja 
Amerike u 19. stolje¢éu, romana Mobv Dick Hermana Melvilla) prisilio je Japance 
da 1853—54. otvore neke luke. U tome je uspio sluze¢i se uobiéajenom metodom 
prijetnji pomorskim napadom. Britanci, a potom, 1862. i ujedinjene zapadne 
snage, bombardirali su japanske luke njima svojstvenom bezduSnos¢u 1 
lakoumnoScu: grad Kagoshima napadnut Je u znak osvete za ubojstvo jednog 
jedinog Engleza. Nikome se nije Cinilo da Ge za pedesetak godina Japan biti 
dovoljno snazan da u vecem ratu sam pobijedi jednu evropsku silu, a da Ge se za 
sedamdesetak godina natjecati s britanskom mornaricom; jo’ manje vjerojatnim 
cinilo bi se da ¢e 70-ih godina 20. stoljeéa neki promatra¢i oéekivati da japanska 
privreda nadmasi privredu SAD. 

Historiéari su zbog mudrosti koju donosi pogled unatrag mozda manje 
zacudeni nad japanskim postignucem. Oni su isticali da je Japan, usprkos 
posve razlicitoj kulturnoj tradiciji, u mnogim vidovima bio iznenadujuce 
sliéan Zapadu po socialnoj strukturi. U svakom sluéaju u Japanu je postojalo 
nesto poput feudalnog  poretka  srednjovjekovne Evrope, nasljedno 
zemljoposjedni¢ko plemstvo, seljaci polukmetovi, te grupa poduzetnika 1 novéara 
s kojom je bilo povezano vrlo razvijeno zanatstvo; ovome je osnovu pruzala 
sve veca urbanizacija. Za razliku od evropskih prilika, gradovi nisu bili nezavisni, a 
ni trgovci nisu bili slobodni, ali sve veca koncentracija plemstva (samuraja) u 
gradovima Cinila je trgovce sve viSe ovisnima o neseoskom dijelu stanovniStva, a 
sistematski razvo] zatvorene nacionalne privrede doveo je do stvaranja sloja 
poduzetnika koji je bio od bitne vaznosti za stvaranje nacionalnog trziSta, te je 
imao bliske veze s vladom. Tako su Mitsui, joS i danas jedna od najmoénijih 
japanskih kapitalisti¢kih porodica, proizvodili Sake (rizino vino) u provinciji 
pocetkom 17. stoljeca, zatim su se poéeli baviti posudivanjem novca; 1673. 
naselili su se u Edu (Tokyo) kao trgovci, a imali su poslovne ogranke u Kvotu i 
Osaki. Oko 1680. bavili su se onim Sto bi se u Evropi nazvalo dioni¢éarskim 
poslovima, a uskoro su postali financijski zastupnici carske porodice i Sogunata 
(koji je de facto vladao zemljom) i nekolicine glavnih feudalnih klanova. élanovi 
porodice Sumitomo, koja je takoder joS uvijek vrlo ugledna, poéeli su 
trgovinom farmaceutskim proizvodima j Zeljeznom robom, a uskoro su se uzdigli 
u poslovima s bakrom. Krajem 18. stoljeca bili su upravlja¢i monopolom na 
bakar 1 iskoriStavali su rudnike. 

Nije nezamislivo da bi se Japan, prepuSten samom sebi, razvio prema 
kapitalisti¢koj privredi no ovu pretpostavku nije mogu¢ée dokazati. Medutim, 
nema sumnje da je bio spremniji od drugih izvanevropskih zemalja da oponaSa 
Zapad. Kina je imala sposobnosti da pobijedi Evropljane u njihovoj vlastitoj igri; 
raspolagala je tehnickim vjeStinama, intelektualnom profinjenoS¢u, obrazovnim 
sistemom, iskustvom u drzavnoj upravi, te poslovnim kapacitetima. No Kina je 
bila suviSe prostrana i samodovoljna, a Kinezi su predugo svoju zemlju 
smatrali sredistem svjetske civilizacije da bi zbog joS jedne najezde nekih 
neobiénih dugonosih barbara bili spremni odre¢i se svog nacina Zivota. Kina 
nije zeljela oponaSati Zapad. Obrazovani ljudi u Meksiku Zeljeli su usvojiti 
liberalni kapitalizam kakav je postojao u SAD, vec zato da bi se mogli oduprijeti 
svojim moc¢nim susjedima na sjeveru. No zbog tereta tradicije koju nisu mogli 
slomiti niti uniStiti nisu uspjeli uciniti ono Sto su 
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zeljeli. Bilo ih je malo, a crkva i seljaStvo, indijansko ili hispanizirano po 
srednjovjekovnom uzorku, bili su im suvise velika prepreka. Njihova volja bila je 
veca od njihovih sposobnosti. Japan je imao 1 volju i sposobnost. Pripadnici 
japanske elite bili su svjesni da njihovoj zemlji prijeti opasnost osvajanja 1 
pokoravanja, opasnost koju su dobro poznavali iz vlastite povijesti. Japan je, da 
se posluzimo modernom evropskom terminologijom, bio prije potencijalna 
»nacija« nego ekumensko carstvo. A u njemu su postojala i tehni¢ka i druga 
sredstva, kao i ljudi kakve je trazila privreda 19. stoljeca. I Sto je moZda jos 
vaznije, japanska j je elita raspolagala drZavnim aparatom 1 socijalnom strukturom u 
kojoj je bilo moguée nadzirati gibanja u Citavom druSstvu. Izuzetno je tesko 
preobraziti zemlju odozgo 1 pritome izbje¢i opasnost pasivnog otpora, 
dezintegracije i revolucije. Japanski vladajuci krugovi imali su izvanrednu priliku 
da pokrenu tradicionalni mehanizam socijalne pokornosti u_ svrhu naglog, 
radikalnog ali kontroliranog »pozapadnja¢éenja«, pri Cemu nisu imali vecih teSko¢a 
do povremenog otpadnistva samuraja i rasutih seljaékih pobuna. 


Problem suprotstavljanja Zapadu zaokupljao je Japance nekoliko desetljeéa (u 
svakom sluéaju od 30-ih godina 19. stoljeca), a narocito kad im je britanska 
pobjeda nad Kinom u prvom opijumskom ratu (1839—42) pokazala evropska 
dostignu¢a 1 mogucnosti. Kad im se ni sama Kina nije mogla oduprijeti, zar je 
moguce da ne prevladaju posvuda? Otkrice zlata u Kaliforniji, glavni dogadaj u 
svjetskoj povijesti razdoblja kojim se bavimo, dovelo je SAD do pacifi¢kih 
obala, a Japan u srediSte zapadnjackih pokuSaja da otvore njegova trzista, kao Sto 
su opijumskim ratom otvorili Kinu. Direktan otpor bio je beznadan kao Sto su 
pokazali slabi pokuSaji organizacije takvog otpora. Same koncesije i diplomatska 
izvlacenja mogla su pomoci samo privremeno. Obrazovani sluzbenici i intelektualci 
uvelike su raspravljali o potrebama za reformom, tj. o usvajanju korisnih tekovina 
Zapada i obnovi (ili stvaranju) volje za nacionalno samopotvrdivanje, ali »Meiji 
restauracija« iZ 1868, tj. drasti¢na »revolucija odozgo« uslijedila je nakon o€¢itog 
neuspjeha feudalno--birokratskog vojnog sistema Soguna da izadu na kraj s 
krizom. Ljudi na vlasti 185354. bili su podijeljeni i nesigurni u vezi s onim Sto 
treba uciniti. Prvi put vlada je trazila misljenje i savjet daimyoa, tj. feudalnih 
gospodara koji su vecinom bili skloni otporu ili odlaganju. Vlada je tako pokazala 
vlastitu nesposobnost djelovanja, a njezine vojne mjere bile su neefikasne 1 dovolj- 
no skupe da potresu financijski i administrativni sistem zemlje. Birokracija Je 
bila spora i beskorisna, razlicite struje plemstva sukobljavale su se u Sogunatu, 
a ponovni poraz Kine u drugom opijumskom ratu (1857—58) ukazivao je 1 na 
slabosti Japana. Ali nove koncesije strancima i sve veca dezintegracija domaée 
politiéke strukture dovele su do _ reakcije medu mladim  samurajskim 
intelektualcima, koji su 1860—1863. pokrenuli jedan od onih valova terora i 
ubojstava (usmjerenih i protiv stranaca i protiv nepopularnih voda), kojima je 
ispresijecana japanska povijest. Od 40-ih godina 19. stoljeca patriotski aktivisti 
okupljali su se u Skolama za vojne i idejne studije po provincijama, te u nekim 
Skolama macevanja u Edu (Tokio), gdje su dospjeli pod utjecaj odgovaraju¢ih 
filozofa, a u svoje feudalne oblasti (han) vracali su se s dvjema parolama: 
»Istjerati barbare« 1 »PoStivati cara«. Obje parole bile su logiéne: Japan ne smije 
postati zrtva stranaca a, buduci da je Sogu-nat bio nedjelotvoran, prirodno je da 
se paznja konzervativaca okretala tradicionalnoj politi¢koj alternativi, teorijski 
svemo¢nom, ali stvarno nemo¢énom i beznacajnom  carskom _prijestolju. 
Konzervativna reforma (ili revolucija 
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odozgo) gotovo da je morala uzeti oblik restauracije carske vlasti protiv 
Sogunata. Reakcija stranaca na teror ekstremista, poput bombardiranja 
Kagoshime, samo su pojacale unutraSnju krizu i potkopale vec uzdrman rezim. U 
sije¢nju 1868. (nakon smrti starog cara i imenovanja novog Soguna) konaéno je 
proglaSena carska restauracija, te uz pomoc¢ nekih moénih pokrajinskih vlasti 
uévrscena nakon kratkog gradanskog rata. Zapocela je »Meiji restauracija«. 

Da se sastojala samo u konzervativno-ksenofobskoj reakciji, ta bi restauracija 
bila razmjerno beznaéajna. Veliki feudalci zapadnog Japana, naro¢ito Satsuma i 
ChSshu, ¢ije su snage sruSile stari sistem, bili su tradicionalno neskloni kuci 
Tokugawa koja je monopolizirala Sogunat. Ni njihova moc ni_borbeni 
tradicionalizam mladih ekstremista nisu nudili odreden program, a ljudi u ¢ijim 
je rukama sada bila sudbina Japana, uglavnom mladi samuraji (nekolicina onih 
koji su bili najve¢ci ksenofobi poginula je baveci se terorizmom) shvatili su da 
njihov cilj, spas Japana, zahtijeva sistematsko »pozapad-njacenje«. Neki su ve¢ 
prije 1868. imali dodira sa strancima, neki su vec i putovali po inozemstvu. Svi su 
shva¢ali da oCuvanje samostalnosti zahtijeva preobraZaj. 

Cesto se isti¢ée paralelizam u razvoju Japana i Pruske. U obje zemlje 
kapitalizam nije uveden burzoaskom revolucijom, nego odozgo, uz pomoé starog 
birokratsko-aristokratskog poretka Ciji opstanak nije bilo moguce osigurati na 
drugi na¢in. U objema zemljama ekonomsko-ppliti¢ki rezim zadrzao je neka bitna 
svojstva starog poretka: etiku pokornosti 1 discipline koja je vladala medu 
srednjim slojevima, pa ¢ak i u novom proletarijatu (ta etika olakSala je 
kapitalistima problem radne discipline), te jaku ovisnost privatnog poduzetniStva 
o pomoéi i nadzoru birokratske drzave. Osim toga u Japanu i u Pruskoj trajna 
karakteristika bio je militarizam koji ¢e ih u¢initi mocnim vojnim silama, te 
strastveni 1 ponekad patoloSki ekstremizam politi¢éke desnice. Pa ipak, ima 
razlika medu tim zemljama. U Njema¢koj je liberalna burzoazija bila snazna, 
svjesna sebe kao klase 1 nezavisne politicke sile. Kao Sto se pokazalo 1848, bilo 
je stvarnih mogucnosti za burzoasku revoluciju. Prusku su u kapitalizam vodile 
burzoazija, neodluéna da izvede revoluciju, i junkerska drzava spremna da 
srednjim slojevima i bez revolucije da ono Sto su trazili, a da zadrzi politicku 
mo¢ za zemljoposjednicku aristokraciju i birokratsku monarhiju. Junkeri nisu 
zapoéeli ovu promjenu; oni su se samo (zahvaljuju¢ci Bismarcku) osigurali da ih 
ona ne uniSti. S druge strane, u Japanu su poticaj, usmjerenje i ljudi koji ce 
provesti revoluciju odozgo dosli iz redova samih feudalaca. Japanska burzoazija 
(tj. sloj koji odgovara evropskoj burzoaziji) odigrala je odredenu ulogu samo 
utoliko Sto je postojanje sloja poslovnih ljudi i poduzetnika omogucilo uvodenje 
kapitalisti¢ke privrede zapadnog tipa. Meiji restauraciju stoga ni u kojem sluéaju 
nye moguce smatrati burzoaskom revolucijom, premda po _ posljedicama 
djelomiéno odgovara takvoj revoluciji. 


Upravo zbog toga radikalizam promjena koje je Meiji restauracija provela 
djeluje jos impresivnije. Ukinute su stare feudalne pokrajinske vlasti 1 zamijenjene 
centraliziranom drzavnom upravom. Ona je uvela novu decimalnu valutu, 
postavila financijske temelje drzave kroz inflaciju uz pomo¢ javnih zajmova 
zasnovanih na bankovnom sistemu, inspiriranom americkim nacionalnim 
bankovnim sistemom, te (1873) prihvatljivi zemljisni porez. (Treba napomenuti da 
1868. centralna vlada nije raspolagala nezavisnim prihodom, privremeno se 
oslanjala na pomoé feudalnih pokrajina koje ¢ée ubrzo ukinuti, 
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na prinudne zajmove i privatne posjede bivSih Soguna ku¢e Tokugavva.) 
Financijska reforma ukljucivala je radikalnu socijalnu reformu, regulaciju 
zemljisnog vlasniStva (1873) koja je uspostavila individualno, a ne 
kolektivno plaéanje poreza, te stoga 1 individualna prava na vlasnistvo i 
prodaju. Feudalna prava koja su se, kad je bila u pitanju obradiva zemlja, sve 
slabije postivala, ukinuta su. Visoko plemstvo i nekoliko istaknutih samuraja 
zadrzali su neke posjede u planinama i Sumama, vlada je preuzela bivsu 
komunalnu  svojinu, seljaci su uglavnom postajali zakupci bogatih 
zemljoposjednika, a plemstvo i samuraji izgubili su ekonomsku osnovu. 
Zauzvrat su dobili nadoknadu 1 pomoé vlade, no i prije no Sto se to za 
mnoge od njih pokazalo nedovoljnim doSlo je do velikih promjena u 
njihovu polozaju. Te promjene pojaéala je vojna reforma, a naro¢cito zakon 
0 vojnoj sluzbi iz 1873. koji je prema pruskom modelu uveo regrutaciju. 
Najdalekoseznije posljedice donijelo je ukidanje posljednjih ostataka 
izdvojenog visokog statusa klase samuraja. Ipak, otpor samuraja i seljaka 
novim mjerama savladan je bez vecih teSkoéa. (Izmedu 1869. i 1874. bilo je 
prosjecno trideset seljaékih pobuna godiSnje, a 1877. samuraji su _ podigli 
vecu bunu.) 

Cilj novog rezima nije bilo ukidanje aristokracije i klasnih razlika, 
premda su ove pojednostavljene i modernizirane. Cak je stvorena i nova 
aristokracija. No pozapadnjatenje je donosilo ukidanje starih privilegija 1 
stvaranje drustva u kojemu je polozaj ljudi uvjetovan bogatstvom, 
obrazovanjem i politi¢kim utjecajem viSe nego nasljednim pravima. U 
takvom druStvu nuzno su bile prisutne neke egalitarne tendencije: 
nepovoljne za siromaSne samuraje, od kojih su mnogi postali obi¢ni 
radnici, a povoljne za obiéne ljude kojima je (od 1870) dozvoljeno da nose 
porodiéna imena i slobodno biraju zanimanje i mjesto boravka. Za japanske 
upravljaée ove promjene nisu kao u zapadnim burzoaskim druStvima bile cilj 
same po sebi, veé sredstvo za provodenje programa nacionalne obnove. One 
su im bile potrebne, stoga su ih odlucili provesti. Predstavnici starog 
druStva prihvatili su ih dijelom zbog ogromne moci koju je imala 
tradicionalna ideologija sluzbe drzavi, kao 1 zbog konkretne potrebe da se 
»drzava ojaca«. Osim toga, novi Japan pruzio im je nadoknadu otvarajuci 
moguénosti za vojne, upravne, politi¢ke 1 poslovne karijere. Novim mjerama 
opiralo se tradicionalisti¢éko seljaStvo te samuraji, osobito oni kojima novi 
Japan nije dao blistave izglede za buducnost. Ipak, radikaJnost promjena 
koje su u toku samo nekoliko godina uveli ljudi obrazovani u starom 
druStvu, pripadnici ponosne klase vojni¢kog plemstva, izvanredan je i jedin- 
stven fenomen. 

Pokretacka snaga bilo je pozapadnjacenje. Evropljani su o¢ito znali tajnu 
uspjeha i stoga ih je po svaku cijenu trebalo oponaSati. Poku8aj preuzimanja 
sistema vrijednosti institucija nekog stranog druSstva Japancima mozda nije 
izgledao toliko nezamisliv kao mnogim drugim civilizacijama, jer su 
jednom veé uéinili neSto sliéno, prihvativsi kinesku kulturu, no to je ipak 
bio izuzetan pothvat koji je donio Japanu nove traume i teSkoce. Jer 
usvajanje evropskog sistema vrijednosti nije bilo moguée izvesti samo 
povrsnim, selektivnim i kontroliranim posudivanjem, pogotovo ne u 
druStvu ¢ija se kultura tako duboko razlikovala od evropske. Otuda 
pretjerana strast kojom su se mnogi pristaSe pozapadnjatenja posvetili 
svom zadatku. Za neke od niih, koji su Citavu svoju proSlost smatrali 
primitivnom i barbarskom, pozapadnjacenje je znacilo napuStanje svega 
Japanskog: pojednostavnijenje, a mozda i napuStanje japanskog jezika, te 
genetsku obnovu japanske rase mijeSanjem s nadmocnom zapadnom rasom 
— zamalo zasnovana na rasisti¢kim zapadnim teorijama 
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socialnog darvinizma koje su neko vrijeme imale podrSku u najviSim japanskim 
krugovima." Evropska odje¢a i frizure, evropski jelovnik (Japanci dotada nisu jeli 
meso) usvojeni su s jedva neSto manje Zara no evropska tehnologija, graditeljski 
stilovi i ideje.'* Nije li bilo nuZno usvojiti i ideologije na kojima se zasnivao 
evropski razvoj, ukljucujuci 1 krS¢anstvo? Nije li bilo nuzno konaéno napustiti 
sve stare institucije, pa 1 samu carsku vlast? 

Usvajanje evropske kulture, za razliku od ranijeg usvajanja kineske, donosilo 
je posebne teSkoée pri izboru. Jer Zapad nije bio jedinstven, koherentan sistem, 
vec kompleks suparni¢kih institucija 1 ideja. Koje ¢e od njih Japanci izabrati? U 
prakti¢énim stvarima izbor nije bio tezak. Britanski model sluzio im je u gradnji 
zeljeznica, uvodenju telegrafa, javnim gradnjama, tekstilnoj industriji i 
poslovnim metodama. Francuzi su im dali uzor za zakonsku reformu, a u 
pocetku i za reformu vojske, dok nije prevladao pruski model. (U izgradnji 
mornarice slijedili su, dakako, Britance.) Sveucili8ta su  dugovala mnogo 
njematkim i ameri¢kim uzorima, a osnovno obrazovanje, poljoprivredne 
inovacije i poStanska sluzba temeljili su se na obrascima iz SAD. Do 1875— 
1876. zaposleno je pet do Sest stotina stranih stru¢njaka, a do 1890. oko tri tisuce 
— pod japanskim nadzorom. No u sferi politike i ideologije bilo je teze izabrati. 
Da li se odluéiti za liberalno-demokratski sistem — britanski ili francuski — ili 
za autoritativnji prusko-njemacki? Kako izvrSiti izbor na intelektualnom polju 
izmedu zapadnjackih misionara (koji su privlacili deklasirane i zbunjene 
samuraje, spremne da tradicionalnu odanost svjetovnom gospodaru zamijene 
odanoS¢cu Gospodu) i evropske agnosti¢ke znanosti koju predstavljaju Herbert 
Spencer i Charles Darwin? Kako se opredijeliti medu suparni¢kim svjetovnim i 
religioznim Skolama? 

U_ toku nekoliko desetaka godina pojavila se reakcija protiv krajnosti 
pozapadnjaéenja i liberalizma, dijelom pod utjecajem zapadnjackih idejnih struja 
koje su bile tradicionalno kritiéne prema potpunom liberalizmu, poput njemacke. 
Pod tim utjecajem nastao je ustav 1889, djelo neotradicionalisti¢ke reakcije koja 
je stvorila 1 novu druzavnu religiju — oboZavanje cara, kult Shinto* Prevladala 
Je, dakle, mjeSavina neotradicionalizma i odabrane modernizacije (kao 8&to 
pokazuje Carski edikt o obrazovanju iz 1890). No i dalje je postojala napetost 
izmedu onih za koje je pozapadnjacenje bilo prava revolucija, i onih za koje je 
ono znatilo samo jaki Japan. Revolucija nije izvedena, ali se Japan pretvorio u 
veliku modernu silu. Na ekonomskom planu japanska su dostignu¢a 70-ih godina 
bila joS skromna; privreda se gotovo potpuno zasnivala na drzavnom 
merkantilizmu, koji je bio u Cudnoj suprotnosti sa sluzbenom ideologijom 
ekonomskog liberalizma. Aktivnosti nove japanske vojske bile su joS uvijek u 
potpunosti usmjerene protiv nepokornih pristaSa starog Japana, premda je ve¢ 
1873. planiran rat protiv Koreje, koji je izbjegnut samo zato Sto su razumniji 
Clanovi elite Meiji smatrali da unutrasnji preobrazaj mora prethoditi osvajanjima. 
Zbog toga je Zapad i dalje potcjenjivao znacenje promjena u Japanu. 

Zapadni promatra¢ci nisu mogli razumjeti ovu neobiénu zemlju. Neki od njih 
vidjeli su u Japanu samo egzoti¢an privlacan esteticizam, te elegantne i podlozne 
zene, spremne da priznaju nadmo¢é muSkaraca i (pretpostavljalo se) Evropljana. 
Za takve promatrace bila je to zemlja Pinkertona 1 Madame But-terflv. Drugi su 
bili suviSe sigurni u inferiornost istoénih druStava da bi bili kadri vidjeti iSta. 
»Japanci su sretna rasa; buduci da su zadovoljni malim, 


* Zapravo, Sinto je vrlo staro vjerovanje u misterioznu moé svete snage (kami). Ono je obnovljeno u 
reformiranom Japanu i proglaSeno oficijelnim kultom (op. ur.) 
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nije vjerojatno da ¢e mnogo posti¢i«, pisao je Japan Herald 1881.'° Sve do 
razdoblja koje je uslijedilo nakon drugoga svjetskog rata vjerovanje da su 
Japanci u stanju proizvesti samo jeftine kopije zapadne robe bilo je sastavni dio 
mitologije bielaca. Ipak, bilo je i o8troumnijih promatraca, uglavnom 
Amerikanaca, koji su zapazili izuzetnu efikasnost japanske poljoprivrede,* 
vjeStinu japanskih obrtnika i snagu japanske vojske. Vec 1878. jedan ameri¢ki 
general predvidao je da ¢e zahvaljujuci vojsci Japan »odigrati vaznu ulogu u 
svjetskoj povijesti«.'’ im su Japanci dokazali da mogu dobivati ratove, bijelci 
su ih poéeli gledati s manje potcjenjivanja. No krajem razdoblja kojim se u ovoj 
knjizi bavimo na Zapadu se Japan smatrao samo jo8 jednim dokazom o 
superiornosti zapadne burzoaske civilizacije nad svima ostalima; na ovom 
stupnju razvoja vlastite zemlje obrazovani Japanci slozili bi se s miSljenjem kakvo 
je o njima vladalo na Zapadu. 


“* Stednjom, ekonomi¢nos¢éu_i vjeStinom u poljoprivredi, bez stoke koja bi im davala gnojivo za 
oranice, bez ikakvog sistema poljoreda. . . te bez pomoci bilo kakvih mehanickih sredstava, japanski 
poljoprivrednik dobije godiSnje ‘sa svakog jutra zemlje urod za koji bi u SAD bile potrebrie éetiri 
godine.« 
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9. POGLAVLJE 


DRUSTVO U MIJENI 


»Prema shvacanjima komunista: 'Od svakoga prema sposobnostima, 
svakome prema potrebama.' Drugim rijecima, Covjek ne treba da 
ima koristi od vlastite snage, sposobnosti ili radinosti, vec da sluzi 
potrebama slabih, glupih i lijenih.« 


Sir T. Erskine May, 1877.’ 


»Vlast prelazi iz ruku onih koji nesto posjeduju u ruke onih koji 
nemaju nista, iz ruku onih koji imaju materijalni interes za 
ocuvanje drustva u ruke onih koje nije briga za red, stabilnost i 
ocuvanje... Mozda su, prema velikom zakonu zemaljske mijene, 
radnici za nasa moderna druStva ono Sto su barbari bili za druStva 
antike, nosioci razaranja i propasti?« 


Braéa Goncourt za vrijeme Pari8ke komune.’ 


I. 


U doba trijumfa burzoaskog druStva blijedili su izgledi za neko druga¢ije ure- 
denje, usprkos pojavi politike Sirokih slojeva i radni¢kog pokreta. Godine 
1872. ili 1873. ti izgledi bili su posve slabi. A ipak, proci Ge samo nekoliko godina i 
buduénost druStva ¢ija je pobjeda bila toliko sjajna izgledat ¢e neizvjesno i 
mrac¢no, te ce ponovno biti nuzno ozbiljno uzeti u obzir pokrete koji teze njegovu 
rusenju ili preobrazaju. Mi moramo stoga razmotriti te pokrete za radikalnom 
druStvenom i politi¢ékom promjenom kakvi su bili u trecoj ¢etvrtini 19. stoljeca. 
Raspravljati 0 njima ne znaci samo pisati povijest uz pomoé mudrosti koju donosi 
pogled unatrag, premda ne postoji dobar razlog zbog kojega bi se povjesni¢ar 
liSio svog najmoénijeg oruzja, za koje bi ljudi na kladionicama i burzi dali 
bogatstvo, tj. uvida u ono Sto slijedi. Baveci se spomenutim pokretima potrebno je 
pisati povijest kakvu su vidjeli suvremenici. Bogati 1 mo¢ni malokad imaju toliko 
samopouzdanja da se ne bi bojali. propasti koja prijeti njihovoj viadavini. 
Nadalje, Sto je joS znatajnije, sjecanje na revoluciju bilo je joS svjeze i 
intenzivno. Svaki Céovjek koji je 1868. imao ¢etrdeset godina prozivio je u doba 
mladalastva najvecu evropsku revoluciju. Svatko tko je 1868. imao pedeset godina 
doZivio je revoluciju 1830. kao dijete, a one iz 1848. kao odrastao Covjek. Talijani, 
Spanjolci, Poljaci i drugi u toku petnaest godina koje prethode 1868. prosli su kroz 
pobune, revolucije, ili zbivanja sa snaznom buntovnickom crtom, poput 
Garibaldijeva oslobodenja juzne Italije. TeSko da ima mjesta Cudenju Sto su nade 
i strahovi u vezi s revolucijom bili moéni i Zivi. 
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Sada znamo da ni ove nade ni strahovi nisu imali vecih posljedica u 
godinama nakon 1848. Doista, pisati o socijalnoj revoluciji u_ovim 
desetljecima slitno je pisanju_o zmijama u Britaniji: one postoje, ali nisu 
osobito znaéajan dio faune. Evropska revolucija, toliko bliza — toliko 
stvarna mozda — u velikoj godini nade i razocéaranja, nestajala je iz 
vidokruga. Mara i Engels su se, kao Sto znamo, nadali njezinoj obnovi u 
godinama koje su uslijedile neposredno nakon 1848. Oni su ozbiljno 
o¢ekivali da ce do¢i do nove opée pobune uslijed svjetske ekonomske krize 
1857. Kada se njihova nadanja nisu ostvarila, Mane i Engels prestali su 
oéekivati revoluciju u neposredno predvidivoj buduénosti, a ni u kojem 
sluéaju nisu smatrali da ¢e ona uzeti oblik koji je imala 1848. Naravno, 
pogresno je  pretpostavljati da se Marx pretvorio u_ neku_ vrst 
socijaldemokrata (u danaSnjem smislu rijeci) ili ¢ak da je poceo vjerovati 
kako ¢e se prijelaz u socijalizam, kada do njega dode, odigrati na miran 
nacin, ¢ak i u zemljama u kojima bi radnici imali moguénost da pobijedivsi 
na izborima mirnim putem dodu na vlast (Marx je smatrao da bi se to 
moglo dogoditi u SAD, Britaniji i mozda u Nizozemskoj), njihovo 
osvajanje moci i ukidanje starih institucija i oblika politi¢kog Zivota 
vjerojatno bi izazvalo, predvidao je Marx, snazan otpor bivSih upravljaéa. 
Razmi§Sljajuci tako nesumnjivo je bio realist. Vlasti i vladajuce klase mogle 
su biti spremne da prihvate radni¢ki pokret koji ne ugrozava njihovu 
dominaciju, ali nije bilo osnove za pretpostavku — naro¢ito nakon krvavog 
guSenja Pariske komune — da bi upravlja¢i prihvatili pokret koji bi ih 
ozbiljno ugrozio. 

U_ svakom sluéaju, ako i ostavimo po strani specifi¢no pitanje 
socijalistiéke revolucije, izgledi za izbijanje revolucionarnih pobuna u 
razvijenim zemljama Evrope nisu viSe imali mjesto u konkretnom 
politi¢ékom Zivotu i, kao Sto smo vidjeli, Marx je smatrao da revolucije 
necée biti u blizoj buduénosti ¢ak ni u Francuskoj. U neposrednoj 
buducnosti evropskih kapitalisti¢kih zemalja bilo je organiziranje 
nezavisnih masovnih stranaka radni¢ke klase, ¢iji kratkoroéni politi¢ki 
zahtjevi nisu bili revolucionarni. Kada je sam Marx jednom ameri¢kom 
novinaru komentirao program Njemacke socijaldemokratske stranke (Gotha, 
1875) predstavio je jedini paragraf koji predvida socijalisti¢ku buduénost 
(»uspostavljanje socijalistiékih § proizvodnih —_ koopera-tiva... pod 
demokratskom kontrolom radnog naroda«) kao puku takti¢ku koncesiju 
lasalovcima. On je smatrao da Ce socijalizam »biti plod radni¢kog pokreta. 
No njegovo ostvarenje bit Ge pitanje vremena, obrazovanja i razvoja novih 
oblika druStva.«? 

Revolucija moZda nije bila u toliko dalekoj buducnosti za rubne dijelove 
burzoaskog svijeta kao za njegovo srediSte. Od kraja 60-ih godina 19. stoljeéa 
Marx je poceo ozbiljno razmiSljati o strategij1 indirektnog pripremanja 
sloma burzoaskog druStva; predvidao je da ¢e u toj strategiji tri podrucja 
odigrati veliku ulogu: kolonije, Rusija i SAD. U vezi s kolonijama 1 Rusijom 
bio je u pravu. Prvima se poteo baviti razmatrajuci irski revolucionarni 
pokret (v. 5. poglavlje). Britanija je u to vrijeme imala odlucujucu vaznost 
za proletersku revoluciju jer je bila metropola kapitala, vladar svjetskog 
trzista, te »jedina zemlja u kojoj su se materijalni uvjeti za revoluciju 
razvili do nekog stupnja zrelosti«.* Stoga je glavni cilj Internacionale 
moralo biti ubrzanje revolucije u Engleskoj, koje se moglo ostvariti jedino 
osvajanjem nezavisnosti za Irsku. Znacenje irske revolucije (i uopée 
revolucija podredenih naroda) za Marxa nije bilo u njima samima, vec u 
tome Sto bi mogle ubrzati revoluciju u glavnim burzoaskim zemljama i 
posluziti kao »Ahilova peta« kapitalisti¢ke metropole. 
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Uloga namijenjena Rusiji bila je mozda znaéajnija. Od 60-ih godina 19. 
stoljeca revolucija u Rusiji nije vise, kao Sto ¢emo vidjeti, smatrana samo 
mogu¢éom, nego vjerojatnom, pa ¢ak i izvjesnom. No takvi revolucionarni 
izgledi koji bi 1848. bili pozdravljeni samo zato Sto bi mogli ukloniti veliku 
prepreku na putu prema pobjedi zapadne revolucije, sada su postali znaéajni sami 
po sebi. Ruska revolucija mogla bi »dati znak za pocéetak proleterske revolucije na 
Zapadu, tako da jedna bude nadopuna drugoj« (tako su pisali Mara i Engels u 
predgovoru novom ruskom izdanju Komunistickog manifesta)’. | vi8e od toga: 
ruska revolucija mogla bi mozda — premda Mara nikada nije posve prihvatio 
ovu hipotezu — Rusiju usmjeriti od komunalne seoske zajednice izravno prema 
komunisti¢ékom sistemu, preska¢éuci zreli kapitalizam. Mara: je ispravno 
predvidio da ce revolucionarna Rusija posvuda izmijeniti pojmove o revoluciji. 

Uloga namijenjena SAD bila je manje znacajna i uglavnom negativna: 
slomiti naglim privrednim razvojem industrijski monopol Zapadne Evrope, a 
posebno Britanije, te izvozom poljoprivrednih dobara potresti temelje velikog i 
malog zemljoposjedniStva u Evropi. Ovo su bile ispravne pretpostavke. No moze 
li takav razvoj dogadaja Stogod pozitivno pridonieti pobjedi revolucije? 
Sedamdesetih godina 19. stolje¢a Mara i Engels oéekivali su sa sigurnoS¢éu, i ne 
bez realne osnove, krizu politi¢kog sistema SAD. Smatrali su da ¢e agrarna 
kriza oStetiti farmere koji su bili »osnova ¢itavog uredenja«, te da Ge sve veca 
prisutnost Spekulanata i velikog biznisa u politici izazvati otpor gradana. Isticali 
su 1 tendencije stvaranja masovnog proleterskog pokreta. Mozda nisu od njih 
mnogo oéekivali, premda je Mara bio donekle optimist: u SAD »narod je 
odluéniji nego u Evropi... Tamo sve sazrijeva mnogo brze.«° Ipak, Mara i 
Engels nisu bili u pravu kada su povezivali Rusiju i SAD kao dvije velike zemlje 
izostavljene u prvoj verziji Komunistickog manifesta: njihov ¢e se razvoj uvelike 
razlikovati. 

Maraova predvidanja danas dmaju teZinu ako su se pokazala ispravnima. U 
razdoblju kojim se bavimo njegovi pogledi nisu predstavljali ozbiljan politi¢ki 
faktor, premda su se do 1875. mogla razabrati dva podru¢ja djelovanja njegova 
ucenja: u jakoj njemackoj Socijalisti¢ékoj partiji 1 medu ruskom inteligencijom 
koja je brzo usvajala Marxove ideje, Sto on nije o¢ekivao, ali nas pri pogledu 
unatrag ne iznenaduje (v. str. 132). Krajem 60-ih i poéetkom 70-ih godina 19. 
stoljeca »crveni doktor« ponekad je smatran odgovornim za aktivnosti 
Internacionale (v. 6. poglavlje) u kojoj je bio neosporno najsjajnija li¢nost i siva 
eminencija. Ipak, kao Sto smo vidjeli, Internacionala nije ni u kojem smislu bila 
marksisti¢ki pokret, niti organizacija kojoj bi pripadalo viSe od nekolicine 
Maraovih pristaSa, njemackih emigranata njegove generacije. Internacionala se 
sastojala od mnoStva ljevi¢arskih grupa koje je wedinjavala u prvom redu, a 
mozda i jedino, teznja da organiziraju radnike, u ¢emu su imali znatnog, premda 
ne uvijek trajnog uspjeha. Njihovu idejnu osnovu sa¢injavali su ideali iz 1848. (ili 
éak oni iz 1789. u obliku koji su poprimili izmedu 1830. i 1848), nagovjeStaj 
reformisti¢ékih radni¢kih pokreta, te posebna varijanta revolucionarnog sna — 
anarhizam. 

Na odreden na¢in sve su teorije o revoluciji iz toga vremena bile i morale 
biti pokuSaji da se odredi odnos prema iskustvu 1848. Ovo se odnosi na Maraa, 
kao i na Bakunjina, na PariSku komunu, kao i na ruske narodnjake o kojima 
éemo govoriti posebno. Moglo bi se reci da je njihovo zajednicko ishodiste u 
godinama izmedu 1830. 1 1848. No jedno obiljezje karakteristi¢éno 
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za ljevicu vremena prije 1848. zauvijek nestalo: utopijski socijalizam. Veliki 
utopijski pokreti prestali su postojati. Sensimonisti su prekinuli veze s ljevicom. 
Njihov pokret pretvorio se u pozitivizam Augustea Comtea (1798—1857) i 
mladenacka iskustva zajedni¢ka grupi (uglavnom francuskih) kapitalista- 
avanturista. Sljedbenici Roberta Owena (1771—1858) umjerili su svoje 
intelektualne sposobnosti prema spiritualizmu i sekularizmu, a prakti¢éno djelova- 
nje ogranicili su na skromno podrucje organizacije trgovackih kooperativa. 
Fourier, Cabet i drugi osnivaci komunisti¢kih zajednica, koji su djelovali 
uglavnom u zemlji slobode i neograniéenih moguénosti, bili su zaboravljeni. Parola 
Horacea Greeleva (1811—1872) »Mladi ¢ovjeée, idi na Zapad« pokazala se 
uspjeSnijom od starijih furijeristi¢kih deviza. Utopijski socijalizam nije prezivio 
1848. 

S druge strane, intelektualno nasljede Velike francuske revolucije prezivjelo je 
1848. Ovo nasljede dijelile su brojne lijeve grupe, od radikalnih demokratskih 
republikanaca (koji su ponekad stavljali teziSte na nacionalno os-slobodenje, a 
ponekad na interes za socijalne probleme) do jakobinskih komunista ¢Cijem je 
pokretu peéat dala liénost L. A. Blanquija koji je nakratko izlazio iz zatvora kad 
god bi ga revolucija u Francuskoj oslobodila. Ova tradicionalna ljevica nije niSta 
zaboravila, a niti naucila niSta novo. Neki njezini ekstremni pripadnici u PariSkoj 
komuni nisu mogli smisliti niSta bolje nego da pokuSaju vjernije ponoviti 
dogadaje iz Velike revolucije. Blankizam je ostao ¢vrst, organiziran u tajnim 
drustvima, te je odigrao znaéajnu ulogu u PariSkoj komuni, ali to je bio njegov 
labudi pjev. Nikad viSe nec¢e odigrati vaznu ulogu kao nezavisna snaga, te ce se 
izgubiti medu proturjeénim strujama novoga francuskog socijalisti¢kog pokreta. 

Demokratski radikalizam pokazao se otpornijim na promjene jer je njegov 
program bio pravi izraz teznji »malih ljudi« posvuda (uCitelja, seljaka, trgovaca), a 
ukljucivao je i znaéajan dio radni¢kih zahtjeva; odgovarao je i liberalnim 
politi¢arima u potrazi za podrskom u izborima. Sloboda, jednakost, bratstvo 
mozda nisu osobito jasne parole, ali za siromasne i skromne ljude u sukobu s 
bogatima 1 mo¢nima one su pune znacenja. Cak i kada je sluzbeni program 
demokratskog radikalizma ostvaren, u republici zasnovanoj na op¢em, jednakom, 
bezuvjetnom pravu glasa, kao u SAD,* strast za demokracijom ostala je ziva zbog 
potrebe puka da ostvari pravu vlast nad bogatima i korumpiranima. No, dakako, 
demokratski radikalizam ni u jednoj drugoj zemlji nije bio stvarnost, éak ni u 
lokalnoj upravi. 

No u razdoblju kojim se bavimo radikalna demokracija nije viSe bila 
revolucionarni cilj, ve¢ prije sredstvo. Revolucionarna republika kojoj se tezilo u 
ovom razdoblju bila je »socijalna republika«, a revolucionarna demokracija 
»socijalna demokracija« — taj termin su marksisti¢ke stranke sve €eS¢e ukljucivale 
u SVvoj naziv. Spomenuta pojava nije bila toliko ocigledna kod revolucionara ¢ija je 
prva briga bila nacionalno pitanje, poput macinijevaca u Italiji. Oni su vjerovali 
da ¢e osvajanje nezavisnosti i ujedinjenje (na demo-kratsko-republikanskoj 
osnovi) nekako rijeSiti sve ostale probleme. Stvarni nacionalizam automatski je 
bio demokratski i socijalan, jer nacionalizam koji nije bio takav nije bio stvaran. 
Cak ni macinijevci nisu osporavali potrebu za socijalnim oslobodenjem, a 
Garibaldi se proglasio socijalistom bez obzira Sto 


* Ovdje se radi o pravu glasa za muSkarce. Niu eUnO) zemlji nije se jo§ ozbiljno razmisljalo o 
pravu glasa za zene, premda su se one u SAD, gdje se Victoria VVoodhull Kandidirala za predsjednika pocele 
ozbiljno boriti za svoja biracka prava. 
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je pod tim podrazumijevao. Nakon razoéaranja koje je donijelo ujedinjenje ili 
republikanstvo, pristaSe novog socijalisti¢kog pokreta stizali su iz redova bivsih 
radikalnih republikanaca. 

Anarhizam, Cije je korijenje moguée prepoznati u revolucionarnom vrenju 
40-ih godina 19. stoljeca, u vecoj je mjeri proizvod razdoblja nakon 1848, tocnije 
60-ih godina. Njegovi politi¢éki osniva¢éi bili su P. J. Proudhon, samouki francuski 
tipograf i plodan pisac, koji se gotovo uopée nije bavio politi¢kom agitacijom, i 
Mihail Bakunjin, ruski aristokrat lutalica koji se politi¢kom agitacijom bavio u 
svakoj prilici.* Obojica su vrlo brzo privukli paznju Karla Marxa. On im nije bio 
sklon, a oni su uzvracali neprijateljstvo, premda su mu se divili. Proudhonova 
nesistematska, izrazito neliberalna teorija, puna predrasuda (bio je antifeminist i 
antisemit, a prisvajala ga je i krajnja desnica) nije osobito zanimljiva sama po 
sebi, ali je dala dvije vazne komponente anarhisti¢koj misli: vjerovanje u male 
grupe proizvodacéa koje se medusobno pomazu, a trebalo bi da zamijene 
nehumane tvornice, te mrznju prema vlasti kao takvoj, prema svakoj vlasti. Ove 
ideje privukle su nezavisne male obrtnike, kvalificirane, relativno samostalne 
radnike koji su se opirali proletariza-ciji, gradske ljude koji nisu zaboravili svoje 
djetinjstvo provedeno na selu ili u malim gradovima, krajevima uz rub 
razvijenog industrijalizma. Za takve ljude i podrucja anarhizam je imao najvecu 
privlaénu moé: najpredaniji anarhisti Prve internacionale bili su seoski urari iz 
Svicarske »Jura Federacije«. 

Bakunjin kao mislilac malo je dodao Proudhonovoj teoriji, osim neugasive 
strasti za revolucionarnom akcijom — »strast za razaranjem istodobno je strast za 
stvaranjem« — te nepromisljenog oduSevljenja za revolucionarni potencijal 
kriminalaca i ljudi s druStvenih margina, stvarnog osjecaja za seljastvo i nesto 
snazne intuicije. On zapravo 1 nije bio mislilac, ve¢ prorok, agitator i — usprkos 
nepovjerenju anarhista prema discipliniranim organizacijama koje najavljuju 
tiraniju, drzave — sjajan organizator zavjerenika. Sirio je anarhisti¢ki pokret u 
Italiji, Svicarskoj i (uz pomoé uéenika) u Spanjolskoj; njegovo djelovanje dovelo 
je 1870—72. do raspadanja Internacionale. Uglavnom je Bakunjin stvorio 
anarhisti¢ki pokret; francuski su prudonisti bili jedva neSto viSe od slabo 
razvijenog sindikalnog pokreta ili pokreta za uzajamnu pomoé i kooperacije, a 
politi¢ki nisu bili osobito revolucionarni. Krajem razdoblja kojim se bavimo 
anarhizam jo§ nije bio, veca politi¢ka sila, ali je imao oslonac u Francuskoj i 
frankofonskom dijelu Svicarske, a i, nekoliko jezgara utjecaja u Italiji. Njegov 
utjecaj izvanredno je porastao u Spanjolskoj, gdje su ga obrtnici i radnici 
Katalonije i seoski radnici Andaluzije prihvatili kao novo evandelje. Anarhizam se 
ovdje izmije8ao s domacim uvjerenjem da bi se sela i radionice mogli sasvim 
dobro snaci kad bi se jednostavno uklonila superstruktura koju sa¢injavaju 
bogata8i i drzava, te da je lako ostvariti idealnu drzavu sastavljenu od 
autonomnih gradova. Taj ideal pokuSao je ostvariti »kantonalni« pokret za vrijeme 
Spanjolske republike 1873 —1874, a vode¢i ideolog toga pokreta, F. Pi-y-Margall 
(1824—1901) uvrsten je u anarhisti¢ki panteon zajedno s Bakunjinom, 
Proudhonom i — Herbertom Spencerom. 


Anarhizam je bio istodobno pobuna predindustrijske proSlosti protiv 
sadaSnjosti i dijete te sadaSnjosti. Odbacivao je tradiciju, ali se i kod njegovih 
mislilaca i u njegovim organizacijama zbog njihove intuitivne 1 spontane 


* Moguce je izvesti intelektualno rodoslovlje anarhizma, ali to nema mnogo vaznosti za razvoj 
anarhistickog pokreta. 
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prirode zadrzalo — éak vrlo izrazito — niz tradicionalnih elemenata, poput 
antisemitizma 1 opce ksenofobije. Oba spomenuta elementa prisutna su 1 kod 
Proudhona i kod Bakunjina. Istovremeno, za anarhizam je karakteristi¢na 
strastvena mrznja prema religiji i crkvama, kao i povjerenja prema progresu 
ukljucujuci znanost i tehnologiju, te vjera u dobrobit koju donosi razum, a iznad 
svega prosvijecenost 1 obrazovanje. A buduci da je odbacivao svaku vlast, 
anarhizam se naSao na ¢udan nacin povezan s ultraindividualizmom burzoaske 
ideologije laissez-faire. U ideoloskom smislu Spencer (koji je napisao djelo Covjek 
protiv drzave) bio je anarhist koliko i Bakunjin. Jedina vremenska dimenzija koju 
anarhizam nije predstavljao bila je buducnost o kojoj nije imao re¢i niSta, osim da 
moze uslijediti tek nakon revolucije. * 

Anarhizam nije imao velikog politi¢kog znaéenja (osim u Spanjolskoj) i ti¢e 
u razdoblju kojim se bavimo bio je posve drugaciji: rusko narodnjaStvo. Ono tada 
nie bilo niti je ikada postalo masovni pokret, a njegove najdramaticnije teroristicke 
razdoblja kojim se bavimo. No narod-njaStvo je preteéa zna¢ajne grupe pokreta u 
zaostalim zemljama u dvadesetom stoljecu, kao i ruskog boljSevizma. Ono 
povezuje revolucionarna strujanja 30-ih i 40-ih godina 19. stoljecéa s revolucijom 
1917.; moglo bi se tvrditi da ih povezuje direktnije nego Pariska komuna. Stovi8e, 
pokretu su pripadali gotovo iskljucivo intelektualci, u zemlji Ciji je intelektualni Zivot 
bio posve politiziran, te se narodnjatke ideje ogledaju u djelima ruskih pisaca_ koji su 
mu bili suvremenici: Turgenjeva (1789—1871) 1 Dostojevskog (1821—1881). Cak su i 
suvremenici na Zapadu ubrzo ¢uli za »nihiliste« i pomijeSali ih s Bakunjino-vim 
anarhistima. To je razumljivo jer se Bakunjin mijeSao u ruske, kao 1 u sve druge 
revolucionarne pokrete, a neko vrijeme je bio blizak s li¢noS¢u koja podsjeéa na 
junake Dostojevskog, mladim pristaSom gotovo patoloSke vjere u teror i nasilje 
Sergejem Genadijevi¢éem Necajevam. Ali rusko narodnja8-tvo ni u kojem sluéaju 
nije bilo anarhisti¢ki pokret. 

Potrebu za revolucijom u Rusiji nije ozbiljno osporavao gotovo nitko u Evropi, 
od najumjerenijih liberala do ljevice. Politi¢ko uredenje ove zemlje, otvoreno 
samovlade Nikole I (1825—1855) o€ito je bilo anakronizam i nije se moglo oéekivati 
da ce se takav sistem dugoroéno odrzati. Na vlasti se odrzavao zato Sto u Rusiji nije 
bilo niéega nalik na snaznu srednju klasu, a prije svega zbog tradicionalne lojalnosti 
ili pasivnosti zaostalog, uglavnom ukmecenog seljaStva koje je prihvaéalo vlast 
plemstva drze¢i da dolazi od Boga i poStivalo cara jer je predstavljao »Svetu 
Rusiu«. SeljaStvo se potéinjavalo dijelom i zbog toga Sto se tako u miru moglo 
baviti svojim skromnim poslovima uz pomoé jakih seoskih zajednica koje su ve¢ od 
40-dh godina 19. stoljeca privla¢ile paznju i ruskih i stranih promatraéa. Seljaci nisu 
bili zadovoljni. Ako i ostavimo po strani njihovo siromastvo i potlacenost, ostaje 
cinjenica da nikada nisu prihvatili pravo plemica na zemljoposjed: smatrali su da 
kmet pripada gospodaru, ali zemlja seljacima jer je oni obraduju. Seljaci svi bili 
samo pasivni ili nemoéni; kada bi se oslobodili te pasivnosti i pobunili, car i vlada- 
juci slojevi Rusije na&li bi se u te8koj situaciji. A ako bi seljaci u pobuni slijedili 
lijevu politiku i ideologiju, ne bi doSlo do pukog ponavljanja velikih selja¢kih buna 
17. i 18. stolje¢a — »pugacovStine« koje su se bojali ruski vladari — vec do 
socijalne revolucije. 

Nakon krimskog rata sve viSe se Cinilo da revolucija u Rusiji nije samo 
pozeljna nego i vjerojatna. To priblizavanje revolucije najveca je novost 
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ruskog politi¢kog Zivota u 60-im godinama 19. stoljec¢a. Do tog vremena Cinilo se 
da je rezim, premda reakcionaran i nedjelotvoran, iznutra stabilan i sposoban da 
zadrzi moé u vanjskoj politici. Poredak koji je bio imun prema revoluciji 1848, 
koji je protiv te revolucije 1849, pokrenuo svoje armije, sada se otkrivao kao 
iznutra nestabilan, a u vanjskoj politici slabiji no Sto se Cinilo. Njegove 
slabosti bile su i politi¢éke i ekonomske, te je reforme Aleksandra II (1855—1881) 
moguce smatrati prije simptomima tih slabosti nego sredstvom da se one isprave. 
Zapravo, kao Sto Gemo vidjeti (u 10. poglavlju), oslobodenje kmetova (1861) 
stvorilo je uvjete za revoluciju na selu, a upravne, zakonske i druge careve 
reforme (1864—70) nisu uspjele ukloniti slabosti caristiéke autokracije niti barem 
nadoknaditi tradicionalnu lojalnost koju je sistem poéeo gubiti. Revolucija u 
Rusiji nije vise bila utopija. 

Budu¢i da je burZoazija bila slaba, kao 1 novi industrijski proletarijat (ns ovom 
stupnju razvoja), postojao je samo jedan druStveni sloj, malen ali zna ¢ajan, koji 
je mogao biti nosilac politi¢ke agitacije. U toku 60-ih godina 15 stoljeéa taj sloj 
stekao je samosvijest, povezao se s politi¢kim radikalizmom, a dobio je i ime: 
inteligencija. Ova grupa ljudi s visokim obrazovanjem osjecala se kao koherentna 
sila moZda upravo zato Sto nie bila velika: obrazovanima je u Rusiji, éak 1897, 
pripadalo svega oko stotinu tisu¢éa mukaraca i neSto vise od Sest tisuca Zena.’ 
Broj obrazovanih bio je malen, premda se brzo povecavao. U Moskvi je 1840. 
zivjelo jedva neSto viSe od 1 200 u€itelja, lijeénika, advokata i umjetnika, ali 1882. 
u istom gradu Zivjelo je 5 000 u¢itelja, 2 000 lijeénika, 300 advokata 1 oko 1 500 
onih koji su se bavili umjetnostima. No u vezi s njima znaéajno je da se nisu 
pridruzizili poslovnim slojevima koji u 19. stoljecu (osim u Njema¢ékoj), nisu imali 
potrebe za akademskim obrazovanjem, a niti su se odazvali velikom poslodavcu 
za intelektualce — birokraciji. Od 333 osobe koje su 1848—1850. diplomirale u 
Petrogradu samo je devedeset Sest uSlo u javne sluzbe. 

Dva su svojstva po kojima se ruska inteligencija razlikuje od sliénih slojeva u 
drugim zemljama: svijest o sebi kao posebnoj grupi i politi¢ki radikalizam koji je 
bio usmjeren vise u socijalnom nego u nacionalnom pravcu. Po prvoj osobini 
razlikuju se od intelektualaca na Zapadu koji su se utopili u srednjim slojevima i 
u liberalnoj ili demokratskoj ideologiji. Osim boemskih grupa knjizevnika i 
umjetnika (v. 15. poglavlje), tj. supkulture koju su vlasti dozvoljavale ili barem 
podnosile, nije bilo zna¢ajnijih skupina disidenata, a boemsko disidenstvo nije 
bilo u prvom redu politi¢éko. Cak su i sveuciliSta, toliko revolucionarna do 1848, 
postala politi¢ki konformisti¢ka. Doista, zaSto bi intelektualci i bili druga¢iji u 
doba burzoaskog trijumfa? Drugo spomenuto svojstvo ruske inteligencije 
razlikovalo ju je od intelektualaca evropskih nacija u nastajanju, koji su svoju 
politiéku energiju gotovo u potpunosti posvetili nacionalnim ciljevima, tj. borbi 
za vlastito liberalno burzoasko druStvo u koje bi se mogli uklopiti. Ruska 
inteligencija nije mogla ici putem zapadnih intelektualaca jer Rusija o¢igledno 
nije bila burzoasko druStvo, a u carizmu je ¢ak i umjereni liberalizam izgledao 
kao poziv na politiéku revoluciju. Reforme cara Aleksandra II iz 60-ih godina — 
oslobodenje kmetova, promjene u pravnom i obrazovnom sistemu, te 
uspostavljanje svojevrsne lokalne uprave za plemstvo (zemstva, 1864) i gradove 
(1878) — bile su suviSe neodluéne i ogranicene da bi posluzile kao trajni poticaj 
oduSevljenju ze reforme, a u svakom sluéaju ovo razdoblje promjena bilo je 
kratko. Inteligencija nije mogla razviti ni nacionalisticku ideologiju, ne toliko 
zato Sto je ruska nacija vec bila nezavisna ili zato Sto bi njezinim 
intelektualcima nedostajao nacionalni 
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ponos veé zbog toga Sto su parole ruskog nacionalizma — Sveta Rusija, 
sveslavenstvo, itd. — vec iskoristili car, crkva i sve reakcionarne snage. 
Tolstojev (1828—1910) Pierre Bezuhov, moZda najizrazitiji ruski lik u Ratu i 
miru, bio je prisiljen traziti utociSte u kozmopolitskim idejama, pa éak i 
braniti Napoleona osvajaéa jer je bio nezadovoljan s Rusijom kakva je bila; 
njegovi duhovni potomci, ruski intelektualci 50-ih i 60-ih godina 19. 
stoljecéa, bili su primorani da u¢ine isto. 

Oni su bili — kao Sto su stanovnici jedne zaostale evropske zemlje 1 mo- 
rali biti — zastupnici modernizacije, tj. »pozapadnjacenja«. Ipak, nisu mogli 
biti samo pristaSe »pozapadnjacenja« jer zapadni liberalizam 1 kapitalizam 
nije pruzao uzor koji bi Rusija mogla slijediti, kao 1 zbog toga Sto je jedina 
mogucéa masovna revolucionarna sila u Rusiji bila seljaStvo. Rezultat takve 
situacije bilo je narodnjaStvo, koje je ove suprotnosti uspjelo neko vrijeme 
odrzavati u napetoj ravnotezi. Upravo zbog toga fenomen narodnjaStva moze 
mnogo pomo¢éi u objasnjavanju revolucionanih pokreta »Treceg svijeta« iz 
sredine dvadesetog stolje¢a. Brz razvoj kapitalizma u godinama koje su 
uslijedile poslije 1875. uzrokovao je i brz rast industrijskog proletarijata 
koji se moglo organizirati, Cinilo se da takav razvoj ukida dvoumljenja na- 
rodnja¢kog doba, a kraj herojske faze narodnjaStva — koja je trajala otprilike 
od 1868. do 1881. — donio je teorijska preispitivanja. Marksisti, koji su se 
pojavili iz ruSevina narodnja¢kog pokreta, bili su, barem u teoriji, u potpu- 
nosti pristaSe »pozapadnjacenja«. Tvrdili su da ce Rusija poci istim putem 
kao Zapadna Evropa, te da Ge se u njoj oblikovati iste sile druStvene 1 poli- 
ti¢ke promjene — burzoazija koja ce uspostaviti demokratsku republiku i 
proletarijat koji ce uniStiti burzoaski sistem. No éak su i neki marksisti 
ubrzo postali svjesni — u toku revolucije 1905. — da su takva oéekivanja 
nerealna. Ruska Ge burzoazija biti suviSe slaba da bi odigrala svoju historijsku 
ulogu, a proletarijat Ge, pod vodstvom »profesionalnih revolucionara«, uz po- 
moc neodoljive sile koju ima seljaStvo, sruSiti ujedno carizam i nezreli ruski 
kapitalizam. 

Narodnjaci su zastupali modernizaciju. Rusija njihovih snova bila je 
nova — Rusija progresa, znanosti, obrazovanja 1 usavrsene proizvodnje — 
ali ne kapitalisti¢éka, veé socijalisti¢ka. Ipak, zamiSljali su da ¢e njezin 
temelj biti stare, tradicionalne narodne ruske institucije, obScine ili seoske 
zajednice, koje bi posluzile kao model za organiziranje socijalisti¢kog 
drustva. Nekoliko puta narodnjaéki su intelektualci u toku 70-ih godina 
pitali Marxa, Cije su teorije smatrali svojima, smatra li da bi takav razvoj 
bio moguc. On je razmatrao tu privla¢nu, ali prema njegovoj koncepciji 
razvoja slabo vjerojatnu pretpostavku, te je neodluéno zakljucivao da je 
takvo Sto mozda 1 moguce. S druge strane, narodnjaci su smatrali da 
Rusija mora odbaciti tradicije Zapadne Evrope — ukljucivsi liberalnu i 
demokratsku doktrinu — jer ona sama nema takvih tradicija. Cak je i 
onaj vid narodnjaStva koji je imao najdirektnijih veza sa zapadnim 
revolucionarnim pokretima iz razdoblja 1789—1848. bio na neki nacin nov 
i razlicit. 

Ljudi koji su se sada udruZivali u tajna druStva da bi srusili carizam 
ustankom i terorom bili su viSe nego nasljednici jakobinaca ili profesional- 
nih revolucionara koji su od jakobinaca potekli. Narodnjaci su kidali sve 
veze s postojecim druStvom da bi svoje Zivote potpuno posvetili narodu i nje- 
govoj revoluciji, da bi se s narodom pomijeSali i izrazili njegovu volju. U 
tome je postojala svojevrsna neromanti¢éna predanost, potpunost njihove 
pozrtvovnosti koja gotovo i nije imala pandana na Zapadu. Bili su blize 
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Lenjinu nego Buonarrotiju. A njihovi prvi aktivisti bili su, kao Sto Ge esto biti 
u kasnijim revolucionarnim pokretima, studenti, a posebno siromasni studenti 
koji su se u to doba mogli upisivati na sveuéiliSta jer ona vise nisu bila 
otvorena samo djeci plemica. 

Nosioci novoga revolucionarnog pokreta bili su doista novi ljudi prije nego 
potomci aristokrata. Od 924 osobe zatvorene ili prognane izmedu 1873. i 1877. 
samo ih je 279 bilo iz plemi¢kih porodica, 117 iz porodica neplemi¢ckih sluzbenika, 
33 iz trgovackih slojeva; bilo je 68 Zidova, 92 su stigli iz sredine koju je najbolje 
moguce odrediti kao gradsku sitnu burzoaziju ili skroman gradski puk 
(mescani); nadalje, medu kaznjavanima je bilo 138 seljaka (koji su dijelom 
seljaci bili samo nominalno, a stvarno su pripadali gradskom puku) a Cak 197 
kaznjenih bili su djeca svecenika. Osobito iznenaduje broj zena medu njima. Od 
1 600 agitatora uhapSenih u spomenutom razdoblju bilo je 15 posto zena.* 
Pokret se u pocetku kolebao izmedu pristaSa malih teroristi¢kih grupa sli¢nih 
anarhisti¢kima (pod utjecajem Bakunjina i Ne¢a-jeva) i zastupnika masovnog 
politi¢ékog osvjeS¢ivanja naroda. Konaéno su kao oblik organizacije prevladala 
strogo disciplinirana i centralizirana tajna zavjereni¢ka udruzenja jakobinsko- 
blankistickog tipa koja nagovjeStaju boljsevicka. 

NarodnjaStvo nije zna¢ajno zbog onoga Sto je postiglo, jer postiglo nie 
gotovo niSta, niti zbog broja ljudi koje je privuklo, jer je njih bilo svega 
nekoliko tisuéa. Njegovo je znacenje u tome Sto obiljezava po¢éetak kontinuirane 
revolucionarne agitacije u Rusiji koja ¢e za pedeset godina sruSiti cari-zam i 
stvoriti prvi put u povijesti sistem kojemu je cilj bio izgradnja socijalizma. 
Narodnjacki pokret bio je simptom krize koja je izmedu 1848. 1 1870. brzo i za 
mnoge zapadne promatrace neoéekivano — preobrazila Rusiju od stabilnog 
uporista svjetske reakcije u diva glinenih nogu pod sjenom revolucije koja ¢e mu 
donijeti propast. Ali narodnjaci su bili i viSe od toga. Oni su stvorili neSto poput 
laboratorija u kojemu su iskuSavane sve velike revolucionarne ideje 19. stoljeca, 
izmijeSane i preobrazene u oblike koje ¢e imati u dvadesetom stoljecu. 
Nesumnjivo da su tome donekle pridonijele sretne okolnosti, ¢iji su uzroci sasvim 
misteriozni. NarodnjaStvo se pojavilo u doba izvanrednog i iznenadujuceg 
intelektualnog i kulturnog procvata, jednog od najsjajnijih u_ povijesti 
éovjecanstva. Zaostale zemlje koje se pokuSavaju probiti do modernosti obi¢no 
nisu originalne na idejnom planu, premda u praksi ponekad jesu. Cesto 
posudujuci, nemaju kriterija: brazilski 1 meksi¢ki intelektualci nekritiéno su 
prihvatili Augustea Comtea,’ a obrazovani ljudi u Spanjolskoj upravo su u 
razdoblju kojim se bavimo prigrlili drugorazrednog i nejasnog njemackog 
filozofa Karla Krausea, od ¢ijih su teorija stvorili glavne argumente za 
antiklerikalno prosvje¢ivanje. Ruska ljevica nije samo bila u dodiru s najboljim 
i najnaprednijim idejama svog vremena, koje je ucinila svojima (studenti u 
Kazanu Citali su Marxa i prije no Sto je Kapital preveden na ruski), ve¢ je vrlo 
brzo preobrazila socijalnu misao razvijenih zemalja, te za to dobila priznanje. 
Neka od velikih imena ruske ljevice zadrzala su u prvom redu nacionalni ugled — 
N. CerniSevski (1828—1889), V. Bjelinski (1811—1848), N. Dobroljubov (1836— 
1861), te donekle éak i izvanredni Aleksandar Herzen (1812—1870). Drugi su, 
desetljece ili dva kasnije, preobrazili sociologiju, antropologiju i historiografiju 
zapadnih zemalja, npr. P. Vinogradov (1854—1925) u Britaniji, V. Lucicki (1877 
—1949)* iN. Karejev 


* Navod je pogreSan. Ne radi se 0 V. Lu¢ickom, poznatom geologu, ve¢ o I. V. Lu¢ickom (1845— 
1918), istaknutom historiéaru (op. ur.). 
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(1850—1936) u Francuskoj. Sam Mara odmah je ocijenio intelektualne 
sposobnosti svojih ruskih Citalaca, i to ne samo zato Sto su mu bili prva 
intelektualna publika. 

U ovom poglavlju dosad smo razmatrali revolucionare, Sto je bilo s 
revolucijama? Najvecéa koja se odigrala u razdoblju kojim se bavimo 
ostala je uglavnom nepoznata ve¢ini promatraca, a nije ni bila povezana s 
revolucionarnim ideologijama Zapada: bio je to tajpinSki ustanak o kojemu 
smo veé govorili (v. 7. poglavlje). Najucestalije revolucije toga doba, one u 
Latinskoj Americi, sastojale su se uglavnom od vojnih udara ili 
regionalnih otcjeplje-nja; one nisu primjetno mijenjale situaciju u ovom 
dijelu svijeta, tako da se socijalna komponenta u nekima od njih Cesto 
zanemaruje. Revolucije u Evropi bile su se utopile u umjerenom liberalizmu 
kao Garibaldijev revolucionarni pohod na Siciliju 1 juznu Italiju 1860, ili su 
imale tek nacionalni znaéaj poput Spanjolskih revolucija 1854. i 1868—1874. 
Prva od tih Spanjolskih revolucija, kao i revolucija u Kolumbiji iz poéetka 
50-ih godina, bila je joS odsjaj dogadaja 1848. Pirenejski poluotok obiéno je 
kasnio za ostalim dijelovima zapadne Evrope. Godine 1868. zabrinutim 
promatracima ¢inilo se da revolucija u Spanjolskoj najavljuje nov niz 
evropskih pobuna. Ona je izbila u doba politi¢kih nemira i djelovanja 
Internacionale. Medutim, 1848. nije se ponovila. Jedini_ veliki 
revolucionarni dogadaj koji je uslijedio bila je Pariska komuna 1871. 

PariSka komuna, poput veceg dijela revolucionarnih pokreta u razdoblju 
kojim se bavimo, nije toliko znaéajna zbog onoga Sto je ostvarila koliko 
zbog onoga Sto je navijestila: ona je impresivnija kao simbol nego kao do- 
gadaj. Njezina stvarna povijest zasjenjena je izvanredno snaznim mitom 
koji se oko nje stvorio u samoj Francuskoj i (preko Karla Manta) u 
medunarodnom socijalistiékom pokretu; ovaj mit Zivi jo$ i danas, naro¢ito 
u Narodnoj Republici Kini.'° Komuna je bila izuzetan, herojski, dramatiéan i 
tragi¢an dogadaj, ali ako se zadrzimo na krutim Cinjenicama, radilo se 
zapravo o. kratkotrajnoj i, prema miSljenju najozbiljnijih promatraéa, 
bezizglednoj revolucionarnoj vladavini radnika u jednom gradu, vladavini 
éije je najvece ostvarenje u tome Sto je uspjela stvoriti vladu, premda je 
trajala manje od dva mjeseca. Lenjin je nakon oktobra 1917. nestrpljivo 
brojao dane do datuma kada je mogao reci: odrzali smo se dulje od 
Komune. Ipak, historiéari ne bi trebali retrospektivno umanjivati znacenje 
Komune. Ona nije ozbiljno zaprijetila burzoaskom druStvu, ali je samim 
svojim postojanjem uplaSila njegove vladajuce slojeve. Njezin Zivot i 
guSenje bili su okruzeni panikom 1 histerijom, naro¢ito u Stampi koja ju je 
optuzivala za uvodenje komunizma,_ eksproprijaciju  bogatih i 
iskoriS8tavanje njihovih Zena, za teror, op¢i masakr, kaos, anarhiju, tj. sve 
Sto je u nocnim morama muC¢ilo ugledne klase —_a svemu je tome, moglo 
se procitati, svjesno kumovala Internacionala. Sto je znaéajnije, i same 
vlasti su smatrale potrebnim da poduzmu korake protiv medunarodne 
prijetnje redu i civilizaciji. Osim internacionalne suradnje policija i 
sklonosti (koja je u ono vrijeme smatrana sramotnijom no danas) da se 
komunarima ne priznaje zaSti¢en polozaj politi¢kih izbjeglica, postojao je i 
prijedlog austrijskog kancelara (uz njega je pristao i Bismarck, Covjek 
kojega nije lako hvatala panika) da se stvori kapitalisti¢ka protu- 
internacionala. Strah od revolucije bio je glavni uzrok stvaranja Trocarskog 
saveza iz 1873 (Njema¢ka, Austrija i Rusija), kojeg se shvacalo kao novu 
Svetu Alijansu, usmjerenu protiv »evropskog radikalizma koji prijeti svim 
prijestoljima i institucijama vlasti«.'' DoduSe, naglo opadanje djelatnosti 
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Internacionale u vrijeme kada je Trocarski savez stvoren u¢inilo je taj cilj manje 
aktuelnim. U vezi s ovim nemirom znaéajno je da se vlasti sada nisu bojale 
socijalne revolucije op¢enito, veé proleterske revolucije. Marksisti, koji su 
Internacionalu i Komunu shvaéali kao proleterske pokrete, slagali su se 
barem u tome s miSljenjem »uglednog« javnog misljenja svoga vremena. 

Doista, Komuna je bila pobuna radnika — ako bi rijeé radnik oznaéavala 
ljude »na pola puta izmedu 'naroda' 1 'proletarijata'« prije nego tvorni¢ke 
radnike; ta rije¢ odgovarala bi i kao odredenje aktivista radnickih pokreta u 
drugim zemljama u razdoblju kojim se bavimo.’” Broj od 36 000 uhapSenih 
komunara pruza dobru sliku o pu¢kom radni¢kom Parizu: 8 posto bilo je 
cinovnika, 7 posto iz redova posluge, 10 posto malih trgovaca i sli¢nih, a ostali su 
bili pretezno radnici — gradevinski, metalski, zatim tradicionalniji kvalificirani 
radnici (stolari, prozvoda¢i luksuznih proizvoda, krojaci, tipografi i uvijek 
radikalni postolari). Zbog takve strukture doSlo je do disproporcije u sastavu 
upravnih tijela.* No da li je Komuna bila socijalisticka revolucija? Gotovo 
sigurno jest, premda je njezin socijalizam u biti potekao iz razdoblja prije 1848. 
Bio je to san o samoupravnim kooperacijama ili jedinicama udruzenih 
proizvodaéa; nov element bila je teznja za radikalnom i sistematskom 
intervencijom vlade u reguliranju privrede. Prakti¢éna ostvarenja Komune bila su 
mnogo skromnija, no u tome je njezina krivnja bila najmanja. 

Jer, Komuna je bila rezim opsadnog stanja, dijete rata i opsade Pariza, 
odgovor na kapitulaciju. Napredovanje Prusa slomilo je 1870. rezim Napoleo-na 
III. Umjereni republikanci koji su ga sruSili nastavili su rat teSka srca i 
zatim odustali od njega, shvativSi da im preostaje samo jos jedan nacin otpora 
Prusima — revolucionarna mobilizacija masa koja bi donijela novu jakobinsku i 
socijalnu republiku. U opsjednutom Parizu, koji su viada** i burzoazija napustile, 
jedinu vlast koja je postojala imali su naéelnici arron-dissementa (okruga) i 
Nacionalna garda, tj. puk i radnici. PokuSaj da se nakon kapitulacije razoruza 
Nacionalna garda izazvao je revoluciju koja je uzela oblik nezavisnog 
municipalnog organiziranja Pariza (komuna). No Komuna se i sama odmah nasla 
pod opsadom nacionalne vlade (smjeStene u Versaillesu) — pobjedni¢ka 
njemacka vojska suzdrzala se od intervencije. Dva mjeseca Pariske komune bila 
su ispunjena gotovo neprekidnim ratovanjem protiv nadmocnih snaga 
Versaillesa: niti dva tjedna nakon proglaSenja 18. ozujka Komuna je izgubila 
svaku prednost. Njezini su neprijatelji uSli u Pariz 21. svibnja, a posljednji 
tjedan komune pokazao je samo da narod Pariza moze umrijeti jednako tesko kao 
Sto je Zivio. Versajske snage izgubile su oko 1 100 ljudi, poginulih i nestalih, a 
komunari su pogubili oko stotinu talaca. 

Tko bi mogao re¢i koliko je komunara poginulo za vrijeme borbi? Tisuce 
su masakrirane kada su borbe zavrSile: vlasti su priznale da su pobile 17 000 
ljudi, ali to nije niti polovina istine. Vi8e od 43 000 bilo je uhapSeno, 10 000 bilo 
je osudeno, od njih je polovina prognana u Novu Kaledoniju, a ostali su poslani 
u zatvore. Takva je bila osveta »uglednih ljudi«. Otada je rijeka krvi tekla 
izmedu radnika Pariza i onih koji su bili »bolji od njih«. Otada su, takoder, 
revolucionari znali Sto ih eka ako se ne uspiju odrzati na vlasti. 


* Trideset dva posto uhapSenih tipografa, Clanova Nacionalne garde bili su oficiri ili neopunomoéeni oficiri, 
devetnaest posto drvodjeljaca, ali samo sedam posto gradevinskih radnika. 


** Vlada generala Trochua nije napustila Pariz u vrijeme opsade (op. ur.). 
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Ili. DIO 


POSLJEDICE 


10. POGLAVLJE 


ZEMLJA 


»Cim Indijanac poéne zaradivati tri reala dnevno radit ée samo polovinu 
tjiedna tako da ce opet imati devet reala kao i sada. Kada sve 
izmijenite morat Cete se vratiti onome od Ccega ste poceli: slobodi, 
pravoj slobodi koja ne treba taksa ni propisa ni mjera za razvoj 
poljoprivrede: onom sjajnom Laissez-faire koji je posljednja rijec 
politicke ekonomije.« 

Meksiéki zemljoposjednik, 1865.’ 


»Predrasude koje su nekoé bile usmjerene protiv svih slojeva puka 
jos uvijek postoje kada je u pitanju seljastvo. Seljaci ne dobivaju 
obrazovanje kao srednje klase; otuda razlike, nedostatak poStovanja 
prema seljaku, otuda njegova snazna Zelja da se oslobodi tereta ovog 
prezira. Otuda propadanje starih obicaja, pokvarenost i kvarenje nase 
rase.« 


Jedne novine u Mantovi, 1856.’ 


I. 


Godine 1848. stanovnici svijeta, pa ¢ak 1 Evrope, bili su pretezno seljaci. U 
Britaniji, prvoj industrijaliziranoj zemlji, stanovnici gradova brojem su 
nadmaSili stanovnike sela tek 1851, a i tada jedva (bilo ih je 51 
posto). Samo u Francuskoj, Belgiji, Saskoj, Pruskoj i SAD vise od deset 
posto stanovniStva Zivjelo je u gradovima s viSe od 10 000 Zitelja. Do 
sredine 70-ih godina situacija se uvelike izmijenila, ali je, osim u nekoliko 
iznimnih podruéja, seosko stanovniStvo jo$ uvijek bilo mnogo brojnije od 
gradskog. Stoga su za ve¢i dio Covjeéanstva Zivotni uvjeti ovisili o onome 
Sto se dogadalo sa zemljom. 


Ono pak Sto se dogadalo sa zemljom ovisilo je dijelom o ekonomskim i 
demografskim ¢iniocima koji su, uz lokalne osobitosti i zaostajanja, bili 
sliéni ¢itavom svijetu ili barem zajedni¢ki velikim geografsko-klimatskim 
zonama. Druga grupa Cinilaca koji su utjecali na situaciju u vezi sa 
zemljom bila je institucionalne naravi (socijalni, politi¢ki, pravni Cinioci); 
uvjeti ove vrste u vecoj su se mjeri razlikovali od zemlje do zemlje, éak i 
kad su se u njima ogledali op¢i pravci svjetskog razvoja. U geografskom 
smislu sjevernoameri¢-ke prerije, juznoameri¢ke pampe i stepe juzne 
Rusije ili Madarske imaju mnogo zajedni¢koga: to su velike nizine u 
zonama manje ili vise umjerene klime, prikladne za uzgajanje Zitarica na 
veliko. Ovi su krajevi doista i razvili poljoprivredu koja je sa stanoviSta 
svjetske ekonomije bila istovrsna, tj. postali su veliki izvoznici zita. U 
socijalnom, politi¢kom i pravnom pogledu 
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bilo je velikih razlika izmedu ameri¢kih ravnica koje su velikim dijelom bile 
nenaseljene (izuzev$i lova¢ka indijanska plemena) i evropskih, na kojima je vec 
dugo zivjelo poljoprivredno stanovniStvo, makar bilo i rijetko naseljeno; postojale 
su velike razlike izmedu slobodnih farmera Novog svijeta i kmetova u Istoénoj 
Evropi, izmedu oblika oslobodenja seljaka u Ugarskoj 1848. i onih u Rusiji 1861, 
izmedu velikih ranéera ili veleposjednika u Argentini 1 plemi¢a zemljoposjednika 
u Isto¢énoj Evropi; razlikovali su se pravni sistemi, oblici uprave, agrarna politika 
slojeva koji su se njome bavili. Histori¢ar ne bi smio uéiniti pogresku ni 
previdajuci sli¢nosti, ni zapostavljajuci razlike. 

Zajednicko svojstvo velikom dijelu poljoprivrednih podrucja na Ccitavom 
svijetu bila je podredenost svjetskoj industrijskoj ekonomiji. Njezini zahtjevi 
stvarali su veliko trziste za poljoprivredne proizvode — uglavnom prehrambenu 
robu i sirovine za tekstilnu industriju, te neke industrijske sirovine manjeg 
znaéenja — i u domacim razmjerima pojedinih zemalja 1 u svjetskoj privredi. 
Industrijska tehnologija, uz pomo¢ Zeljeznice i parobroda otvorila je dotad 
neiskoriStena podrucja svjetskom trziStu. Socijalni potresi koji su _pratili 
preobrazaj poljoprivrede u kapitalisti¢ki oblik, ili barem oblik pogodan za 
trgovinu velikih razmjera, oslobodili su tradicionalnu vezanost ljudi uz zemlju 
njihovih predaka, pogotovo onih koji su uvidjeli da im ta zemlja ne pripada ili 
da je nemaju dovoljno da bi izdrzavali obitelj. Istodobno, privlacila ih je 
nezasitna potreba nove industrije i gradova za radnom snagom, a odlazak im se 
cinio lakSim zbog sve veceg jaza izmedu zaostalog i »mra¢nog« sela i napredne 
industrijske ili urbane sredine. U razdoblju kojim se bavimo doSlo je do 
simultanog velikog rasta trgovine razlicitim poljoprivrednim proizvodima, velikog 
Sirenja obradenih podru¢ja i — barem u zemljama na koje je direktno utjecao 
svjetski kapitalisti¢ki razvoj] — velikog »bijega sa zemlje«. 

Dva su razloga zbog kojih je ovaj proces dobio izuzetno velike razmjere u 
trecoj Cetvrtini 19. stoljeca. Oba su tek razliciti oblici onog izvanrednog proSirenja 
i produbljenja svjetske privrede, koje ¢ini osnovnu temu svjetske povijesti u 
razdoblju kojim se bavimo. Tehnologija je omogucila otvaranje geografski 
udaljenih ili nepristupatnih podrucja, od kojih su najznaéajnije ravnice srediSnjeg 
dijela SAD i jugoisto¢éne Rusije. Od 1844—1853. Rusija je izvozila oko 11,5 
milijuna hektolitara zita godiSnje, ali u drugoj polovini 70-ih godina 19. stoljeca 
izvoz Zita iznosio je izmedu 47 i 89 milijuna hektolitara. SAD koje su 40-ih godina 
izvozile zanemarive kolicine zita — moZda oko pet milijuna hektolitara — 70-ih 
godina prodavale su stranim kupcima vise od 100 milijuna hektolitara.* U istom 
desetljecu biljezimo prve napore da se u nekim prekomorskim krajevima razvije 
specijaliziirana proizvodnja za izvoz u razvijeni svijet — indiga i jute u Bengalu, 
duhana u Kolumbiji, kave u Brazilu i Venecueli, pamuka u Egiptu itd. Ovi su 
proizvodi zamijenili tradicionalnu izvoznu robu sliéne vrste — Secer u karipskom 
podrugju iu Brazilu, pamuk u juznom dijelu SAD, ¢iju je trgovinu barem 
privremeno omeo gradanski rat 1861—1865. U cjelini uzevsi, uz neke izuzetke 
— egipatski pamuk i indijska juta npr. — ove specijalizirane proizvodnje nisu se 
pokazale trajnima ili se, ako su i postale stalne, nisu razvile u takvim razmjerima 
koji bi se mogli usporediti s istom vrstom proizvodnje u dvadesetom stoljecu. 
Konaéni oblik poljoprivrednog svjetskog trzista stvoren je tek u razdoblju 
imperialisti¢ke svjetske privrede 1870—1930. Bilo je naglih uspona i padova u 
uzgoju nekih kultura; podrucja iz kojih je dolazila glavnina spomenutih 
proizvoda kasnije su stagnirala ili napustila tu vrstu proizvodnje. Naprimjer, 
premda je Brazil 


veé bio veliki izvoznik kave, urod ove kulture u drzavi Sao Paulo, u kojoj se u 
danaSnje vrijeme uzgaja veci dio brazilske kave, dosezao je jedva ¢Cetvrtinu 
proizvodnje u podrucju Ria. U ukupnoj proizvodnji zemlje Sao Paulo je sudjelovao 
tek jednom petinom, tj. koli¢inom koja odgovara polovini proizvodnje kave u 
Indoneziji, a samo dvaput nadmaSuje Cevlon, gdje se pak ¢aj uzgajao u tako 
skromnim razmjerima da se izvoz nije posebno biljezio sve do druge 
polovine 7(Mh godina, a ni tada joS nije poprimio ve¢e razmjere. 

Ipak, velika medunarodna trgovina poljoprivrednim proizvodima vec je 
postojala i vodila je — iz otiglednih razloga — krajnjoj specijalizaciji ili Cak 
monokulturama u nekim izvoznim podru¢jima. To je ucinila mogucim tehnologija 
— prije 40-ih godina 19. stoljeéa Zeljeznice joS nisu bile toliko razvijene da bi 
prevozile velike terete na znatne udaljenosti. Znacenje Zeljeznice o¢igledno je u 
sluéaju prostranih ravnica jugozapadnog dijela SAD i nekih krajeva Juzne 
Amerike, gdje se stoka mnozila gotovo bez ikakva napora ljudi — njezini 
éuvari bili su gauchos, llaneros, vaqueros i kauboji — i predstavljala izazov za sve 
koji su bili Zeljni profita. Iz Texasa je stizalo neSto stoke u New Orleans, a 
nakon 1849. i u Kaliforniju, ali obecanje velikog trziSta na sjeveroistoku 
najvise je potaklo ranéere da istraze duge putove koji su uSli u legendu o 
Divljem zapadu, povezujuci udaljene jugozapadne krajeve sa Zeljezni¢kim 
linijama koje su se polako Sirile, a preko njih s velikim transpotnim centrom u 
Chicagu gdje su 1865. otvoreni veliki obori. Desetine tisu¢éa grla stoke stizale su 
onamo svake godine u razdoblju prije gradanskog rata, stotine tisuca godiSnje 
tokom dviju decenija nakon rata, sve dok 80-ih godina 19. stoljeca uslijed 
dovrsenja Zeljezni¢ke mreze i razvoja ratarstva u prerijama nije doSao kraj 
klasiénom razdoblju »Divljeg zapada« (koje je u suStini bilo stoéarsko). U 
meduvremenu, istrazen je drugi nacin iskoriStavanja stoke: meso se konzerviralo 
tradicionalnim metodama soljenja i suSenja, nekom vrstom koncentriranja 
(Liebigov mesni ekstrakt poéeo se proizvoditi u drzavama oko rijeke Plate 1863), 
spremanjem u limenke, te zna¢ajnim novim postupkom, zamrzivanjem. Premda je 
u Boston krajem 60-ih godina stiglo neSto zamrznutog mesa, a u London je takvo 
meso stizalo iz Australije od 1865, trgovina ove vrste u vecoj se mjeri razvila tek 
nakon razdoblja kojim se bavimo u ovoj knjizi. Nije slucajno da su dva velika ame- 
ri¢ka pionira u ovoj vrsti trgovine, gusari konzeviranog mesa, Swift i Armour, 
osnovali svoje firme u Chicagu tek 1875. 

Dinamiéni element u poljoprivrednom razvoju bila je, dakle, potraznja: sve 
veca potraznja urbanih i industrijskih krajeva za hranom, sve ve¢a potraznja istih 
dijelova svijeta za radnom snagom, te privredni boom koji je podizao standarde 
potroSnje mesa, pa prema tome i njihove zahtjeve per capita. Zbog stvaranja 
svjetskog kapitalisti¢kog privrednog sistema nova trziSta nicala su »niotkuda« 
(kao Sto su primijetili Marx i Engels), dok su se stara izvanredno Sirila. Prvi put 
nakon industrijske revolucije sposobnost nove kapitalisti¢ke privrede da pruzi 
zaposlenja postala je jednaka sposobnosti za proSirenje proisvodnje (v. 
poglavlje). Posljedica toga bilo je npr. trostruko i 1876; potrosnja Secera per capita 
u istom razdoblju povecala se s otprilike od 17 na oko povecanje potroSnje éaja u 
Britaniji per capita u razdoblju izmedu 1844. 60 funti.* 

Tako se u svjetskoj poljoprivredi pojavila sve izrazitija podjela na dio kojim 
je dominiralo kapitalisti¢ko trziste, na nacionalnom 1 medunarodnom nivou, i na 
dio koji je bio o tom trzistu uglavnom neovisan. Medutim to ne znaéi da se u 
neovisnom sektoru nije niSta kupovalo niti prodavalo, ne zna- 
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¢i niti da su u njemu poljoprivrednici bili samodovoljni, premda je vjerojatno 
da se prili¢no velik dio seoskih privrednih proizvoda troSio na seoskim imanjima 
ili unutar uskih granica lokalnog sistema razmjene — mali gradovi u mnogim 
krajevima mogli su se opskrbljivati iz okolnih sela, tj. s podrucja ¢Ciji radius nije 
premasivao dvadesetak kilometara. Ipak, postoji bitna razlika izmedu krajeva u 
kojima je prodaja vecih razmjera marginalna ili sluéajna i onih ¢ija sudbina 
ovisi 0 njoj; drugim rijecima, razlika izmedu onih koje progoni strah od loSe 
zetve i gladi 1 onih koji se boje suprotnog, prevelike proizvodnje, neoéekivane 
konkurencije ili pada cijena. Sedamdesetih godina 19. stolje¢a viSak u 
poljoprivrednoj proizvodnji bio je drugi element po redu, koji je agrarnu 
depresiju mogao uCciniti svjetskom i politiéki eksplozivnom. 


U ekonomskom smislu podruéje tradicionalne poljoprivrede bilo je negativna 
snaga: ono je bilo imuno na kolebanja velikih trziSta ili, ako i nije bilo od 
njih sasvim zaSticeno, opiralo se njihovu utjecaju. Gdje su ‘tradicionalni oblici 
bili jaki, drzali su ljude uz zemlju jer su im mogli osigurati sredstva za Zivot; 
visak stanovni8tva odlazio je dobro utrtim tradicionalnim putovima sezonskih 
migracija, poput malih posjednika srednje Francuske koji su stizali na pariska 
gradiliSta. U krajnjim slucajevima tradicionalna poljoprivreda sasvim je izlazila iz 
pojmovnog okvira gradskog stanovniStva. StraSna suSa u_ sertaou* na 
sjeveroistoku Brazila izazvala je periodiéna iseljavanja izgladnjelih stanovnika tog 
podru¢ja, mrSavih poput njihove krZljave stoke; vijest da je suSa prestala 
privukla ih je natrag u suhe krajeve pune kaktusa, gdje nijedan civilizirani 
Brazilijanac nie odlazio, osim kao sudionik vojne ekspedicije protiv nekog 
divljeg mesije u polupustoj unutraSnjosti zemlje. Bilo je krajeva u Karpatima, 
na Balkanu, mo¢varnom podruéju zapadne Rusije, u Skandinaviji i Spanjolskoj 
(ogranicili smo se na najrazvijeniji kontinent na svijetu) gdje svjetska privreda, 
pa stoga i moderni svijet uopce, u materijalnom 1 duhovnom pogledu nisu mnogo 
znacili. Jo8 1931. stanovnici Polesja nisu razumjeli Sto Zele poljski popisivaci 
koji su ih pitali o njihovoj nacionalnosti. Odgovarali su »mi smo odavde« ili »mi 
smo ovdasnji«.° 

Trzisni sektor bio je sloZeniji jer je njegova sudbina ovisila i o prirodi 
trziSta, ili, u nekim slucajevima, 0 njegovim mehanizmima raspodjele, o stupnju 
specijalizacije u proizvodnji i o socijalnoj strukturi u poljoprivredi. Na jednoj 
strani mogli smo naici na primjere novih poljoprivrednih podrucja na kojima 
se uzgajala uglavnom samo jedna kultura; njihova je proizvodnja bila 
usmjerena prema udaljenom svjetskom trziStu. Karakteristi¢éni mehanizam stranih 
trgovackih firmi u velikim lukama koji je kontrolirao izvoz (Grci koji su 
tradicionalno upravljali ruskom trgovinom Zita preko Odese, obitelji Bunge i 
Born iz Hamburga koje su na isti nacin iz Buenos Airesa i Montevidea vladali 
trgovinom u zemljama rijeke Plate) intenzivirao je, ako nije i stvorio sistem 
monokultura. Specijalizacija je bila potpuna tamo gdje su robu za izvoz 
proizvodili veliki posjedi, kao Sto je bilo uobi¢ajeno u zoni tropskih plantaza 
(Secer, pamuk itd.). Prilike su bile vrlo sliéne i kada se radilo 0 prekomorskom 
uzgoju goveda i ovaca, ali su specijalizirana velika imanja bila manje Cesta tamo 
gdje su se izvozili prinosi sa oranica. Ponekad je podudarnost interesa 
uzrokovala blisku simbiozu velikih proizvodaéa — ako nisu bili stranci, ve¢ 
domaéci ljudi — velikih trgovaékih kompanija te 


*Sertao je naziv za divlji, slabo naseljen predio na sjeveroistoku Brazila (op. ur.). 
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kompradorskih interesa u lukama kroz koje je tekla trgovina, i politike drza- 
va koje su predstavljale evropska trziSta i snabdjeva¢e. Robovlasnicka aristo- 
kracija juznih dijelova SAD, estancieros u Argentini, veliki proizvodaci vune u 
Australi, bili su jednako oduSevljeni slobodnom trgovinom i stranim podu- 
zetnistvom kao i Britanci o kojima su ovisili. Njihovi prihodi ovisili su 
iskljucivo o slobodnoj prodaji proizvoda s njihovih imanja, te su bili sprem- 
ni zauzvrat prihvatiti kakve god nepoljoprivredne proizvode koje su izvozili 
kupci njihove robe. Situacija je bila slozenija tamo gdje su urod prodavala i 
velika imanja i mali farmeri ili seljaci, premda je roba koja je iz takvih 
krajeva stizala do svjetskog trziSta, tj. proizvodi koje nisu trosili proizvo- 
da¢i, vecim dijelom bila s krupnih imanja nego sa seljackih posjeda. 

S druge strane, rast urbanih podrucja doveo je do povecanja potraznje za 
razlicitim prehrambenim proizvodima koje je bilo moguce uzgajati bez ob- 
zira na veli¢inu zemljista, tj. bilo je oblika poljoprivredne proizvodnje u ko- 
jima veliki posjedi nisu imali nikakvih osobitih prednosti ili su te prednosti 
bile neznatne u usporedbi s onima koje je donosila intenzivna zemljoradnja 
ili prirodna zaStita nastala zbog visokih troSkova transporta i nesavrSene teh- 
nologije. Oni koji su proizvodili osnovne Zitarice morali su brinuti o konku- 
renciji na nacionalnom i svjetskom trziStu, ali o tome nisu morali brinuti oni 
koji su prodavali mlijeéne proizvode, jaja, povrée, voce, pa éak i svjeze 
meso — uopcée svaku lako pokvarljivu robu koju nije bilo moguce prevoziti 
na velike udaljenosti. Stoga je velika agrarna depresija 70-ih 1 80-ih godina 
19. stoljeca bila depresija na nacionalnim i medunarodnim trzistima osnovnih 
prehrambenih proizvoda. U takvim prilikama mogla je cvjetati mijeSana 
zemljoradnja selja¢kih posjeda, a pogotovo su dobro mogli napredovati bogati 
seljaci koji su proizvodili za prodaju. 

To je bio jedan od razloga zbog kojih se u ovom razdoblju proricanja 
0 propasti selja8tva u nekima od najrazvijenijih i u najvecoj mjeri industri- 
jaliziranih zemalja nisu ostvarila. Lako je bilo ustanoviti da se selja¢ki pos- 
jed ne moZe odrzati ako je manji od odredenih minimalnih dimenzija koje 
se razlikuju s obzirom na tlo, klimu i vrstu proizvodnje. Mnogo je teze do- 
kazati da je privreda velikih posjeda nadmoéna privredi u kojoj dominiraju 
srednji ili €ak mali posjedi, pogotovo ako svi radnici na takvim posjedima 
pripadaju velikim seljaékim porodicama te ih nije potrebno plaéati. SeljaStvo 
se neprestano smanjivalo zbog proletarizacije onih ¢iji su posjedi bili suvise 
mali da bi se od njih moglo Zivjeti ili emigracije onih koji se nisu mogli pre- 
hraniti od porodiéne zemlje, a kojih je bilo sve viSe. Velik dio seljaka uvijek 
je bio siromaSan, a broj malih ili patuljastih imanja stalno se povecavao. No 
kakvo god bilo njihovo znaéenje u ekonomskom smislu, broj selja¢kih ima- 
nja srednje velicine ostajao je neizmijenjen ili se ponekad éak i poveca- 
vao: 

Razvoj kapitalisti¢ke privrede svojom je velikom potraznjom preobra- 
zio poljoprivredu. Stoga ne iznenaduje Cinjenica da su se u razdoblju kojim 
se bavimo poveéale obradivane povrSine, a jo8 je izrazitije povecanje proiz- 
vodnje koje je donijelo tehnoloSko usavrsavanje. No uglavnom nema pravih 
predodzbi 0 tome koliko je proSirenje poljoprivrednih zemljista bilo veliko. 


malih posjeda (1,25 — 7,5 ha), bro] velikih imanja malo je porastao. Zbog propasti tako velikog broja malih seljaka 
— koji su uglaynom otiSli u ‘industrijski sektor — veliki, posjedi sada su pokrivali yiSe od polovine 
obradiyog zemljiSta, a prije samo, jednu tre¢inu. U Belgiji se izmedu 1846. 1,krize 70-ih godina povecao 
broj svih vrsta posjeda, no procjenjuje se da su joS 1880. 60% obradivane zemlje pokrivala sclieha anand 
(od 2 do 50 hektara), a udio velikih poduzetnika’i patuljastih posjeda bio je podjednak. Ocigledno, u izrazito 
industrijaliziranim zemljama poljoprivreda nije propala. 


*U ees I “Tia, gdje je izmedu 1858. I 1878. broj patuljastih posjeda izrazito opao, a takoder i broj 
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Uzev8i u obzir samo dijelove svijeta dostupne statistici, izmedu 1840. i 1880. 
godine podrucja obradene zemlje poveéala su se otprilike za polovinu, tj. za 
500—750 milijuna rala.’ Polovina tog proSirenja odnosi se na Ameriku, gdje 
su se oranice u spomenutom razdoblju utrostrucile (u Australiji se 1880. 
obradivala pet puta veca povrsina zemljista nego 1840, a u Kanadi dva i pol 
puta veca.) U tim zemljama oranice su se 8Sirile.uglavnom jednostavnim 
geografskim napredovanjem u unutraSnjost. Izmedu 1849. i 1877. granica 
uzgoja pSenice u SAD pomakla se za devet stupnjeva geografske duzine, i to 
uglavnom u toku 60-ih godina. Korisno je ipak podsjetiti da je podrucje 
zapadno od Mississippia joS uvijek bilo relativno nerazvijeno. Sama 
éinjenica da je brvnara postala simbol uspjeSnog farmera pionira svjedo¢i o 
tome; u velikim prerijama drveta nye bilo mnogo. 

Ipak, podaci o Evropi iznenaduju jo§ vise, premda ovdje razvoj nije bio 
tako neposredno vidljiv. U Svedskoj se podrucje oranica izmedu 1840. i 1880. 
vise nego udvostrucilo, u Italiji 1 Danskoj povecalo se za viSe od jedne 
polovine, u Rusiji, Njema¢koj i Ugarskoj otprilike za tre¢inu.* Velik dio tog 
proSirenja nastao je zbog ukidanja ugara, a oranice su se uvelike Sirile na 
racun baruStina, pustara 1 moévara, no naZalost i na racun Suma. U juznoj 
Italiji i na talijanskim otocima izmedu 1860. i 1911. nestalo je oko 600 000 
hektara S8ume ili otprilike trec¢ina Suma koje je uop¢ée imao taj suhi kraj.’ U 
nekoliko povlastenih podru¢ja, medu koja pripadaju Indija i Egipat, bili su 
znaéajni 1 veliki irigacijski radovi, premda je jednostavna i zarka vjera u 
tehnologiju, kao 1 u danaSnje vrijeme imala 1 nepredvidene katastrofalne 
posljedice.'° Samo u Britaniji je novi tip poljoprivrede osvojio Citavu zemlju. 
Ondje se podruéje oranica povecalo jedva za pet posto. 

Zamorno bi bilo dalje navoditi  statisti¢ke podatke o rastu 
poljoprivrednih podruéja i proizvodnje. Zanimljivije je pitanje koliko je ta 
pojava proizvod industrijalizacije i koliko su u poljoprivredi koriStene 
metode 1 tehnologija one vrste koja je preobrazila industriju. Do 40-ih godina 
19. stoljeca odgovor na oba postavljena pitanja bio bi: vrlo malo. Cak i u 
razdoblju kojim se bavimo velik dio poljoprivrednih poslova odvijao se na 
nacin koji je bio poznat prije stotinu ili ¢ak dvije stotine godina, Sto je bilo i 
prirodno, jer su se primjenom najboljih metoda poznatih predindustrijskoj 
poljoprivredi mogli posti¢i izvanredni rezultati. Netaknuti krajevi Amerike 
kréili su se vatrom i sjekirom kao u srednjem vijeku; eksploziv za uklanjanje 
panjeva bio je u najboljem slucaju pomoéno sredstvo. Kanali za isuSivanje 
kopali su se lopatama, a plugove su vukli konji ili volovi. U poljoprivredi je za 
povecanje produktivnosti znacajnija bila zamjena drvenog pluga Zeljeznim 
ili — vazna ali zanemarena promjena — zamjena srpa kosom, nego izum 
parnog stroja koji je bilo nemoguée primijeniti u vecini osnovnih poslova na 
farmi jer je uglavnom neprikladan za kretanje. Poslovi u vezi s kojima je 
ipak bilo moguce iskoristiti parnu energiju bili su uglavnom povezani sa 
zetvom. Ona se sastojala od niza standardiziranih radnji koje su zahtijevale 
privremeno upoSljavanje vrlo velikog broja radnika, a budu¢i da je 
potrosnja za radnicima bila veca, troSkovi Zetve su rasli. Mehani¢ke vrSilice 
Sirile su se u dijelovima razvijenih zemalja koji su uzgajali zitarice. Najvece 
tehni¢éke novosti — Zete-lice i kosilice — primjenjivale su se uglavnom 
samo u SAD, gdje je radnika bilo malo, a polja su bila velika. Ali primjene 
novih pronalazaka u poljoprivredi bila je svuda sve veca. U SAD je 1849— 
1851. godiSnje u prosjeku patentiran 191 poljoprivredni izum, 1859—1861 
patentirano ih je 1 282, a 1869—1871. ¢ak 3 217.' 


Ipak, poljoprivreda je u vecem dijelu svijeta izgledala kao i prije: bolje 
stojeci 1 razvijeniji krajevi viSe su ulagali u tehnicko usavrSavanje, nove 
gradnje itd.; oblici kapitalisti¢kog poslovanja u agraru postali su ¢e8¢i, ali 
ova grana proizvodnje nije se korjenito promijenila. Udio industrijske 
tehnologije u poljoprivredi bio je zanemariv izvan Novog svijeta. Tamo su se 
masovno proizvodile i koristile kerami¢éke drenazne cijevi, mozda 
najzna¢éajniji doprinos industrije poljoprivredi. Samo u Australiji i SAD 
upotrebljavale su se zi¢ane mreze 1 bodljikava zica zamjenjujuci zidove, 
Zivice i drvene ograde, valoviti lim primjenjivao se gotovo iskljucivo na 
zeljeznici, za Cije potrebe je i izumljen. Ipak, industrijska proizvodnja sada je 
u znatnim razmjerima pridonosila rastu poljoprivrednog kapitala, kao i 
moderna znanost, tj. (uglavnom njema¢ka) organska kemija. Umjetna gnojiva 
(potaSa, nitrati) joS se nisu upotrebljavala u ve¢cim koli¢inama; uvoz 
cileanskog nitrata u Britaniju 1870. joS nije dosegao 60 000 tona. S druge 
strane, razvila se trgovina prirodnim gnojivom guano, od koje je privremeno 
koristi imao Peru, a 1z koje su trajno profit imale neke britanske 1 francuske 
kompanije. Izmedu 1850. i pocéetka 80-ih godina kada je splasnuo boom 
guana, izvezeno je oko 12 mulijuna tona. Trgovina takvih razmjera bila je 
nezamisliva prije ere svjetskoga masovnog transporta. ”* 


II. 


Ekonomske sile koje su mijenjale poljoprivredu u krajevima sposobnim za 
promjenu bile su sile ekspanzije. Ipak, u vecem dijelu svijeta postojale su 
druStvene i institucionalne prepreke koje su spreéavale ili ometale razvoj, 
te ujedno stajale na putu drugoj velikoj promjeni koju je kapitalisti¢éki ili 
bilo kakav razvoj donosio agraru. Jer funkcija poljoprivrednog sektora u 
modernoj privredi nije samo u tome da osigura sve vece koli¢ine hrane i 
sirovina ve¢ i da bude najvazniji izvor radne snage za nepoljoprivredne 
djelatnosti. Svoju trecu veliku zada¢u, davanje kapitala za gradski 1 industrijski 
razvoj, poljoprivredni sektor u agrarnim zemljama nije mogao izbje¢ci jer je 
bilo malo drugih izvora prihoda za vlasti 1 bogataSe; ipak, ovu je funkciju 
mogao ispunjavati slabo 1 na neodgovarajuci na¢cin. 

Zapreke razvoju poljoprivrede stizale su iz tri izvora: od samih seljaka, 
od onih koji su im bili sociyalno, politi¢ki 1 ekonomski nadmoéni, te od teZine 
koju imaju institucionalizirana tradicionalna druStva u_ kojima je 
poljoprivvreda sredisnji i glavni dio. Sva tri spomenuta Cinioca bili su osudeni 
na propast u kapitalizmu iako se, kao Sto smo vidjeli, ni seljaStvo ni socijalna 
hijerarhija koja je od njega polazila nie nalazilo pred neposrednom 
opasnoscu. U svakom slucaju, sva tri povezana fenomena bili su teoretski 
nespojivi s kapitalizmom, te su se kretali prema sukobu s tim sistemom. 

Zemlja je u kapitalizmu Cinilac u proizvodnji i roba ¢ija je jedina 
osobitost nepokretnost i koli¢inska ogranicenost, premda je ta ograni¢enost u 
doba velikog otvaranja novih zemalja privremeno bila beznacajna. Stoga se 
éinilo da je lako rijesiti problem onth koji su imali taj »prirodni monopol« i 
time nametali dadzbine svim ostalim dijelovima privrede. Poljoprivreda je u 
kapitalizmu proizvodnja poput svake druge koju treba voditi prema zdravim 
nacelima Sto veceg profita, a farmer je poduzetnik poput drugih. Ruralni dio 
SVi- 


.. * Izvoz guana poéeo je 1841, a 1848. dosegao je iznos od 600 Q00 funti sterlinga. Pedesetih poet 
yrijednost trgovine guanom iznosila je u prosjeku 2,1 milijuna funti godiSnje, 2,6 miliyjuna tokom 
Sezdesetih godina. Nakon toga trgovina guanom pocela se smanjivati. 
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jeta kao cjelina bio je trzi8te, izvor radne snage i izvor kapitala. Ako zbog 
upomog tradicionalizma nije ispunjavao ulogu koju mu je donijela politi¢ka 
ekonomija, trebalo ga je na to natjerati. 

Takva shva¢éanja nije bilo moguce pomiriti sa shvacanjima seljaka ili 
zemljoposjednika, za koje zemlja nije bila samo izvor prihoda veé Zivotna 
sredina; kapitalisti¢ki se principi nisu uklapali u druStvene sisteme u kojima 
se odnos ljudi prema zemlji i njihov medusobni odnos u zemljisnim pitanji- 
ma nije zasnivao na slobodnom izboru veé na duZnosti. Cak je i na razini up- 
rave 1 politi¢kog miSljenja, na kojoj se »privredni zakoni« lakSe prihvaéaju, 
bilo oStrih sukoba. Tradicionalno zemljoposjedniStvo bilo je mozda ekonom- 
ski nepozeljno, no nije li upravo ono bilo element uz pomoé kojega se odrza- 
vala socijalna struktura, ne vodi li ukidanje takvog zemljoposjedniStva u anar- 
hiju i revoluciju? (Britanska zemljiSna politika u Indiji lomila se na tom 
pitanju.) Ekonomski gledano, mozda bi bilo jednostavnije bez seljaStva. No 
nije li neegov nepokolebljivi konzervativizam garancija druStvene stabilnosti, 
ne sacinjavaju li brojni seljaéki sinovi osnovu ve¢ine drzavnih armija? U do- 
ba kada je kapitalizam nao¢igled uniStavao svoju radnu snagu, kako drzava 
moze dozvoliti sebi da ostane bez izvora zdravih ljudi koji obnavljaju grado- 
ve? 

Ipak, kapitalizam je morao potkopati agrarnu osnovu politi¢ke stabilno- 
sti, osobito na rubovima razvijenog Zapada ili u perifernim zemljama 
ovisnim 
0 njemu. U ekonomskom smislu, kao Sto smo vidjeli, prelazak na proizvod 
nju za trziSte, a osobito monokultura za izvoz naruSili su tradicionalne drus 
tvene odnose 1 poremetili privrednu ravnotezu. U politi¢kom smislu moderni 
zacija je, za one koji su njoj tezili, znacila otvoren sukob s glavnim upori§ 
tem tradicionalizma, agrarnim druStvom (v. 7.18 . poglavlje). Vladajuce klase 
u Britaniji, gdje su pretkapdtalisti¢ki zemljoposjednici 1 seljaci nestali, kao i 
vladajuce klase u Njemackoj i Francuskoj, gdje se modus vivendi sa seljas 
tvom uspostavio na osnovi razvijenog domaceg trzi8sta, koje je po potrebi bilo 
1 zaSticeno, mogle su se osloniti na lojalnost sela. No u drugim zemljama 
vladajuci slojevi nisu mogli raéunati s tom lojalnoScu. U Italiji i 
Spanjolskoj, 

u Rusiji i SAD, u Kini 1 Latinskoj Americi selo je éesto bilo podrucje soci 
jalnih previranja i povremenih eksplozija. 

Iz razlicitih razloga tri su tipa agrarnih obrazaca bila pod osobitim pritis- 
kom: robovlasnicka plantaza, kmetski odnosi i tradicionalna nekapitalisti¢ka 
seoska privreda. Robovlasni¢ke plantaze nestale su u toku razdoblja kojim 
se bavimo, nakon ukidanja ropstva u SAD, te u ve¢em dijelu Latinske Ameri- 
ke, izuzev8i Brazil i Kubu, gdje su njihovi dani takoder bili odbrojani; i u 
ovim zemljama ropstvo je ukinuto 1889. godine. Potkraj ovoga razdoblja duz- 
ni¢kog ropstva bilo je samo joS u zaostalim krajevima Srednjeg istoka i 
Azije, gdje takoder nije imalo znaéajniju ulogu u poljoprivredi. Kmetstvo je 
u Evropi formalno ukinuto izmedu 1848. i 1868, premda je poloZaj siromas- 
nih seljaka, a posebno onih bez zemlje, u juznoj i isto¢noj Evropi, gdje su 
prevladavali veliki posjedi, ¢éesto bio polukmetski, jer su ostali podlozni 
neekonomskoj prinudi. Ondje gdje seljaci imaju manja legalna i 
gradanska 


* Ye 4A eel astvo (Bauerstand) je, fizi¢éki,najzdraviji i palsnaemil) dio stanovnistva iz kojega 
treba da se gradovi Bepie sine Oona VN pisao je J. Conrad, izraZavaju¢i puis cple raSireno na 
kontinentu, »Seljastvo je srz vojske. . ; U politi¢kom smislu njegov. sjedilacki karakter i privrzenost 
zemlji pruzalu Osnovu naprednoj ruralnoj zajednici. . . SeljaStvo je uvijek bilo najkonzervativniji 
element u drzayi. .. . Zbog svog osiecania za Svojinu, zboe ljubavi prema rodnom tlu, ono je prirodni 
neprijatelj tae ae revolucionarnim idejama té ¢vrsta straza protiv socijaldemokratskih ‘nastojanja. 
Stoga se SeljaStvo ispravno opisuje kag najévrs¢i stup svake zdrave drzave, a u doba brzog rasta velikih 


gradova njegovo se znacenje povecava.« 
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prava nego bogatasi 1 moénici, oni, bez obzira na formalni status u svojoj sre- 
dini, mogu biti neekonomski potlaceni, a na vlaS8kim, andaluzijskim ili sici- 
lijanskim posjedima to su i bili. U mnogim latinoameri¢kim zemljama nije 
ukinut prisilni rad, ¢ak je 1 povecan, tako da teSko mozemo govoriti 0 opéoj 
likvidaciji kmetstva u ovim krajevima.* Ipak, ¢ini se da su sve Cece na 
prinudni rad morali ici samo indyanski seljaci na posjedima ¢iji vlasnici nisu 
bili Indijanci. Tradicionalna nekapitalisti¢ka seoska poljoprivreda se, kao Sto 
smo vidjeli, odrzala. 


Razlozi ovome ukidanju pretkapitalisti¢kih (tj. neekonomskih) oblika 
agrarne ovisnosti su slozeni. U nekim slucajevima o¢ito su odludivali politiéki 
éinioci. U Habsbur8koj Monarhiji 1848, kao i u Rusiji 1861, kmetstvo nije 
ukinuto iskljucivo zato Sto bi seljaci trazili oslobodenje, premda je i toga bilo, 
koliko zbog straha vladajucih slojeva pred neselja¢kom revolucijom koja bi 
mogla dobiti odlu¢ujucu snagu ako bi pokrenula seljake. Seljaéke pobune uvijek 
su bile moguce, Sto dokazuju bune u Galiciji 1846, u juznoj Italiji 1848, na Siciliji 
1860. i u Rusiji u godinama nakon krimskog rata. No vlasti se nisu bojale 
slijepih selja¢kih ustanaka (oni su bili kratka vijeka, a mogli su ih macem i 
vatrom ugasiti éak i liberali kao na Siciliji)'* veé seljackog nezadovoljstva koje bi 
se povezalo s pokretom usmjerenim protiv vladajuceg rezima. Zbog toga su se 
Habsburgovoi trudili da razli¢ite pokrete za nacionalnu nezavisnost odvoje od 
njihove seljacke baze, a ruski car Cinio je isto u Poljskoj. Bez podrske seljaka 
liberalno-radikalni pokreti u agrarnim zemljama bili su bezna¢ajni ili barem 
nisu predstavljali vecu opasnost. I Habsburgovci i Romanovi to su znali i 
ponaSali su se u skladu s tim. 


Medutim, strah od pobune i revolucije, bilo seljacke, bilo liberalno-radi- 
kalne, moze objasniti samo zaSto su u nekim zemljama kmetovi oslobodeni 
u odredeno vrijeme. Tim strahom ne mozemo objasniti ukidanje ropstva. 
Jer, za razliku od selja¢ékih pobuna, ustanci robova uglavnom nisu bili Cesti 
— nigdje ih nije bilo manje nego u SAD’ — a devetnaestom stolje¢u uopée 
nisu smatrani ozbiljnom prijetnjom. Da li su uzroci ukidanja kmetstva i rop- 
stva bili ekonomske prirode? U stanovitoj mjeri sigurno jesu. Moderni, 
ekonomski nastrojeni historiéari lako mogu retrospektivno tvrditi da je ro- 
bovska ili kmetska poljoprivreda donosila veci profit ili éak da je bila djelo- 
tvornija od poljoprivrede koja se zasnivala na slobodnoj radnoj snazi.** To 
je sasvim moguce, i postoje snazni argumenti u prilog takvoj pretpostavci. 
Ali ne moze se poreci da su suvremenici, raspolazuci metodama i kriterijima 
procjenjivanja svojstvenim njihovu vremenu, vjerovali da su ti oblici poljo- 
privrednih odnosa inferiorni novima, premda, dakako, treba uzeti u obzir da 
su se miSljenja suvremenika oblikovala dijelom pod utjecajem opravdanog 
uzasavanja pred ropstvom ili kmetstvom. Ipak, Zeljezni¢éki poduzetnik Thomas 
Brassev izrazava poslovni zdravi razum primjecujuci da zetva u kmetskoj 
Rusiji odgovara polovini zetve u Engleskoj i Saskoj, te da je ropstvo o€i- 
gledno manje produktivno od slobodnih radnika i skuplje no Sto vecina ljudi 
misli zanemarujuci tro’kove kupnje, odgoja i izdrzavanje robova.'’ Britanski 
konzul u Pernambuku (doduSe, piSuci izvjeStaj vlastima koje su bile izrazito 


_.™ Prezivljavanje obaveza ove vrste (koje imenuju lokalni izrazi yanaconas, huasipungos, itd.) ne 
smijemo, mijeSati sa sli¢nim pojavama, poput duznickog rada, kao Sto ne smijemo pomijeSati uyezene 
radnike ili radnike pod ugovorom s robovima, Ti kasnye izmi8ljeni oblici prinude pretpostavljaju for- 
malno ukidanje ropstva i kmetstva, te teznju da se pretkapitalisti¢ki odnosi ponovno stvore u okvirima 
»slobodnog« ugovora. 

** Takve postavke iscrpnije su razradene u vezi s ropstvom, te u neSto manjoj mjeri u vezi s 
kmetstvom." 
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protiv ropstva) primjecuje da je robovlasnik izgubio 12 posto interesa koji 
bi mu kapital potroSen na kupnju robova donio da je ulozen na drugi na¢in. 
Pogregna ili ispravna, takva su shvacanja bila uobiéajena u svim slojevima 
osim robovlasnickih. 

Doista, ropstvo je ocito bilo u opadanju, i to ne iz humanitarnih razloga, 
premda je stvarno ukidanje trgovine robljem, izvedeno pod britanskim 
pritiskom (Brazil se pomirio s ukidanjem ove trgovine 1850), prekinulo 
priljev robova 1 povecalo im cijenu. Uvoz Afrikanaca u Brazil spao je sa 54 
000 godine 1849. gotovo na nulu sredinom 50-ih godina. UnutraSnja 
trgovina robljem, koju su abolicionisti veoma napadali, Cini se da nije imala 
vecu ulogu. Ipak, zamjenjivanje robovske radne snage nerobovskom uzimalo 
je iznenadujuce velike razmjere. Godine 1872. slobodnih obojenih stanovnika 
Brazila bilo je gotovo triput vi8e nego robova, a Cak je 1 medu Cistim crncima 
robova bilo otprilike jednako koliko i slobodnih. Na Kubi se broj robova do 
1877. prepolovio — od 400 000 na oko 200 000.'* éak i u najtradicionalnijoj sferi 
robovlasnicke poljoprivrede, u proizvodnji Seéera, zbog mehanizacije se 
smanjila potreba za radnom snagom u Seéeranama, premda je boom 
proizvodnje Secera u privredama poput kubanske povecao potraznju za 
radnom snagom na poljima. Medutim, zbog sve vece konkurencije 
evropskog Secera od repe, i velikog broja radnika potrebnih u proizvodnji 
Secera od trstike, postojala je izrazita tendencija da se smanje troSkovi za 
radnu snagu. Da li je privreda robovlasnickih plantaza mogla podnijeti 
dvostruke troSkove velikih ulaganja u mehanizaciju i robovske radnike? 
Takvo ra¢unanje dovelo je (barem u Kubi) do zamjenjivanja robova ne 
toliko slobodnim radnicima koliko radnicima pod dugoroénim ugovorom, 
uglavnom Maya Indijancima iz Yucatana, zrtvama rasnog rata (v. 7. 
poglavlje) ili doSljacima iz tek otvorene Kine. Cini se, medutim, da se 
robovlasnistvo kao oblik eksploatacije u Latinskoj Americi smanjilo ve¢ i 
prije no Sto je ukinuto, te da su ekonomski argumenti protiv njega bili sve 
jaci nakon 1850. 

Ekonomski argumenti protiv kmetstva, pak, bili su i op¢i 1 specifiéni. 
Opéenito uzevsi, Cinilo se o¢iglednim da vezanost seljaka za zemlju ometa 
razvoj industrije, za koju se smatralo da trazi slobodnu radnu snagu. Stoga bi 
ukidanje kmetstva bilo nuzan preduvjet stvaranju rezervoara slobodnih 
radnika. Nadalje, kako bi kmetska poljoprivreda mogla biti racionalna u 
ekonomskom smislu kad je u njoj, kao Sto je 50-ih godina 19. stoljeca pisao 
jedan branitelj kmetstva, »nemoguce ustanoviti troSkove proizvodnje s imalo 
toénosti«.'? Kmetsku je poljoprivrednu proizvodnju takoder bilo nemoguce 
racionalno uskladiti s potrebama trzi8ta. 

Postojali su i manje opéeniti razlozi za ukidanje kmetstva. Razvoj 
domaéeg trzi8ta raznih Ziveznih namirnica i sirovina, kao i rast izvoza — 
uglavnom izvoza zita — potkopavali su kmetski sistem. U sjevernim 
dijelovima Rusije, u kojima nikad nie bilo uvjeta za ekstenzivan uzgoj Zita, 
seljacki posjedi zamijenili su veleposjede (u proizvodnji konoplje, lana i 
sliénih kultura pogodnih za intenzivno uzgajanje), a obrti su pridonosili 
proSirenju trzista. Broj kmetova koji su radili na zemlji, a koji su uvijek bili u 
manjini, sve vise se smanjivao. Zemljoposjednicima se isplatilo da prisilni rad 
kmetova zamijene novcanom rentom. Na polupustom jugu Rusije gdje su se 
djevicanske stepe pretvarale u livade za ispasu, a zatim u Zitna polja, kmetstvo 
nije imalo veceg znacenja. Zemljoposjednicima su za izvozni boom bila 
potrebna bolja prijevozna sredstva, krediti, slobodni radnici i strojevi. 
Kmetstvo se u Rusiji, kao i u Rumunjskoj, odrzalo samo u podruéjima u 
kojima se proizvodilo Zito iu 
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kojima su seljaci bili gusto naseljeni; ondje su zemljoposjednici mogli 
nadoknaditi svoju konkurentsku slabost povecavajuci radne obaveze kmetova 
ili su se mogli nadati da ¢e im takav postupak privremeno omoguCiti da se 
jeftino probiju na inozemno trzi8te. 

Ipak, ukidanje ropstva i kmetstva ne moZe se analizirati samo na osnovi 
ekonomskih kalkulacija. Sile burzoaskog druStva nisu se protivile ropstvu i 
kmetstvu samo zato Sto su ti oblici vezanosti bili ekonomski nepoZeljni, niti 
samo iz moralnih razloga, ve¢é zato Sto se Cinilo da su nespojivi s trzi8nim 
druStvom zasnovanim na slobodnom ostvarivanju individualnih interesa. Na- 
suprot tome, robovlasnici i feudalci uporno su se drzali starog sistema jer im 
se Cinilo da su se na njemu temeljili njihovo uredenje i klasa. Za njih je 
bilo nemogu¢e zamisliti sebe bez robova ili kmetova koji su odredivali njihov 
status. Ruski zemljoposjednici nisu se mogli buniti protiv cara jer im je 
jedino on osiguravao zakonska prava protiv seljaStva, koje je bilo duboko 
uvjereno da zemlja pripada onome tko je obraduje, ali i da su oni 
hijerarhijski podlozni predstavnicima Boga 1 caru. Plemstvo se, dakle, nije 
bunilo protiv cara, ali se oStro suprotstavljalo emancipaciji kmetova. Ona je 
nametnuta izvana ili odozgo, nadmoénom silom. 

Doista, da je ukidanje ropstva i kmetstva bilo samo _ proizvod 
ekonomskih sila, teSko da bi imalo tako nezadovoljavajuce rezultate i u 
SAD iu Rusiji. Podruéja u kojima je ropstvo ili kmetstvo imalo marginalno 
znacenje ili je bilo neekonomske naravi — kao u dalekim sjevernim i juznim 
podrucjima Rusije ili jugozapadnim i grani¢énim krajevima SAD — brzo su 
se prilagodila novim prilikama. No u sredisnjim podru¢jima starih sistema 
problemi su bili mnogo tezi. Tako se u (uZe) ruskim pokrajinama »crnice« (za 
razliku od Ukrajine i grani¢nih stepa) kapitalisti¢ka poljoprivreda sporo 
razvijala; joS krajem 80-ih godina 19. stoljeca bile su na snazi radne obaveze 
seljaka, a oranice su se Sirile (na ra¢un livada 1 ispaSe, uz utvrdivanje starog 
tropoljnog sistema) mnogo sporije nego u juznim Zitorodnim krajevima.* 
Ukratko, ekonomska dobrobit od ukidanja ekonomskih oblika u kojima je 
postojala fizi¢ka vezanost bila je sporna. 

U bivsim robovlasni¢kim krajevima SAD tu pojavu nije moguce tumatiti 
politi¢kim razlozima jer je Jug pokoren, a stara zemljoposjedni¢ka aristokracija 
bar privremeno postala nemocna. U Rusiji su, pak, interesi plemstva ostali, 
dakako, zaSti¢eni; problem je, medutim, zaSto je oslobodenje kmetova dovelo 
do agrarne situacije koja nije zadovoljila ni plemstvo, ni seljaStvo, niti je 
pruzala mogucnost za razvoj prave kapitalisti¢ke poljoprivrede. Prilike u 
spomenutim podrucjima SAD i Rusije ovisile su o tome koji je oblik 
poljoprivrede najprikladniji, pogotovo poljoprivrede velikih razmjera, u 
kapitalisti¢kim uvjetima. 

Postoje dvije glavne varijante kapitalisti¢ke poljoprivrede, koje je Lenjin 
nazvao_»pruskom« i »ameri¢kom«. Pruski model predstavljaju veliki posjedi 
kapitalisti¢kih zemljoposjednika poduzetnika s najamnim radnicima, a 
ameri¢ki nezavisni farmeri koji na imanjima razlicitih dimenzija uzgajaju 
proizvode za prodaju, upoSljavajuci najamnike takoder kad im je 
potrebno, ali u mnogo manjim razmjerima. Oba sistema pretpostavljaju 
trziSnu privredu, ali se na velikim posjedima jo§ prije trijumfa kapitalizma 
proizvodilo sa 


Zi ro ene B povecanie oranica u zoni crnice izmedu 60-ih i 80-ih godina 19. stolje¢a iznosi oko 


60 posto. U juznoj Ukrajini, na donjoj Volgi, sjevernom Kavkazu i Krimu obradeno se podrucje udvo- 
sirueilo, va U oblasti Kurska, Rjazana, Orcla i Voronjcza (izmedu 1860. i 1913) poveéalo se jedva za 
Getvrtinu™ 
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ciljem da se proda najveci dio uroda*, Sto na seoskim imanjima nije bio 
sluéaj jer su ona morala najprije zadovoljiti potrebe svojih vlasnika. 
Stoga nadmoé velikih posjeda i plantaza u ekonomskom razvoju nije dolazila 
toliko od njihove tehni¢ke naprednosti, vece produktivnosti i velikih razmjera 
proizvodnje koliko od neuobiéajene sposobnosti da stvaraju poljoprivredne 
viskove za trziste. Tamo gdje je seljaStvo ostalo »pretkomercijalno«, kao 
u vecem dijelu Rusije i medu oslobodenim ameri¢kim robovima koji su se 
vratili seoskoj proizvodnji za vlastite potrebe, veleposjedi su zadrzali 
spomenutu prednost, ali im je bez fizicke prinude robovlasnickog ili 
kmetskog sistema bilo mnogo teze do¢i do radne snage, osim onda kada 
su bivsi robovi ili kmetovi ostali bez zemlje ili su je imali tako malo da su 
morali raditi za nadnicu i onda kada nije bilo privla¢nijeg posla kojim bi 
se mogli baviti. 

Ali biv8i robovi dobili su neSto zemlje (premda ne »¢etrdeset jutara i 
mazgu« kako su sanjali), a biv8i su kmetovi — premda su izgubili dio zemlje 
koju su prije obradivali, pogotovo u krajevima u kojima se Sirila 
komercijalna poljoprivreda** — ostali seljaci. Doista, odrZanje, pa éak i 
ja¢anje stare seoske zajednice u kojoj je postojala periodi¢na pravedna 
preraspodjela zemlje ocuvalo je seosku privredu. Stoga su zemljoposjednici 
sve viSe nastojali razviti zakup u naturi kako bi izbjegli bavljenje 
kulturama koje im je bilo teze uzgajati. Posve je drugo pitanje jesu li ruski 
aristokrati zemljoposjednici poput Tolstojeva grofa Rostova ili Cehovljeve 
gospode Ranevske bili manje ili viSe spremni da se preobraze u 
kapitalisti¢ke poduzetnike nego ameri¢ki poslieratni vlasnici plantaza koji su 
sanjali o Walteru Scottu. 

No ni »pruski« ni »ameri¢ki« sistem nije se Sirio sustavno. Uvjet za 
stvaranje ameri¢kog sistema bilo je postojanje vecée skupine poduzetnih 
farmera koji proizvode za prodaju. Stoga je bilo potrebno da posjedi ne 
budu premaleni. Tako je u juznom dijelu SAD nakon gradanskog rata 
»iskustvo pokazalo da proizvodaé ¢iji godiSnji prinos ne doseze pedeset bala 
pamuka teSko moZe ra¢unati bilo kakvim profitom... Za onoga tko ne moze 
proizvesti ni osam ili deset bala moZe se reci da nema cilja u Zivotu i da se 
nema ¢ime prehraniti.«*! Stoga je velik dio seljaka ostao ovisan o vlastitoj 
proizvodnji ziveznih namirnica ako je za nju bilo moguénosti na njihovim 
posjedima. Ako takvih moguénosti nije bilo (pogotovo na imanjima bez 
stoke), seljaci su bili prisiljeni dodatnim najamni¢kim radom zaraditi za 
proizvode koje nisu mogli uzgojiti. Medu seljacima razvio se znatan sloj 
onih koji su proizvodili za prodaju (oni su imali prili¢no veliko znaéenje u 
Rusiji 80-ih godina 19. stoljeéa), no klasno su raslojavanje ometali razni 
éinioci: rasizam u SAD, utjecaj organiziranih seoskih zajednica u Rusiji.*** 
Cesto su, pak, trgova¢ki 1 uopée kapitalisti¢ki slojevi na selu bili stranci, 
trgovci i uzajmljivaci (strane firme i banke). 

Stoga ni ukidanje ropstva ni oslobodenje kmetova nije dovelo do zado- 
voljavajuceg kapitalisti¢kog rjeSenja agrarnog problema. TeSko da je do 
takvog rjeSenja moglo doci u krajevima u kojima nije veé bilo 
preduvjeta za kapitalisti¢ku poljoprivredu. Medutim, u rubnim krajevima 
robovlasni¢kog 1 feudalnog ekonomskog sistema uvjeta za kapitalisti¢ki 
razvoj je bilo, npr. u Teksasu ili u CeSkoj i dijelovima Ugarske. Na tim 
podrucgjima moguée je 


* Posjed, dakako, ne mora biti proizyodna jedinica. Njegov vlasnik moZe ubirati prihode u obliku 
noycane rente ili uZzivati udio u proizvodu zakupaca’ Cija su domacinstva prave proizvodne 
jedinice. 

** Ali u sredisnjem dijelu podru¢ja crnice seljacki gubici nisu bili veliki, a bilo je éak i dobitaka. 

_ *** Ovdje je oslobodenje kmetova imalo Poslicdicn — paradoksalnu s liberalnog pea — da su 
seljaci izuzeti od sluzbenih zakona i potéinjeni obi¢éajnom seoskom pravu koje nije bilo ni najmanje 
povoljno za razvoj kapitalisti¢kih odnosa. 


150 


pratiti razvoj pruskog i americkog sistema. Veliki plemicki posjedi pretvarali 
su se u kapitalisti¢ka poduzeca, ponekad uz pomocé novca koji su bivsi 
kmetovi davali u zamjenu za prinudni rad.* Pocetkom 70-ih godina u éeSkoj 
je plemickim posjedima pripadalo 43 posto pivovara, 65 posto Se¢cerana i 60 
posto destilerija. U tim su se krajevima uzgajale kulture pogodne za intenzivnu 
zemljoradnju, te su procvat dozivjela velika imanja s najamnim radnicima i 
vece seljatke farme**, koje su se €ak poéele i natjecati s veleposjedima. U 
Ugarskoj su plemicka imanja prevladavala, a oslobodeni kmetovi uopée nisu 
dobili zemlju.” No raslojavanje seljaka na bogate i siroma8ne ili bezemljaSe bilo 
je izrazito i u naprednim ¢eSkim zemljama, o Cemu svjedoci Cinjenica da se broj 
koza — tipi¢nih Zivotinja siromaha — gotovo udvostrucio izmedu 1846. i 
1869. godine. (S druge strane se proizvodnja govedine po poljoprivrednom 
stanovniku takoder udvostrucila, Sto govori o rastu trziSta hranom u gradovima.) 

No u srediSnjim predjelima fizi¢ke prisile, npr. u Rusiji ili Rumunjskoj, 
gdje je kmetstvo najduze potrajalo, seljaci su nakon oslobodenja ostali 
priliéno homogena masa (osim tamo gdje su ih dijelile rasne ili nacionalne 
razlike) nezadovoljnih, ako ne i potencijalno revolucionarnih ljudi. Samo 
nemoé zbog rasne potéinjenosti ili ovisnosti onih koji su bez zemlje odrzavala je 
mir medu seljacima crncima na ameri¢kom jugu, najamnicima madarskih 
ravnica 1 njima sli¢nima. S druge strane, tradicionalno je seljaStvo, 
pogotovo ako je bilo komunalno organizirano, nakon oslobodenja postalo 
Jo& veca prijetnja vladajucem sistemu. Velikom depresijom 70-ih godina 19. 
stolje¢a zapocinje razdoblje agrarnih nemira 1 selja¢kih revolucija. 

Da li se takav razvoj mogao izbje¢ci da se proveo neki racionalniji oblik 
oslobodenja robova i kmetova? TeSko je dati pozitivan odgovor na to pitanje. 
Naime, rezultati su bili sliéni u krajevima gdje se uvjeti za kapitalisti¢ku 
privredu nisu pokuSali stvoriti nekim globalnim ediktom koji ukida 
ekonomiju prinude, vec postepenim uvodenjem zakona burzoaskog liberalizma, 
tj. ukidanjem svih oblika vlasni8tva nad zemljom osim individualnoga i 
pretvaranjem zemlje u robu. Ovaj se postupak teoretski ve¢ uvelike 
razmatrao u prvoj polovini 19. stolje¢a (v. Doba revolucije, 8. poglavlje), ali ga 
je u praksi osobito potakao pobjednicki liberalizam poslije 1850. Ta promjena 
sastojala se ponajprije u ukidanju starih komunalnih organizacija i podjeli ili 
otudivanju dotad op¢inskih zemljiSta, kao i u eksproprijaciji zemljisnih 
posjeda koji su pripadali neekonomskim organizacijama poput crkve. To je na 
najdramati¢niji 1 najbezobzirniji nacin provedeno u Latinskoj Americi, npr. u 
Meksiku za vrijeme Juarezove vladavine u toku 60-ih godina 19. stoljeéa, 
ili u Boliviji u doba diktatora Melgreja (1866—1871), ali je sli¢an proces 
poprimio znatne razmjere i u Spanjolskoj nakon revolucije 1854, u Italiji 
nakon ujedinjenja pod liberalnim Piemontom, te posvuda gdje je liberalizam 
trijumfirao u ekonomskom i pravnom smislu. A liberalizam je napredovao 
éak i tamo gdje mu vlasti nisu bile bezrezervno odane. Francuska uprava 
poduzela je neke myere zaStite op¢cinskog vlasnistva svojih muslimanskih 
podanika u Alziru, premda je Napoleon III (1863. u senatu) smatrao 
nepojmljivim da se medu muslimanima ne uvedu individualna prava 
vlasniStva na 


* U éeSkim zemljama Sehvvarzenbergevi su, primili 2,2 miljuna guldena kao naknadu, Lobkowitzi 
1,2 milijuna, Waldstein oko milijun, kao 1 Alois Lichtenstein, a Kinsky, Dietrichstein i Kolloredo-Mans-feld 
po pola milijuna.* 

ano posljednjoj éetvrtini 19. stoljec¢a, smatralo se, barem u Ugarskoj 


da jedan Joch (oko 0,6, hek- 
tara) zahtijeva je 


an radni dan ako je pasnjak, Sest radnih dana ako je livada, 8,5 ako je pod Zitom, 
2 pod kukuruzom, 23 pod krumpirom, 30 pod gomoljikama, 35 ako se radi o vrtovima, 40 za Secernu 
repu, 120 za vinograd, a 160 za duhan. 
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zemlju »gdje god je moguce i prikladno«; kad su ta prava uvedena, 
Evropljanima j je prvi put postalo moguc¢e da otkupljuju zemlju muslimana. 
Ipak, joS se nye radilo o pravoj eksproprijaciji kakvu ¢e donijeti zakon iz 
1873. koji je (nakon velike pobune 1871) odredio neposrednu primjenu 
francuskih zakona na svojinu alzirskog stanovni8tva, od Cega Xoristi nije 
imao skoro nitko osim (evropskih) biznismena i Spekulanata«.”* Uz pomoé 
sluzbenih odredbi ili bez njih zemlja muslimana presla je u ruke bijelih 
doseljenika ili zemljiSnih kompanija. 

Pohlepa je imala znatnu ulogu u takvim eksproprijacijama: pohlepa 
vlasti za profitom koji donosi prodaja zemlje, pohlepa zemljoposjednika, 
naseljenika ili Spekulanata za zemljiStima koja je moguce dobiti lako i 
jeftino. Ipak, ne bi bilo pravedno poricati da su zakonodavci bili iskreni 
kada su smatrali da ¢e pretvaranje zemlje u slobodno otudivu robu, te 
ukidanje op¢cinskih ostataka proSlosti, stvoriti uvjete za povoljan razvoj 
poljoprivrede. No do takvog razvoja nije doSlo, barem kada se radilo o 
seljacima koji se nisu Zeljeli pretvoriti u sloj naprednih farmera trgovaca 
éak ni ako su za to imali priliku. (Seljaci su takve prilike imali malokad jer 
nisu mogli kupiti zemlju izlozenu na prodaju, a ¢esto nisu ni razumjeli 
slozeni pravni proces koji je vodio eksproprijaciji.) Ovaj proces mozda nije 
uvijek urodio ja¢anjem »latifundija« kao takvih (pojam »latifundija« je 
dvoznaéan i duboko ugraden u politiéku mitologiju), ali nikada nije donio 
koristi seljacima koji su ovisili o zajedni¢koj zemlji, a u krajevima u 
kojima se Sirila erozija tla ili ondje gdje su propadale Sume ni zemlja vise 
nije bila zaSti¢ena op¢inskom kontrolom.* Glavna posljedica liberalizacije 
bilo je zaoStravanje selja¢kog nezadovoljstva. 

Medutim, za razliku od prijasnjih vremena, sada je seljatko 
nezadovoljstvo mogla mobilizirati politi¢ka ljevica. To se stvarno jos nije 
dogodilo, osim u nekim juznim dijelovima Evrope. Na Siciliji i u juznoj Italiji 
seljacki pobunjenici 1860. povezali su se s Garibaldijem, sjajnim plavokosim 
likom u crvenoj koSulji koji je izgledao upravo kao narodni osloboditelj, a 
cija se vjera u radikalno-demokratsku, svjetovnu, pa ¢ak i neodredeno 
»socijalistiéku« republiku nije ¢inila nepomirljivom prema seljackim 
vjerovanjima u svece, Bogorodicu, papu i (osim na Siciliji) burbonskog 
kralja. Na jugu Spanjolske brzo su se Sirili republikanstvo i Internacionala: 
izmedu 1870. i 1874. bilo j je malo andaluziskih gradova u kojima ne bi 
postojalo radni¢ko udruZenje.*’ (U Francuskoj, dakako, republikanstvo, glavni 
vid politiéke ljevice, u nekim ruralnim krajevima je prevladavalo vec nakon 
1848, a opcu je podrsku dobilo u umjerenom obliku poslije 1871.) Mozda se 
seljacka revolucionarna ljevica pojavila prvi put u Irskoj 60-ih godina s 
pokretom Fenijanaca, da bi se razvila u snaznu Zemlji8nu ligu krajem 70-ih i 
u toku 80-ih godina 19. stoljeéa. 

Ipak, bilo je jo’ mnogo zemalja, ¢ak i u Evropi (izvan Evrope, pak, 
sve su bile takve), u kojima jo§ nijedna lijeva struja nije imala utjecaja na 
seljaStvo; to su otkrili i ruski narodnjaci (v. 9. poglavlje) kada su 70-ih 
godina krenuli »u narod«. Doista, sve dok je ljevica bila gradska, svjetovna 
ili ¢ak izrazito antiklerikalna (v. 14. poglavlje), te puna prezira prema seoskoj 
»zaostalosti« i nerazumijevanja za probleme sela, seljaci su prema njoj bili 
sumnjicavi i neprijateljski nastrojeni. Uspjeh antiklerikalnih anarhista u 
Spanjolskim selima ili republikanaca u Francuskoj bio je izniman. Ipak, u 
razdoblju kojim se bavimo starinske selja¢ke bune za crkvu i kralja, a 
protiv 


* Ravmond Carr isti¢e da od sredine 19. stoljec¢a u Spanjolskoj pitanje Suma postaje glavna tema 
knjiZevne obnove. 
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bezboZnih liberalnih gradova, postale su rijetkost. Cak je i drugi karlisti¢ki 
rat u Spanjolskoj (1872—76) zahvatio mnogo manje podru¢je nego prvi 30-ih 
godina 19. stoljeca, te se vodio uglavnom samo u Baskiji. Kada je nakon 
velikog agrarnog booma 60-ih i ranith 70-ih godina nastupila depresija, koja je 
trajala od kraja 70-ih godina a protegla se i na 80-e, nije se vise moglo 
smatrati da su seljaci konzervativan element u politi¢kom Zivotu. 

No u kojoj mjeri su sile Novog svijeta razorile strukturu seoskog Zivota? 
O tome je danas teSko suditi jer je u drugoj polovini naSeg stoljeca seoski 
Zivot izmijenjen dublje no ikada. Kada se osvréemo unatrag na oblike zivota 
na selu kakvi su prevladavali polovinom 19. stoljeéa, ¢ini nam se da su oni 
bili ukorjenjeni u staru tradiciju, a ako se njih uopée napuStalo da je to teklo 
vrlo sporo. Dakako, ovo je tek privid, ali pravu prirodu promjena doista je 
teSko razabrati, osim mozda kada se radi 0 posve novim zajednicama poput 
naseljenika na ameri¢kom Zapadu, koji su bili spremni da promijene bora 
viSte i proizvodnju u skladu s kretanjem cijena ili izgledima za dobit, ljudi 
koji su veé raspolagali strojevima 1 kupovali gradske proizvode uz pomoé 
novog izuma, kataloga s narudzbenicom. 

Ipak, na selu je bilo promjena. Do njega je stigla Zeljeznica. Sve su CeSée 
osnovne Skole u kojima se uéi nacionalni jezik (koji je za vecinu seoske djece 
bio nov i razli¢it od materinskoga) i koje su, u sprezi s nacionalnom upravom 
1 politikom, pridonosile duhovnom rascjepu na selu. Oko 1875, kazu izvje 
Staji, u selima pokrajine Bray u Normandiji nestao je obi¢aj davanja karak 
teristiénih nadimaka ljudima, pa éak i lokalnog iskrivljavanja vlastitih imena. 
Za tu pojavu »treba zahvaliti iskljucivo uciteljima koji dozvoljavaju da djeca 
u Skoli koriste samo svoja prava imena«.* Nadimci vjerojatno ipak nisu ne 
stali, ve¢é su se samo povukli, kao i lokalna narje¢ja, u privatnu i nesluzbenu 
sferu neknjizcvne kulture. No ve¢ sama podjela na knjizevnu i neknjizevnu 
sferu donijela je promjene selu. Jer u svijetu usmene tradicije nepismenost, 
nepoznavanje pisane knjizevnosti nacionalnog jezika ili nacionalnih institu 
cija ne osjeca se kao nedostatak, osim za one ¢1ji posao zahtijeva takva zna 
nja (a oni su na selu malobrojni). U kulturi pisane rije¢i, pak, nepismeni su 
po definiciji inferiorni, te nastoje barem svojoj djeci omoguCciti da takva ne 
budu. Godine 1849. bilo je prirodno da se politi¢ki Zivot na selu u Moravskoj 
izrazavao glasinama o tome kako je ugarski revolucionarni voda Kossuth sin 
»seljaékog cara« Josipa II, iu bliskom srodstvu s kraljem Svatoplukom, te da 
ée napasti zemlju na elu velike vojske.*? Godine 1875. politika na ée8kom 
selu bila je mnogo bliza realnosti, a onaj tko bi o¢ekivao nacionalni spas od 
rodbine »narodnih careva« vjerojatno bi se stidio to priznati. Takva vrsta 
razmiSljanja jo8 je prevladavala samo u posve nepismenim zemljama, koje su 
éak i srednjoevropski seljaci smatrali zaostalima, tj. u zemljama poput Ru 
sje u kojoj su narodnjacki revolucionari upravo u razdoblju kojim se bavi 
mo pokuSali — neuspjeSno organizirati selja¢ku revoluciju uz pomo¢é »narod 
nog pretendenta« na carsko prijestolje.*° 

Ipak, joS je relativno malo selja¢kih zemalja bilo pismeno, osim u 
dijelovima zapadne i sjeverne Evrope (naro¢ito protestantskim zemljama) i u 
Sjevernoj Americi.* No ¢éak 1 medu zaostalima i tradicionalnima dva su seg- 


osto muSkaraca 1 89 posto Zena bilo nepismeno, u juznoj Italiji oko 

90 poste stanovnika, pa iu najnaprednijim dijelovima Porbatile i Piemonta ¢éak izmedu 57 i 59 posto 
(1865), a u, Dalmaciji (oko 1870) 99 posto regruta. S druge strane, u Francuskoj je 1876. 80 posto 
muskaraca i 67 posto zena na selu znalo pisati, u Nizozemskoj goteve 84 posto regruta — izmedu 
89 1 90 posto u pokrajinams. Holland i ones — a ¢éak iu rélativno neobrazovanoy Belgiji viSe od 
é ). Nivo pismenosti koja se trazila pri ovim popisima 


* Tako je u Spanjolskoj 1860. RP 


65 posto regruta znalo je Citati i pisati (186 
bio je nesumnjivo vrlo nizak." 
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inenta stanovniStva bila glavna uporiSta starinskog na¢ina zivota — starci i 
zene; »bapske price« prenosile su se novim generacijama, ponekad na korist 
gradskim ljudima, sakuplja¢ima folklornog blaga. No jedan je od paradoksa 
razdoblja kojim se bavimo u tome Sto su baS zene éesto bile nosioci pro- 
mjene u seoskom Zivotu. Ponekad, kao u Engleskoj, seoske djevojke bile su 
éeSce pismene nego djeéaci, Cini se da je 50-ih godina doSlo do takve 
pojave. U SAD Zene su bile nosioci civiliziranog Zivota — knjiga, higijene, 
»lijepog« poku¢stva 1 ku¢éa po uzoru na gradske, kao i trijeznosti — i 
suprotstavljale se grubosti, nasilju i pijan¢evanju muskaraca, kao Sto je na 
svoju Stetu otkrio Huckleberrv Finn (1884). Majke su CeSce no ogevi tyerale 
sinove da postanu bolji. Medutim, moZda je najsnazniji Cinilac takve 
modernizacije bila migracija mladih seoskih djevojaka koje su postajale 
sluzavke u obiteljima gradskih srednjih ili nizih srednjih slojeva. Doista, 1 za 
muSkarce i za zene veliki proces trganja starih korijena bio je neminovno i 
proces uniStavanja ;tarih obicaja i usvajanja novih. Upravo se tom problemu 
moramo suda okrenuti. 
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11. POGLAVLJE 


LJUDI U POKRETU 


»Pitali smo je gdje je njezin suprug. 
‘On je u Americi.' 

‘Sto radi tamo?' 

‘Dobio je posao kao car.' 

‘Ali, kako Zidov moZe biti car?' 

‘Sve je moguce u Americi,' odgovorila je.« 


Scholem Alejchem,' c. 1900. 


»Irci, Cuo sam, pocinju posvuda istiskivati crnacku poslugu... 
Ovdje je to opca pojava; tesko je moguce naci slugu koji nije 
Trac.« 

A. H. Clough Thomasu Carlyleu, Boston, 1853.’ 


Sredinom 19. stolje¢éa potinje razdoblje najvecih migracija u povijesti 
éovjecanstva. Toéne razmjere ove pojave teSko je ustanoviti, jer sluzbene 
statistike, kakve su bile u ono doba, nisu zabiljezile sva kretanja ljudi unutar 
pojedinih zemalja, a u nekim slucajevima nema toénih podataka ni o 
migracijama medu drzavama. Ljudi su odlazili sa sela u gradove, kretali iz 
jedne pokrajine u drugu ili iz jednog grada u drugi, prelazili ocean ili grani¢éne 
zone, tako da je vrlo tesko ustanoviti slozeni oblik njihovih kretanja. Ipak, za 
jedan dramati¢an vid tih migracija postoji odgovarajuca dokumentacija. 
Izmedu 1846. i 1875. Evropu je napustilo vi8e od devet milijuna ljudi, od 
kojih je veci dio oti8ao u SAD.* Taj broj odgovara uéetverostruéenoj populaciji 
Londona iz 1851. U prvoj polovini 19. stoljeca broj iseljenika nije preSao 
milijun i pol. 

Migracije 1 industrijalizacija pojavljuju se zajedno jer moderni ekonomski 
razvoj svijeta zahtijeva velike promjene u_ rasporedu_ stanovniStva, 
omogucuje jednostavnije i jeftinije putovanje uz pomoé novih i usavrSenih 
sredstava komunikacija, te >u svjetskim razmjerima pruza mnogo ve¢em 
broju ljudi moguénosti za Zivot. Masovno kidanje veza s rodnim krajem, koje 
se odvijalo u razdoblju kojim se bavimo, nije bilo neocéekivano ni bez presedana 
skromnijih razmjera. U toku 30-ih i 40-ih godina 19. stoljeca bilo je vec 
moguce predvidjeti ovu pojavu (v. Doba revolucije, str. 153). Ipak, ¢inilo se 
da ono Sto je prije izgledalo kao sve brza rijeka iznenada postaje bujica. U 
razdoblju koje prethodi 1845. samo jedne godine u SAD je stiglo vise od 100 000 
stranaca. Ali izmedu 1846. 1 1850. godiSnje je u prosjeku Evropu napuStalo 
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éetvrt milijuna ljudi, a u iducih nekoliko godina godi8nji prosjek dosegao je 
gotovo 350 000; samo 1854. u SAD je stiglo éak 428 000 ljudi. Premda su 
brojke iseljenika kolebale ovisno 0 ekonomskim prilikama u zemljama iz 
kojih su ljudi odlazili, kao i o uvjetima u zemljama koje su ih primale, 
migracije su se nastavljale u mnogo ve¢im razmjerima no ikada prije. 

Medutim, premda su razmjeri tih migracija bili ogromni, jo8 uvijek 
djeluju skromno ako ih usporedujemo sa zbivanjima u razdoblju koje 
slijedi. U toku 80iih godina 19. stoljeéa u prosjeku je svake godine emigriralo 
izmedu 700 000 i 800 000 Evropljana, a nakon 1900. prosjeéni broj iseljenika 
kretao se se izmedu milijun i 1,4 milijuna godisnje. Tako je izmedu 1900. i 
1910. u SAD otiSlo znatno viSe ljudi nego u toku ¢itavog razdoblja kojim 
se bavi ova knjiga. 

Najociglednija ograniéenja za migracije bila su geografska. Ako ne 
uzmemo u obzir ostatke trgovine afri¢kim robovima (ona je postala 
ilegalna, a britanska mornarica ju je prili¢no djelotvorno guSila), vecina 
medunarodnih migranata bili su Evropljani, tj. ljudi iz zapadne Evrope i 
Njemacke. Kinezi su se sigurno vec po€eli kretati iz rodnog podruéja »naroda 
Han« prema sjevernim i srediSnjim granicama svog carstva, te iz juznih 
obalnih krajeva na poluotoke 1 otoke jugoistotne Azije. Toéni podaci o ovim 
kretanjima ne postoje, vjerojatno su bila skromnih razmjera. 1871 bilo je 
mozda 120 000 Kineza u naseljima duz Malajskog prolaza‘ Indijci su naikon 
1852. poéeli u umjerenom broju seliti u susjednu Burmu. Praznina koja je 
nastala nakon ukidanja trgovine robljem donekle su ispunili transporti 
radnika »pod ugovorom«, uglavnom 1z Indije i Kine, ¢iji su Zivotni uvjeti 
bili jedva neSto bolji od onih u kojima su zivjeli robovi. Na Kubu je 
izmedu 1853. i 1874. stiglo 125 000 Kineza.° Radnici »pod ugovorom« stvorit 
ée indijska naselja u Gvajani i Trinidadu, na otocima Indijskog oceana i 
Pacifika, kao i manje kineske kolonije na Kubi, u Peruu i na britanskom 
dijelu Kariba. Pustolovne Kineze ve¢ je privlacila pionirska ameritka 
pacificka obala (v. 3. poglavlje), gdje su lokalnim novinarima dali inspiraciju 
za viceve 0 vlasnicima perionica i kuharima (kineski restorani pojavili su se 
u San Franciscu za vrijeme zlatne groznice)*, a lokalnim demagozima osnovu 
za rasisti¢ke parole za vrijeme depresije. Mornari sve vece svjetske trgovatke 
mornarice bili su velikim dijelom Indijci (tzv. »lascari«), koji su po velikim 
lukama ostavljali male obojene skupine. Regrutiranje koloniyalnih trupa, i to 
uglavnom ono koje su provodili Francuzi u nadi da ¢e na taj na¢in uniStiti 
demografsku nadmo¢é Nijemaca (0 kojoj se 60-ih godina 19. stoljeca 
raspravljalo s nemirom), dovelo je stanovnike nekih zemalja prvi put u 
evropsku sredinu.** 

Cak su i u Evropi masovne interkontinentalne migracije zahvatile 
stanovnistvo relativno malog broja zemalja: u najvecoj mjeri emigrirali su 
Britanci, Irci i Nijemci te, od 60-godina sve vise, Norvezani i Svedani; 
Danci nikada nisu odlazili u vecem broju. NorveSkih i Svedskih iseljenika 
bilo je relativno tako malo prema drugim evropskim emigrantima da je to 
zasjenilo ogromne razmjere demografskog odljeva oba skandinavska naroda. 
Dvije trecine norveSkog priraStaja stanovniStva odlazile su u SAD; NorveSku 
je nadmasgila samo nesretna Irska, iz koje je odlazio ukupni prirastaj; broj 
stanovnika Irske neprestano se smanjivao nakon velike gladi 1846—1847. 
Premda je iz Engleske 


* »Najbolje restorane u gradu drze pustolovi iz Cvjetne zemlje«, pisao je bostonski Bankers 
Magazine. 6Sest 

** Kolonijalne trupe koje su Britanci regrutirali u ovom razdoblju formirale su se i 
djelovale u Indiji ili u onim dijelovima svijeta koji su potpadali prije pod indijsku upravu nego pod 
londonske urede britanske uprave. 
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i Njematke odlazilo jedva neSto vise od 10 posto demografskog 
priraStaja, u apsolutnim brojevima bilo je to vrlo mnogo Ijudi. Izmedu 1851.1 
1880. britanske je otoke napustilo otprilike 5,3 milijuna ljudi (3,5 milijuna 
otislo je u SAD, jedan milijun u Australiju, pola milijuna u Kanadu), a to 
je bila najveca skupina prekooceanskih emigranata na svijetu. 

Stanovnici juzne Italije i Sicilije, koji ¢e preplaviti velike gradove 
Amerike, jedva da su pocinjali napuStati rodna sela; stanovnici istoéne 
Evrope pak, katolici kao i pravoslavci, nisu se mnogo kretali, samo su se 
Zidovi doseljavali u provincijske gradove, koji ih dotad nisu primali, a zatim i 
u vece gradove.* Ruski seljaci prije 1880. jo nisu krenuli prema otvorenim 
prostranstvima Sibira, premda je bilo velikih migracija prema stepama 
evropske Rusije, koje su viSe ili manje potpuno naseljene do 80-ih godina 
19. stoljeca. Prije 1890. Poljaci joS nisu poéeli naseljavati rudarsko podruéje 
Ruhra, dok su se Cesi veé selili na jug, u Beé. Veliko razdoblje iseljavanja 
Slavena, 2idova 1 Talijana na americki kontinent pocelo je tek 80-ihi godina 
19. stoljeéa. Medunarodni emigranti bili su uglavnom s britanskih otoka, iz 
Njematke i Skandinavije, ako izuzmemo specifi¢éne manjine poput stanovnika 
Spanjolske Galicije ili Baskije kojih je bilo posvuda <u hispanskom svijetu. 

Buduci da su Evropljani pretezno bili seljaci, takvi su bili 1 emigranti. 
Devetnaesto stoljece bilo je ogroman stroj za kidanje veza seljaka s rodnim 
krajem. Ve¢ina ih je odlazila u gradove, ili su barem napuStali tradicionalni 
svijet sela da bi se snalazili kako su najbolje znali u neobiénom i 
zastraSujucem Novom svijetu, koji im je ipak davao neogranicene nade. 
Govorilo se da su ulice Novog svijeta poploéene zlatom, premda su 
emigranti malokad pokupili neSto viSe od bakrenih novéiéa. Nije posve toéno 
da su se tokovi migracija i urbanizacije poklapali. Nekoliko grupa iseljenika 
koji su se bavili poljoprivredom, zamijenivsi loSe uvjete boljima, ¢inili su 
uglavnom Nijemci 1 Skandinavci koji su stigli u podruéje velikih jezera u 
SAD, ili Skoti koji su neSto prije doSli u Kanadu. No 1880. samo se deset 
posto stranih doseljenika u SAD bavilo poljoprivredom, a ni oni uglavnom 
nisu bili farmeri, mozda, kao Sto je jedan promatrac primijetio, »jer nisu 
imali kapital nuzan za kupovinu i opremu farme«’; procjenjuje se da je 
sama oprema poéetkom 80-ih godina 19. stoljeca stajala 900 dolara. 

Premda migracije seljaka po zemaljsikoj kugli ne treba zanemariti, one 
su ipak manje znacéajne od masovnog napuStanja poljoprivrede. Migracije i 
urbanizacija tekli su usporedo, pa su zemlje poznate u 19. stoljecu po 
velikom broju doseljenika (SAD, Australija, Argentina) imale stopu 
urbanizacije koju su nadmaSivali jedino Britanija 1 industrijski dijelovi 
Njemacke. (Oko 1890, medu dvadeset najvecih gradova zapadnog svijeta 
bilo je pet ameri¢kih 1 jedan australijski.) Ljudi su selili u gradove, premda 
sve vise (narocito u Britaniji) 1z drugih gradova. 

Migracije u jednoj zemlji nisu postavljale nove tehni¢ke probleme. Ljudi 
obi¢éno nisu i8li daleko, a kada ipak jesu, slijedili su dobro utrte putove 
kojima su veé prosli njihovi srodnici 1 susjedi; tako su se kretali torbari i 
sezonski gradevinski radnici koji su odavno dolazili iz srednje Francuske 
u Pariz. Kako je gradevinskih radova u Parizu bilo sve viSe, i njihov se broj 
povecavao, sve dok se, poslije 1870. nisu od sezonskih radnika pretvorili u 
stalne.* Tehnologija je ponekad otvarala nove putove; tako je Zeljeznica dovezla 
u Pariz stanovnice Bretagne da bi (kao Sto poslovica kaze) izgubile svoje 
poste- 


* Zidovima je dopusteno da se naseljavaju u ugarskim gradovima tek 1840. 
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nje na kolodvoru Montparnasse i snabdijevale javne kuce velikog grada. 
Medu pariskim prostitutkama prije je najviSe bilo djevojaka iz Lorraine, a 
sada su ih zamijenile Bretonke. 

Zene koje su selile unutar svoje zemlje postajale su uglavnom sluzavke 
sve dok se ne bi udale za nekoga iz svog sela ili preSle u neko drugo 
gradsko zanimanje. Migracije porodica ili braénih parova nisu bile 
uobiéajene. MuSkarci su se u gradovima nastavljali baviti tradicionalnim 
poslovima svoga kraja — VelSani iz Cardiganshirea postajali su mljekari 
gdje god bi doSli, a ljudi iz pokrajine Auvergne trgovci gorivom; ako su bili 
kvalificirani , bavili su se svojim zanatom, a ako su bili poduzetni, trgovinom 
malih razmjera, uglavnom prodajom hrane 1 pica. Osim toga, Cesto su 
nalazili zaposlenje u dvije skupine poslova koji nisu trazili posebnih 
vjeStina nepoznatih seljacima, tj. u gradevinskim radovima i transportu. 
Godine 1885. u Berlinu 81 posto ljudi koji su se bavili opskrbom hranom, 
83,5 gradevinaca i i vise od 85 posto zaposlenih u transportu bilo je rodeno 
izvan grada.’ Premda su malo-kad imali prilike da rade slozenije manualne 
poslove, ako nisu izuéili neki zanat kod kuce, ipak su Zivjeli bolje nego 
najsiromagniji dio onih koji su rodeni u gradu. Najgoru bijedu CeS¢e je bilo 
mogu¢ée na¢i medu domacim stanovniStvom nego medu doseljenicima. U 
vecini velikih gradova u ovom razdoblju jo8 nye bilo mnogo tvornica i 
industrijske sirotinje. 

Migracije preko drzavnih granica 1 oceana bile su slozeniji problem, koji 
su brzo rasli ili Cak — osobito kada se radilo o rudarstvu ili nekim vrstama 
tekstilne poizvodnje — u selima ili malim gradovima. Ovdje nije bilo ve¢ée 
potraznje za zenama doseljenicima, osim u tekstilnoj industriji, a muSkarci 
su mogli dobiti gotovo iskljucivo posao nekvalificiranih 1 slabo placenih 
radnika. 

Migracije preko drzavnih granica i oceana bile su sloZeniji problem, koji 
uglavnom nije dolazio otuda Sto doseljenici éesto — premda u razdoblju 
kojim se bavimo jo ne i pretezno — nisu znali jezik zemlje u koju su 
dolazili. Stvarno, najveca skupina migranata, ona s britanskih otoka,.nije 
imala znaéajnijih jezi¢nih potesko¢a, a migranti unutar pojedinih drzava 
imali su takvih teSkocéa malakad, npr. u viSenacionalnim carstvima srednje i 
isto¢ne Evrope. Ipak, bez obzira na jezik, migracije su u akutnom obliku 
postavljale pitanje pripadnosti ljudi (v. takoder 5. poglavlje). Ako je netko 
odlucio ostati u novoj zemlji, mora li prekinuti veze sa starim krajem i da 
li ih Zeli prekinuti? Pitanje se nije postavljalo za one koji su se naseljavali 
u kolonijama svoje zemlje, za one Ikoji su mogli ostati Englezi ili Francuzi u 
Novom Zelandu 1li AlZiru, smatraju¢ci svoj rodni kraj domovinom. Pitanje je 
bilo najakutnije u SAD, koje su doseljenike pozdravljale dobrodoSlicom, ali 
su oéekivale od njih da se Sto prije pretvore u ameri¢ke gradane koji govore 
engleski; vladalo je misljenje da svaki razumni gradanin Zeli biti 
Amerikanac. Vecinaje to doista zeljela. 

Promjena drzavljanstva nije, dakako, znacila prekid veza sa starom do- 
movinom. Cesto je bilo baS suprotno. Tipi¢ni emigrant stizao je u druStvu 
sebi sli¢nih u neobiénu novu sredinu koja ga je obi¢no hladno do¢éekala — 
americki odgovor na valove izgladnjelih irskih doseljenika 50-ih godina bila 
je izrazita ksenofobija prema »neznalicama« — te se prirodno okretao onima 
koji su mu bili bliski 1 koji su mogli pruziti pomoé, tj. svojim sunarodnja- 
cima. Amerika, koja je doseljenike ucila prve recenice engleskog: »c¢ujem 
zvizdaljku, moram pozuriti«*, nije bila za nj druStvena zajednica, ve¢ prostor 
za zaradivanje. Emigranti prve generacije, makar su s velikim zarom 
pokuSavali 
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usvojiti nov na¢cin Zivota, Zivjeli su u getima koje su sami stvorili, crpeci snagu 
iz starih obiéaja, sjecanja na zemlju koju su tako spremno napustili, te 
oslanjajuci se na ljude sli¢éne sebi. Nisu slucajno nasmijeSene irske o¢i 
donijele bogatstvo boemskim piskaralima koja ¢e uskoro stvoriti moderni pu¢ki 
muzicki biznis u velikim gradovima SAD. Cak ni bogati Zidovi novéari u New 
Yorku — Guggenheimi, Kuhni, Sachsi, Seligmanni, Lehmanni — koji su dmali 
sve Sto se u SAD moglo kupiti novcem, a to je bilo gotovo sve, jo§ nisu bili 
Amerikanci na na¢in na koji su Wertheimsteinovi u Becu bili Austrijanci, 
Bleichroederovi u Berlinu Prusi, pa ¢ak i internacionalni Rotschildi u Londonu 
Englezi, a u Parizu Francuzi. Veliki novéari ostajali su Nijemci i kao 
Amerikanci. Govorili su, pisali i mislili na njemackom, esto su djecu slali na 
Skolovanje u Njemacku, pripadali su njemackim udruzenjima koja su i 
pomagali.” 

No emigriranje je donosilo mnoge jednostavnije materijalne teSkoée. 
Trebalo je izabrati mjesto baravka, kao i posao u novoj sredini. Trebalo je iz 
nekog norveSkog fjorda sti¢i u Minnesotu, iz Pomeranie ili Brandenburga u 
Wisconsin, dz nekog gradi¢éa pokrajine Kerry u Chicago. TroSkovi putovanja 
nisu bili preveliki, ali su uvjeti u ¢etvrtoj klasi na prekooceanskim 
brodovima bili uZasni, premda ne baS smrtonosni, a narocito loSe se putovalo 
u godinama velike gladi u Irskoj. Emigrant koji bi 1885. i8ao iz Hamburga u 
New York morao je platiti za prijevoz sedam dolara. (Cijena karte na 
brodovima koji su vozili iz Southamptona u Singapore, a koji su pripadali 
vi8oj klasi trgovackih brodova, stajala je 50-ih godina 19. stoljeca 110 funti, a 
do 80-ih godina pala je na samo 68 funti.)'? Cijene putnih karata za 
emigrante nisu bile niske samo zato Sto se smatralo da putnici iz donjih 
slojeva niti zahtijevaju niti zasluzuju smjeStaj bolji nego stoka, a pritome im 
je srecom potrebno manje prostora; uzrok niskih cijena nije bio samo ni u 
usavrsavanju komunikacija, on je bio ekonomske prirode. Emigranti su bili 
koristan teret. Vjerojatno su za vecinu onih koji su kretali preko oceana 
tro$kovi prijevoza do luke iz koje Ge isploviti — do Le Havrea, Bremena, 
Hamburga, a nadasve Liverpoola — bili ve¢i od troSkova plovidbe. 

Ipak, velik broj najsiromaSnijih nije imao novaca za putovanje, premda 
je onima koji su dobro zaradivali u Americi ili Australiji bilo lako moguée 
uStedjeti odgovarajuce svote 1 poslati ih siromasSnim rodacima. Doista, u tu 
svrhu stizale su velike svote iz zemalja Novog svijeta; emigranti su, 
nenavikli na rastroSnost svoje nove sredine, bili tvrdi StediSe. Samo Irci su 
pocetkom 50-ih godina 19. stoljeca slali u Irsku izmedu milijun i 1,7 
milijun funti.'? No onima koji nisu mogli oéekivati pomoé rodaka stajali su na 
raspolaganju razni posrednici. Gdje postoji, s jedne strane, velika 
potraznja za 


* Citat je iz broSure Medunarodnog udruzenja Zetelaca, kojoj je cilj bio da nau¢i poljske radnike 
engleski. U prvoj lekciji nalaze se slijedece recenice: 


Cujem petminutnu zvuZzdaljku. 
Vrijeme je da odemuducan. eee ; 
Uzimam svoju karticu na ulazu i nosim je na radno mjesto. 
Presvla¢im se i spremam za posao. 
cujem zvizdaljku za poéetak posla. 

edemtucak, © 
Zabranjeno je ranije jest. es 3 
Zvizdaljka zvizdi pet minuta prije pocetka posla. 
Spremam se za posao. ant 
Radim dok zvizdaljka ne ozna¢i kraj. 
NapuStam radno myesto uredan i Cist. 

Moram 1¢1 kuéi.' 
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radnom snagom (ili velika koli¢éina zemlje*), a s druge ljudi koji ne poznaju 
uyjete u zemlji u koju odlaze, te velike razdaljine, posrednici raznih vrsta 
imaju dovoljno posla. 

Takvi ljudi zaradivali su utovarujuci ljude poput stoke na brodove Ciji 
su vlasnici, taikoder zbog profita, Zeljeli putnike, te ih slali u zemlje ¢ije su 
vlasti i Zeljezni¢éke kompanije Zeljele naseliti puste prostore, u zemlje u 
kojima su vlasnici rudnika, Zeljezara i njima sli¢éni trebali radnu snagu. 
Posrednike su plaéali oni kojima su doseljenici bili potrebni, a davali su im 
svoju posljednju paru bespomoéni ljudi koji su ponekad morali prije¢ci pola 
njima stranog kontinenta prije no Sto bi stigli do neke atlantske luke: iz 
Srednje Evrope do Le Havrea ili preko Sjevernog mora i zadimljenih engleskih 
dolina do Liverpoola. Mozemo pretpostaviti da su posrednici Cesto iskoriStavali 
neznanje i bespomoénost onih koji su kretali preko mora, premda krajnji 
oblici eksploatacije radnika pod ugovorom, kao ni duzniéko ropstvo, nisu 
bili uobiéajeni u razdoblju kojim se bavimo, osim ako su bili u pitanju Indijci 
i Kinezi predvideni za rad na plantazama (To ne zna¢i da nije bilo mnogo 
Iraca koji su nekom »prijatelju« iz starog kraja nepotrebno dali novac da 
bi im naSao posao u Novom svijetu.) Uglavnom nije bilo nikakve kontrole 
nad poduzetnicima koji su crpli korist iz migracije, osim odredenog 
nadzora uvjeta na brodovima nakon straSnih epidemija krajem 40-ih godina 
19. stoljeéa. Poduzetnici su imali podrsku onih u javnom mnijenju koji su 
bili utjecajni. BurZoazija je sredinom 19. stoljeéa jo$ uvijek vjerovala da je 
evropski kontinent prenaseljen sirotinjom. Sto se viSe siromasnih otputi u 
inozemstvo, to bolje za njih (jer ce se njihovi Zivotni uvjeti popraviti), kao i 
za one koji ostaju (jer ce trzi8te radnom snagom biti manje optereceno). 
Dobrotvorna drustva, pa ¢ak i strukovna udruzenja, organizirala su 
putovanja i pomagala svoje Sticenike ili Clanove koji su Zeljeli emigrirati, 
smatrajuci da je to jedini stvarni na¢in da se ljudi rijese siromastva i 
nezaposlenosti. Cinilo se da takvo shva¢anje potvrduje i Cinjenica da su u 
toku ovoga razdoblja najviSe odlazili stanovnici zemalja u kojima je 
industrijalizacija najbrze tekla, tj. Britanci 1 Nijemci. 

Danas se smatra da takva shvacanja nisu bila ispravna. Kad se sve 
uzme u obzir, privreda zemalja iz kojih se odlazilo vise bi dobila da je 
zaposlila svoju radnu snagu. S druge strane, privreda Novog svijeta 
migracijama je mnogo dobila, kao i sami emigranti. Razdoblje siromastva i 
eksploatacije doseljenika u SAD nastupilo je tek nakon toga razdoblja. 

ZaSto su ljudi emigranti? Uglavnom iz ekonomskih razloga, tj. zato 
Sto su bili siromasni. Premda je nakon 1848. bilo politi¢kih progona, oni koji 
su emigrirali zbog politi¢ke djelatnosti ili ideoloSkih opredjeljenja Cinili su 
éak 1 u godinama izmedu 1849. i 1854. razmjerno malu skupinu. DoduSe, 
radikali — izbjeglice neko su vrijeme drzali pod kontrolom polovinu Stampe 
na njemackom jeziku u SAD, drzavi koju su smatrali svojom zemljom azila.'° 
Politiéki emigranti ¢esto su se u inozemstvu smjestili poput drugih 
doseljenika i svoju su revolucionarnu energiju posvetili borbi protiv 
ropstva. Odlasci religioznih sekti kojima je bila potrebna veéa sloboda da bi 
se posvetile svojim ponekad ¢udnim aktivnostima imali su manje znaéenje 
nego u_ prethodnoj polovini stoljeca vec zato Sto vlasti 1z 
srednjoviktorijanskog razdoblja nisu bile suviSe stroge u pitanjima religije, 
premda onima u Britaniji ili Danskoj vjerojatno nie bilo Zao vidjeti da 
odlaze mormoni Cija je sklonost 


* Jedan je kovaé u Prijcetonu, Wisconsin, porijeklom Nijemac, kupovao zemlji8ta i prodavao ih 
svojim zemljacima na kredit. 
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poligamiji stvarala probleme. Cak ni u Isto€énoj Evropi jos nije bilo doSlo 
do antisemitskih progona koji ce stimulirati emigraciju Zidova. 

Jesu li judi odlazili da bi se rijeSili loSih Zivotnih uvjeta u domovini ili 
da bi potrazili bolje u drugim zemljama? O tom pitanju vodila se dugotrajna i 
prili¢no besmislena rasprava. Nema sumnje da su siromasi Cece emigrirali 
od bogatih, te da su odlazili to prije Sto im je postalo vrlo teSko ili nemoguée 
Zivjeti u domacoj sredini. Tako su u NorveSkoj obrtnici bili spremniji da 
emigriraju nego tvornicki radnici; kasnije, kada su jedrenjake zamijenili 
parobrodi, poéeli su odlaziti mornari, a kada su motorni ¢amci zamijenili 
barke na vesla i ribari. Takoder nema sumnje da je u tom razdoblju, kada je 
za vecinu ljudi ideja prekidanja veza s rodnim krajem jo$ uvijek bila nova i 
zastraSujuca, bila potrebna svojevrsna kataklizma da bi izazvala velike seobe 
u nepoznato. Kentski poljoprivredni radnik pisao je iz Novog Zelanda sa 
zahvalnos¢u farmerima koji su ga uz pomoé radni¢kog udruzenja nagovorili 
da ode: sam se ne bi sjetio otici, a u novom kraju mu je mnogo bolje. 

Kako su masovne migracije postale dio svakodnevnog iskustva, svako je 
dijete u grofoviji Kildare imalo nekog brati¢a, ujaka ili brata u Australiji ili 
SAD; napustanje rodnog kraja prihvacalo se kao zivotno rjeSenje — ne uvijek 
neopozivo — koje je mogu¢e izabrati na osnovi razumne procjene prilika, a 
ne viSe kao nuzda na koju ljude tjeraju sile sudbine. Kada bi stigle vijesti da 
je u Australiji pronadeno zlato ili da je u SAD moguce dobiti dobro pla¢ceni 
posao, migracije su se povecavale. S druge strane, kada je nakon 1873. u 
privredi SAD nastupila depresija, doseljenika je bilo manje. Nema sumnje da 
su prvi val emigranata u razdoblju kojim se bavimo (1845—54) sacinjavali 
ipak oni koji su bjezali od gladi i prenapuéenosti, ponajprije iz Irske i 
Njemacke, odakle je tih godina dolazilo 80 posto onih koji su krenuli preko 
oceana. 

Emigracija nije uvijek bila trajna. Emigranti su, ne znamo doduSe u 
kojem broju, sanjali o tome da se obogate u inozemstvu, pa da se bogati i 
ugledni vrate u rodno selo. Priliéno velik dio njih stvarno se vratio (izmedu 
30 1 40 posto), ali iz posve suprotnih razloga, jer im se Novi svijet nije svidio 
ili se nisu mogli u njemu snaci. Neki su odlazili ponovno. Kako su se 
komunikacije usavrSavale, trzi8te radne snage, pogotovo za ljude s viSim 
kvalifikacijama, Sirilo se sve vi8e, dok nije obuhvatilo Citav industrijski svijet. 
Popisi britanskih sindikalnih voda iz ovog razdoblja puni su ljudi koji su 
privremeno radili u SAD ili nekoj drugoj prekomorskoj zemlji, kao Sto su 
mogli privremeno raditi u Newcastlu ili Barrow-in-Furnessu. Sada je postalo 
moguce da talijanski ili irski Zeteoci ili graditelji zeljeznica podu na 
privremeni ili sezonski rad preko oceana. 

U sve vecéoj masi migranata bilo je mnogo onih koji se nisu trajno 
zadrzavali u novom boraviStu — privremenih i sezonskih radnika ili 
jednostavno nomada. Nije bilo ni¢eg novog u tim kretanjima. I prije 
industrijske revolucije bilo je Zetelaca, lutajucih nadniéara, kotlokrpa, piljara, 
torbara, goni¢a stoke. Ipak, brzo svjetsko Sirenje nove privrede nuzno je 
zahtijevalo i stvaralo nove tipove takvih putnika. 

Razmotrimo sam simbol Sirenja_ kapitalistiéke privrede, Zeljeznicu. 
Poduzetnici koji su gradili Zeljezni¢ke linije rasuli su se citavim svijetom, a s 
njima su i8li (uglavnom britanski i irski predradnici, kvalificirani radnici i pri- 
padnici radni¢ke elite; ti su se ljudi ponekad trajno nastanjivali u stranoj 
zemlji, a njihova djeca postajala su, npr. angloargentinci u drugoj generaciji*; 


. * Osoblje indijskih Zeljeznica sa¢injavali su velikim dijelom evroazijci, tj. djeca, indijskih Zena i 
britanskih radnika koji se nisu uzdrzavali od ranog mijeSanja kao srednji i vii slojevi. 
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ponekad su se, pak, selili iz zemlje u zemlju poput danas ne toliko brojnih 
naftaSa. Buduci da su se Zeljeznice gradile po ¢itavom svijetu, graditelji se 
nisu uvijek oslanjali na lokalnu radnu snagu, nego su ih esto pratile 
skupine nomadskih radnika (u Britaniji su takve radnike zvali navvies, 
kopatéi Zeljezni¢kih nasipa), poput onih koje i danas posvuda prate velike 
gradevinske pothvate. Ti radnici u vecini industrijskih zemalja bili su 
uglavnom ljudi s druStvenih margina, bez obaveza, spremni da za dobru 
placu rade teSko i u loSim uvjetima, te da zatim propiju ili prokockaju 
zaradu ne brinuci mnogo o buduénosti. Jer, kao Sto za mornare uvijek postoji 
neki brod, tako ¢e i za pokretne kopa¢ée uvijek postojati nova velika gradnja 
kada se jedna zavr8i. Bili su slobodni ljudi na graniénim podrucjima 
industrije, koji su sablaznja-vali uglednike iz svih slojeva, a igrali su sliénu 
ulogu kao mornari, traga¢i za rudama i istraziva¢i jo$ nepoznatih krajeva; bili 
su bolje placeni od mornara, ali im je nedostajala nada tragaéa i istrazivaéa 
da ée se brzo obogatiti. 

U tradicionalnim seoskim sredinama ti su pokretni graditelji bili 
znaéajan most izmedu seoskog i industrijskog Zivota. Bili su organizirani u 
stalne grupe poput sezonskih Zetelaca, a vodio bi ih Covjek kojeg su 
izabrali da ugovara uvjete za rad i dijeli zaradu. Takve skupine siromasnih 
seljaka iz Italije, Hrvatske ili Irske putovale su kontinentom ili ¢ak preko 
oceana, nudeci svoju radnu snagu graditeljima gradova, tvornica i 
zeljeznica. Takva vrsta migracija razvila se u ugarskim ravnicama od 50-ih 
godina 19. stolje¢a. Manje organizirani radnici Sesto su bili kivni na takve 
selja¢ke skupine zbog njihove vece djelotvornosti i discipline (ili posluSnost), 
kao i zbog njihove spremnosti da rade za niske nadnice. 

Ipak, nije dovoljno samo obratiti paznju na ono Sto je Mara nazvao 
»lakom konjicom« kapitalizma a da pritome ne razmotrimo zna¢éajnu razliku 
izmedu zemalja Starog i Novog svijeta. Ekonomsko Sirenje stvorilo je 
»granicu« posvuda. Na neki na¢in, rudarsko naselje poput Gelsenkirchena (u 
Njemackoj) cije je stanovniStvo u pola ljudskog vijeka (1858—95) naraslo s 3 
500 na gotovo 96 000, bilo je »Novi svijet« poput Buenos Airesa ili 
industrijskih srediSta Pensilvanije. No u zemljama Starog svijeta, u cjelini 
uzevsi, potreba za pokretnom populacijom stvorila je samo nestalne skupine 
skromnih razmjera osim u velikim lukama i tradicionalnim sredistima u 
koja su dolazili oni koji nemaju stalnog boraviSta ni sredstava, tj. u velikim 
gradovima. Razlog ovoj pojavi mozda je u tome Sto je vecina stanovnika 
Starog svijeta pripadala nekoj od zajednica karakteristi¢nih za strukturirano 
drustvo. Medutim, u slabo naseljenim podru¢jima prekomorskih zemalja, 
na »granicama« ili iza njih, skupine takvih slobodnih i nepovezanih 
pojedinaca pretvarale su se u izrazitije grupe ili su barem postajale 
vidljivije. Stari svijet bio je pun pastira i goniéa stoke, ali oni nisu privuikli 
toliku paznju ikao americki \kau-boji iz razdoblja ikojim se bavimo, premda 
su australijski putujuci ovéari 1 drugi seoski radnici u zaledu takoder 
postali predmet snaznog lokalnog mita. 


IL. 


Karakteristi¢an oblik putovanja za siromahe bile su migracije. Za srednje 
slojeve 1 bogataSe to je sve viSe bio turizam, u osnovi proizvod Zeljeznice, 
parobroda i (ako je joS jedan izum ovog razdoblja, razglednica, bitan 
element turizma) novih razmjera i brzine poStanskih komunikacija. (One su 
stvaranjem Medunarodne poStanske unije 1869. sistematizirane u 
internacionalnim 
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razmjerima.) Siromasni gradski ljudi putovali su iz nuzde, ali malo-kad iz 
zadovoljstva, osim pjeSice — autobiografije viktorijanskih obrtnika Zeljnih 
samousavrsavanja pune su ogromnih pjeSa¢kih pothvata — i na kratko. 
Siromasni ljudi iz provincije nisu uopée putovali iz zadovoljstva, a trznice i 
sajmovi pruzali su mjeSavinu zabave 1 posla. Aristokrati su mnogo putovali u 
neposlovne svrhe, no njihov na¢in putovanja nije imao niceg zajednickog s 
modernim turizmom. Plemicke porodice selile su u odredena godisnja doba iz 
gradske kuce na ladanje i natrag, u pratnji gomile slugu i s velikom 
prtljagom, poput malih vojski. (Doista, otac princa Kropotkina izdao je svojoj 
zeni 1 kmetovima naredenja za put na pravi vojnicki nacin.) Aristokratske 
porodice mogle su se privremeno naseliti u nekom srediStu druStvenog Zivota, 
poput one latinoameriéke obitelji o kojoj Paris Guide iz 1867. biljezi da je 
doputovala s osamnaest vagona prtljage. Tradicionalna velika putovanja 
mladih plemic¢a nisu s turizmom kapitalisti¢ke ere imala ni8ta zajednicko, 
éak ni odsjedanje u Grand-hotelima, dijelom zato Sto su se hoteli ove vrste tek 
poéeli razvijati — u pocetku ponekad u vezi sa zeljeznicom — dijelom zato 
Sto su plemi¢ci malokad svraéali u gostionice. 

Industrijski kapitalizam stvorio je dva nova putovanja za zadovoljstvo: 
turizam i ljetne praznike za burzoaziju, te jednostavne izlete za mase u nekim 
zemljama poput Britanije. Obje vrste putovanja neposredno proizlaze iz 
primjene parne energije u komunikacijama; uz pomoé pare prvi put u povijesti 
postale su moguce stalne i sigurne putni¢ke linije za velik broj ljudi 1 znatnu 
koliéinu prtljage, preko svih vrsta zemljista, kao i preko mora. Za razliku 
od postanskih ko¢ija, koje su u nekim krajevima ¢esto napadali razbojnici, 
zeljeznice su bile od pocetka sigurne (osim na ameri¢kom Zapadu) éak i u 
posve nesigurnim podrucjima poput Spanjolske ili Balkana. 

Dnevni izleti, osim ekskurzija parobrodima, postali su uobicajeni 50-ih 
godina 19. stoljeca. Toénije, oni su proizvod Velike izlozbe 1851. koja je 
svojim €udesima privla¢ila mnostvo posjetilaca u London; putovanje na izlozbu 
olakSavala je Zeljeznica snizenim cijenama karata, a posjet Londonu 
organizirala su u to doba 1 brojna lokalna udruzenja, zajednice i crkva. Sam 
Thomas Cook, ¢ije ¢e ime u iducih dvadeset pet godina biti simbol 
organiziranog turizma, poceo je karijeru organizirajuci izlete od kojih je 
1851. napravio velik posao. Brojne medunarodne izlozbe (v. 2. poglavlje) 
privlacile su gomile posjetilaca, a provincijalci su dolazili u glavne gradove 
privuceni pri¢ama o njihovoj obnovi. Malo Sto se joS moze reci o masovnom 
turizmu u ovom razdoblju. On je ostao ogranicen na mala putovanja, cesto 
prili¢éno naporna u usporedenju s modernim standardima, a omoguC¢io je 
procvat nevelikoj industriji suvenira. Na Zeljeznicama uglavnom, barem u 
Britaniji, nije bilo mnogo vagona putni¢kog treceg razreda, premda su vlasti 
propisale obavezan minimum takvih vagona. Medutim, tek je 1872. britanskim 
zeljeznicama prvi put polovina prihoda stigla od skromnih putnika. Kako se 
trecim razredom putovalo sve viSe, posebni izletni¢ki vlakovi postepeno su 
gubili vaznost. 

Srednja klasa je, medutim, putovala na ozbiljniji nacin. Kvantitativno 
najznacajnija njihova putovanja bili su obiteljski odlasci na ljetni odmor ili 
(za bogatije i prozdrljive) godiSnje lijeéenje u toplicama. Takva ljeciliSta 
osobito su se razvila u trecoj €etvrtini 19. stolje¢a — u Britaniji uz obalu, a 
u kontinentalnim zemljama u planinama. (Premda je Biarritz vec 60-ih godina 
bio u modi, zahvaljujuci pokroviteljstvu Napoleona III, a slikari impresionisti 
pokazuju znatan interes za plaze Normandije, evropska burzoazija 
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jos nije imala mnogo sklonosti prema slanoj vodi i suncu.) Do sredine 60-ih 
godina 19. stoljeca vec je bio u toku boom Jjetnih putovanja srednje klase, a 
dijelovi britanske obale uljepSani su SetaliStima, molovima i sli¢nim 
gradnjama koje su vlasnicima obalnih zemlji8ta omogucile da izvuku 
nepredvideni profit iz dotad beskorisnih breZuljaka i plaza. Na ta mjesta 
dolazili su pripadnici srednje 1 nize srednje klase. Uopce uzevsi, primorska 
odmaralista za radni¢ku klasu bila su do 80-ih godina beznatajna, a 
aristokrati su malokad smatrali Bournemouth (gdje se naSao francuski pjesnik 
Verlaine) ili Ventnor (gdje su se odmarali Turgenjev i Karl Mara) 
prikladnim ljetnim boraviStem. 


Kontinentalne kupke bile su mnogo viSe u modi (britanske nisu imale 
takav ugled), te je u njima bilo luksuznijih hotela i mogué¢nosti za zabavu 
bogatije klijentele — kockarnica i boljih bordela. Vichy, Spa, Baden-Baden, 
Aix-les-Baines, a najvise velike medunarodne kupke Habsburske Monarhije, 
Gastein, Marienbad, Karlsbad itd. bile su za Evropu 19. stoljecéa ono Sto je za 
Englesku 18. stolje¢a bio Bath, tj. mondena okupljali8ta u koja su ljudi 
dolazili pod izlikom da im je potrebna neka neugodna mineralna voda ili 
kupanje pod kontrolom dobronamjernog liyeénika diktatora." Ipak, bolesti 
jetre djelovale su kao sredstvo izjednacavayja ljudi, te je medu posjetiocima 
mineralnih .kupki bilo svih vrsta bogataSa i nearistokrats/kih slojeva i 
pripadnika srednje klase ¢iju je pretjeranu sklonost jelu i picu pothranjivalo 
obilje. Napokon, dr. Kugelmann je preporucio Karlsbad tako netipiénom 
pripadniku srednje klase kao Sto je bio Karl Marx, koji se u ljeéilistu 
oprezno prijavljivao kao »éovjek s privatnim sredstvima« kako bi njegov 
identitet ostao skriven, sve dok nije otkrio da kao dr. Marx ne mora placati 
priliéno visoku Kurtaxe.’° Tokom 40-ih godina 19. stolje¢a buduée slavne 
toplice tek su se poéele izdvajati iz seoske sredine. JoS 1858. u Murrav's 
Guide bio je Marienbad opisan kao »relativno nove« toplice, a Gastein kao 
ljeciliSte koje raspolaze sa svega dvije stotine soba za goste. No 60-te 
godine bile su vec doba punog procvata kupki. 


Sommerfrische i Kurort bila su odmarali8ta za prosje¢éne burzuje; 
tradicionalisti u Francuskoj i Italiji joS i danas smatraju da je godiSnje 
lijecenje u toplicama burzoaska institucija. Profinjeniji su trazili blago 
sunce, tj. zime na Sredozemlju. Azurnu obalu otkrio je Lord Brougham, 
politi¢éar radikal Cija se statua jo8 uvijek izdize nad Cannesom. Premda su 
najrastroSniji posjetioci juzne Francuske dolazili iz redova ruskog plemstva, 
ime Promenade des Anglais u Nici jo§ uvijek podsjeéa da su Englezi otvorili 
ovaj ikraj za dokolicu bogatih. Hotel de Paris u Monte Carlu izgraden je 
1866. Nakon otvaranja Sueskog kanala Egipat je, narocito nakon izgradnje 
zeljezni¢ke pruge uzduz Nila, poéeo privlaciti one ¢ijem zdravlju nisu 
odgovarale vlazne jeseni i zime na sjeveru. Egipat je pruzao klimatske 
pogodnosti, egzotiku, spomenike stare kulture i (u ovom razdoblju 
neformalnu) evropsku upravu. Neumorni Baede-ker objavio je prvi vodié o 
ovoj zemlji 1977. 

Ljetni odlasci na Mediteran, osim zbog umjetnosti ili arhitekture, 
smatrali su se ludoSéu sve do dvadesetog stoljeca, u kojemu se pojavila nova 
sklonost suncu i sunéanju. Samo nekoliko mjesta, poput Napuljskog zaljeva 
ili Caprija, koji je vec stekao ugled zahvaljujuci pokroviteljstvu ruske carice, 
smatralo se prikladnim za ljetni boravak. O ranom stupnju razvoja turizma 


* O statusu toplica svjedo¢i, njihova uloga u diplomaciji razdoblja kojim se bavimo. Napoleon 
se s Bismarckom sastao u Biarritzu, a s, Cavourom u Plombieresu, dok je sporazum zakljucéen_u 
Gastei-nu. Ovi diplomatski sastanci navijeStaju brojne konferencije koje su se u razdoblju izmedu 
1890. i 1940. odrzavale uz razna jezera ili na river. 
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u ovim krajevima svjedoée nisike cijene iz 70-ih godina 19. stoljeca. Bogati 
su Amerikanci — ili toénije, njihove supruge i kéeri — bolesni ili zdravi, 
zeljeli vidjeti srediSta evropske kulture, premda su potkraj ovog razdoblja 
milijunasi veé pocéeli provoditi ljetne mjesece u xanaduima* gradenim po 
narudzbi na surovim obalama Nove Engleske. Bogata8i iz toplih zemalja 
imali su viSe sklonosti prema planinama. 

Moramo, medutim, razlikovati dvije vrste odmora: dulji (zimski ili ljetni) 
boravak na jednom mjestu i kruzna putovanja koja su postajala sve lakSe 
izvediva i brza. Kao i uvijek, putnike su najviSe privlacili romantiéni krajolici 
i kulturni sptomenici, no od 60-ih godina 19. stolje¢a Britanci su (pioniri, kao 
obiéno) poéeli u Svicarskim planinama izivljavati svoju strast za fizi¢kim 
razgibavanjem, a neSto kasnije su, takoder u Svicarskoj, pretvorili skijanje 
u zimski sport. Alpinisticki klub stvoren je 1858, a 1865. Edward Whymper 
popeo se na Matterhorn. Iz nepoznatih razloga , takve su naporne aktivnosti u 
planinskom ambijentu. posebno privla¢ile anglosaksonske intelektualce 
liberalnih pogleda (mozda je medu razlozima bila i prisutnost snaznih i 
privlaénih domacih vodiéa), tako da je planinarenje, pored dugih Setnji, postalo 
karakteristiéna aktivnost akademiéara iz Cambridgea, visih javnih sluzbenika, 
ucitelja u javnim Skolama, filozofa i ekonomista, na zaprepastenje 
intelektualaca iz latinskih zemalja, premda ne uvijek i onih iz Njemacke. Za 
manje aktivne putnike postojala su organizirana putovanja Thomasa Cooka i 
solidne knjige-vodici; pionirski britanski Murray's Gnides padali su sve vise 
u sjenu novih turisti¢kih biblija, njemac¢kih Baedekera, koji su tiskani na ne- 
koliko jezika. 

Kruzna putovanja nisu bila jeftina. Pocetkom 70-ih godina 19. stoljeca 
putovanje za dvoje ljudi od Londona preko Belgije, dolinom Rajne, te kroz 
Svicarsku i Francusku — jo8 uvijek standardna turisti¢ka marSruta — stajalo 
je oko 85 funti ili otprilike 20 posto godiSnjeg prihoda Covjeka koji bi 
zaradivao osam funti tjedno, a toliko su u ono doba zaradivali ugledniji judi 
sposobni da drze poslugu.'’ Takvo putovanje odnijelo bi vi8e od tri ¢etvrtine 
godisnjeg prihoda dobro placenog, kvalificiranog radnika u_Britaniji. 
Oéigledno je da su turisti kojima su se obraéali hoteli, zeljezni¢ke kompanije 
1 vodici pripadali dobro stojecim srednjim slojevima. To su bili ljudi koji su 
se sigurno Zalili Sto je najamnina za nenamjeStene kuce u Nici izmedu 1858. i 
1876. porasla sa 64 na 100 funti godisnje, a placa sluzavki sa 8 do 10 funti na 
skandaloznih 24 do 30 funti godi8nje,'* No to su takoder bili ljudi koji su 
ove cijene mogli platiti. 

Jesu, li dakle, svijetom 70-ih godina 19. stolje¢a potpuno vladale 
migracije, putovanja i demografska prelijevanja? Ne smijemo zaboraviti da 
je vecina ljudi na svijetu jo$ uvijek zivjela 1 umirala u svom rodnom kraju, 
te da njihova kretanja nisu bila veca ni druga¢ija od onih u razdoblju prije 
industrijske revoluciye. Sigurno je na svijetu bilo vise naroda_ sliénih 
Francuzima (njih je 1861. godine 88 posto Zivjelo u departmanu u kojemu su 
rodeni, ali npr. u departmanu Lot ¢ak 97 posto stanovnika Zivjelo je u 
parohiji u kojoj su rodeni) nego onih koji su bili mobilniji 1 skloniji 
migracijama.'? No ljudi su se ipak polako oslobadali vezanosti uz rodni kraj, 
navikavali da gledaju i Cine ono Sto njihovi oéevi nikad nisu vidjeli ni uéinil, 
niti bi o¢ekivali da je takvo Sto moguée. Potkraj razdoblja kojim se bavimo 
imigranti su bili 


Xanadu je mjestaSce u jednoj poemi Coleridgea; naziv je s vremenom prihva¢éen kao sinonim za 
idiligni lokalitet (op. ur.). 
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vecina ne samo u zemljama poput Australije i gradovima poput New Yorka i 
Chicaga ve¢ i u Stockholmu, Kristijaniji (danaSnjem Oslu), Budimpesti, 
Berlinu i Rimu (izmedu 55 i 60 posto), kao 1 u Parizu i Becu (oko 65 
posto).*° Gradovi i nove industrijske zone bili su magneti koji su ih privlaéili. 
Kakav ih je Zivot tamo ¢éekao? 
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12. POGLAVLJE 


GRAD, INDUSTRIJA, 
RADNICKA KLASA 


Sada vec i kruh nam peku 
Parom i turbinom, Uskoro 
cemo u usta Stavijat ga 
masinom. 


U Trautenauu dva su groblja 
Za bogate i sirote ljude, Da 
c€ak iu samom grobu Siromah 
gori bude. 


Pjesma u Trautenau V.Jochenblatt, 1869.' 


»U starim danima, onaj tko bi obrtnika kalfu nazvao »radni- 
kom« obicno bi izazvao tuénjavu... Ali danas, kada se kalfama 
govori da su radnici najvazniji u drzavi, svi Zele biti radnici.« 


M. May, 1848. 


»Pitanje siromastva je poput pitanja smrti, bolesti, hladnoce ili 
kojeg drugog prirodnog fenomena. Ne znam kako bi ga se moglo 
sprijeciti.« 

William Makepeace Thackeray, 1848.° 


I. 


Red¢i da su doseljenici Zivjeli ili da su se nove generacije radale u svijetu 
industrije i nove tehnologije toéno je, ali samo po sebi ne zna¢i mnogo. 
Kakav je bio taj svijet? 

U_ prvom redu taj svijet se nije toliko sastojao od _ tvornica, 
poslodavaca i proletera koliko je bio izmijenjen golemim napretkom 
industrijskog sektora. Makar koliko izvanredne bile promjene koje je 
donijelo samo Sirenje industrije i urbanizacije, one same ne pruzaju 
pravu sliku o utjecaju kapitalizma. Godine 1866. u Reichenbergu 
(Liberecu), éeSkom tekstilnom centru, jo$ uvijek se polovina proizvodnje 
odvijala na razbojima tkalaca obrtnika, koji su ipak vecim dijelom bili 
ovisni o nekoliko velikih tvornica. Ova pokrajina imala je nesumnjivo 
manje naprednu industrijsku organizaciju od Lancashirea, gdje su 
posljednji tkalci na ruénim razbojima prestali raditi taj posao 50-ih 
godina 19. stoljeca, ali se ne moze reci da Reichenberg nije bio 
industrijski kraj. Na vrhuncu booma u proizvodnji Secera pocetkom 70-ih 
godina u ¢eSkim Seceranama bilo je zaposleno svega 40 000 radnika. No 
taj podatak slabije ilustrira 
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znacenje nove industrije Secera nego Cinjenica da se povrsina pod 
Secernom repom na ¢GeSkom selu povecala vise od dvadeset puta izmedu 
1853—1854. (4 800 hektara) i 1872—1873 (123 800 hektara).* Ve¢cu vaznost ima 
to Sto se broj Zeljeznickih putnika u Britaniji gotovo udvostrucio izmedu 
1848. 1 1854. (od oko 58 milijuna porastao je na oko 108 milijuna), a prihod 
zeljeznickih kompanija od robnog prometa povecao gotovo dva i pol puta, 
nego podaci o to¢énom udjelu industrijske robe i poslovnih putovanja u 
britanskom Zeljezni¢kom prometu. 

Ipak, sam industrijski rad, njegova karakteristi¢éna struktura i ambijent, 
te urbanizacija — zivot u gradovima koji su naglo rasli — bili su, sigurno, 
najizrazitiji oblici novog zivljenja; novog, jer se ¢ak i u nastavljanju nekog 
lokalnog zanimanja skrivala dalekosezna promjena. Nekoliko godina nakon 
kraja razdoblja kojim se u ovoj iknjizi bavimo (1887) njemacki profesor 
Ferdinand Toennies formulirao je razliku izmedu Gemeinschaft (zajednice) i 
Gesel-Ischaft (druStva pojedinaca), pojmova koji su danas bliski svakom 
studentu sociologije. Razlika je nalik onima koje su suvremenici u sli¢énom 
zargonu povlacili izmedu »tradicionalnih« i »modernih« druStava — npr. Sir 
Henrv Maine opisujuci razvoj druStava kao prelazak »od statusa na ugovor«. 
Vazno je, medutim, da Toennies nije analizirao razliku izmedu selja¢ke 
zajednice i urbaniziranog druStva, nego razliku izmedu starinskog i 
kapitalisti¢kog grada; pri tome je moderni grad »u sustini trgovacki centar 1, 
ukoliko trgovina vlada njegovom radnom snagom, tvorniéki grad«.° Nova 
zivotna sredina i njezina struktura predmet su proucavanja u ovom 
poglavlju. 

Grad je doista bio najizrazitiji vanjski simbol industrijskog svijeta ako 
izuzmemo Zeljeznicu. Nakon 1850. urbanizacija je naglo rasla. U_prvoj 
polovini stolje¢éa samo Britanija imala je godisnju stopu urbanizacije 
vecu od 0,20 jedinica,* premda ju je Belgija gotovo sustigla. Medutim, 
izmedu 1850. 1 1890. urbanizacija je rasla ovim tempom ¢ak i u Austro- 
Ugarskoj, NorveSkoj 1 Irskoj, u Belgiji i SAD stopa njezin a rasta kretala 
se izmedu 0,30 1 0,40 jedinica, u Pruskoj, Australiji 1 Argentini izmedu 0,40 
i 0,50, u Engleskoj i Walesu (jo8 uvijek vodecim krajevima) te u Saskoj preko 
0, 50 jjedinica godiSnje. Reci da je koncentriranje Jjudi_ u_ gradovima 
»najznacajniji drustveni fenomen proslog stolje¢a«’ znaci utvrditi ociglednu 
éinjenicu. Prema modernim mjerilima ova stopa rasta urbanizacije jos je 
uvijek bila skromna — krajem 19. stoljeca samo je desetak zemalja doseglo 
stopu urbanizacije kakva je bila u Engleskoj i Walesu 1801. Ipak, sve su ove 
zemlje (osim Skotske i Nizozemske) dosegle tu stopu ubanizacije do 1850. 

Tipi¢éno industrijsko naselje ovog razdoblje bio grad srednje velicine 
prema mjerilima suvremenika, premda su u Srednjoj i Istoénoj Evropi 
neki glavni gradovi (ikoji su ¢esto bili vrlo veliki) postajali 1 glavna 
industrijska srediSta — npr. Berlin, Beé i Petrograd. Oldham je 1871. imao 83 
000 stanovnika, Barmen 75 000, Roubaix 65 000. Doista, stariji ugledni 
predindustrijski gradovi malokad su privlacili novu industriju, tako da su 
tipiéni predstavnici novih industrijskih regija bili nizovi spojenih sela koja su 
se razvijala u male gradove ili malih gradova koji su se razviali u vece. Jos je 
bilo malo posve urbaniziranih podrucja kakva su se poéela Siriti u 
dvadesetom stoljecu, premda su tvorni¢ki dimnjaci rasuti po rijeénim 
dolinama, Zeljezni¢ke pruge, monotona zdanja od opeke i dim nad njima 
davali krajoliku industrijskih zona svojevrsno jedinstvo. Mali broj Zitelja 
novih gradova nije mogao pje- 


* Ova jedinica predstavlja promjenu ao reue seedy stanovnistva u_gradovima izmedu prvog 
ii posljednjeg popisa stanovnistva u razdoblju kojim se bavimo, podijeljenu brojem godina.« 


168 


Sice lako sti¢i iz svojih stanova u polja. Do 70nih godina 19. stoljeca velike 
gradove industrijskog dijela zapadne Njemacke, poput Kolna ili Diisseldorfa, 
hranom su opskrbljivali seljaci iz okolnih krajeva koji su svakog tjedna 
donosili svoje viskove na trznicu.* Potres koji je donijela industrijalizacija 
mozda se najbolje vidi kroz oStar kontrast izmedu crnih, monotonih, gusto 
napucenih naselja i Zivopisnih farmi 1 brezuljaka u njihovoj neposrednoj 
blizini; 0 tome svjedo¢i i opis Shefielda: »bucan, zadimljen, gadan (ali) ... sa 
svih strana okruZen jednim od najljep8ih krajolika na kugli zemaljskoj«.’ 

Zbog toga je radnicima novih industrijskih podru¢ja jo8 uvijek — premda 
u sve manjoj mjeri — bilo moguce da ostanu povezani sa selom. Jo8 oko 
1900. belgijski rudari uzimali su odredeno godiSnje doba dopust (ako nisu 
mogli drugacije stupali su u »krumpirski Strajk«) da bi obavili radove potrebn 
ne za uzgoj krumpira. Cak i u sjevernoj Engleskoj nezaposleni iz gradova 
Ijeti su lako mogli naci posla na obliznjim farmama: tkalci iz Padihama 
(Lancashire) koji su Strajkali 1859. izdrZavali su se kose¢i.'° 

Veliki grad (a u ovom razdoblju veliki su bili gradovi s viSe od 200 000 
stanovnika 1 glavni gradovi s vise od pola milijuna Zitelja)* nie bio toliko 
industrijski centar (premda je u njemu moglo biti i priliéno mnogo tvornica) 
koliko trgovacko, prometno i upravno srediSte, s mnostvom sluzbi koje 
zahtijeva velika koncentracija ljudi 1 koje bujaju u gradovima. Vecina njegovih 
stanovnika doista su bili radnici razlicitih vrsta, uikljucujuci i velik broj 
posluge — gotovo svaki peti stanovnik Londona (1851) bio je sluga, no u 
Parizu ih je, zatudo, bilo razmjerno znatno manje.'* Ipak, uz veliko mno&tvo 
radnika bilo je relativno mnogo pripadnika srednjih i nizih srednjih slojeva — 
otprilike izmedu 20 123 posto u Londonu i Parizu. 

Takvi gradovi rasli su izvanrednom brzinom. Be¢ je 1846. imao neSto vise 
od 400 000 stanovnika, a 1880. oko 700 000; u Berlinu je 1849. zivjelo 378 000 
ljudi, a 1875. gotovo milijun; broj Zitelja Pariza povecao se u ovom razdoblju 
s jedan milijun na 1,9 milijuna, a London s 2,5 na 3,9 milijuna (1851—81). No 
njihov rast blijedi u usporedenju s prekomorskim gradovima, Chicagom ili 
Melbourneom. Mijenjao se i oblik, slika i struktura samih gradova zbog 
politikom potaknutih gradnji i obnova (osobito u Parizu i Betu) i razlicitih 
pothvata ljudi zeljnih profita. Ni politi¢ari ni poduzetnici nisu dobrodoSlom 
smatrali gradsku sirotinju koja je sacinjavala vecinu stanovnistva njihovih 
gradova, ali su shvacali da im je ona, nazalost, nuzna. 

Za one koji su planirali gradove siromasni su bili javna opasnost; 
njihove je ¢etvrti, moguéa ZariSta pobune, trebalo razbiti avenijama i 
bulevarima koji ce odvesti stanovnike puckih dijelova grada na neka 
neodredena, ali mozda Cistija, a sigurno za vlast bezopasnija mjesta. Takva 
shvacanja imali su 1 vlasnici zeljezni¢ékih kompanija koje su gradile pruge kroz 
gradske jezgre, po mogucnosti kroz siromasne ¢etvrti gdje su cijene zemljista 
bile niske, a proteste se moglo zanemariti. Za poduzetne graditelje i ljude 
zeljne dobiti siromaSni nisu predstavljali korisno trziSte, pogotovo u usporedbi s 
novim specijaliziranim poslovnim 1 trgovackim ulicama, gradnjom solidnih 
kuéa i stanova za srednju klasu ili novih predgrada. Ako sirotinja nije stanovala 
u prenapucenim starim ¢etvrtima gradskog centra, koje su _ bogatiji 
napustili, za 


.. * Sredinom 70-ih godina 19. polsee smatralo se da u Evropi pose éetiri grada s milijun ili 
vise stanovnika (London, Pariz, Berlin, Be¢), Sest s viSe od pola milijuna (Petrograd, Carigrad, Moskva, 
Glasgow, Liverpool, Manchester) i dvadeset, pet s vi8e od 200 000; od ovih je pet bilo u Beant pe 
éetirr u Njemackoj 1 Italiji, tri u Hone us kok, dva u Spanjolskoj 1 po jedan u Danskoj, Ugarskoj, Ni- 
zozemskoj, Belgiji, ruskom aie Poljske, Rumunjskoj 1 Portugalu, ¢etrdeset jedan grad imao je vise 
od 100 000 stanovnika: devet fakvih bilo je u Ujedinjenom Kraljévstvu, a osam'u Njemackoj."' 
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nju su kuce gradili mali poduzetnici, Cesto gotovo obrtnici ili tvorci onih 
turobnih, prenapucenih najamnih kucerina, za koje u njemackoj postoji 
izrazajan naziv »najamne kasarne« (Mietkasernen). Tri €etvrtine stanova 
izgradenih u Glasgovvu izmedu 1866. i 1874. imalo je samo jednu ili dvije 
sobe, a u njima je ubrzo Zivjelo previSe ljudi. 

Onaj tko govori o gradovima iz sredine 19. stoljeca nuzno ce 
upotrijebiti rijeci prenaseljen i sitan, a Sto su brze gradovi rasli prenaseljenost 
je bila veéa. Usprkos sanitarnim reformama i planiranju, koje je doduSe bilo 
oskudno, gradska se prenapucenost u ovom razdoblju poveéavala, zdravlje 
stanovniStva nije se popravljalo, a smrtnost se nije smanjivala; u nekim je 
gradovima zdravlje stanovniStva postajalo sve loSije. Veliko, naglo i trajno 
poboljSanje uvjeta gradskog zivota uslijedilo je tek nakon razdoblja kojim se 
bavimo u ovoj knjizi. Gradovi su jo§ uvijek prozdirali svoje stanovnike, prem- 
da su najstarija industrijska naselja, britanska, postajala sposobna da rastu 
bez neprestanog velikog priljeva doseljenika. 

Broj londonskih arhitekata teSko da se udvostru¢io u dvadeset godina 
(sa 1 000 na 2 000 — a 30-ih godina 19. stoljeéa bilo ih je mozda manje od 
stotinu) zbog gradnje sirotinjskih stanova, premda su izgradnja i 
iznajmljivanje slumova mogli biti vrlo unosni, ako sudimo prema prihodu od 
kubiénog metra jeftinog prostora.'* Doista, boom arhitekture i nekretnina bio j je 
toliko velik upravo zato Sto niSta nije s<kretalo tok kapitala izmedu onoga 
Sto je The Builder 1848. nazivao »polovinom svijeta u potrazi za 
investicijjama« i »druge, polovine u neposrednoj potrazi za poZeljnim 
porodi¢nim boravistem«"*; ni najmanji dio tog kapitala nije sluzio dobrobiti 
gradske sirotinje koja, ocito, uopée i nije pripadala »svijetu«. Treca Cetvrtina 19. 
stoljeca bila je razdoblje prvog svjetskog booma gradskog zemljoposjednistva 
i izgradnje — za burzoaziju. Povijest ovog razdoblja u Parizu opisao je 
Emile Zola. Bilo je to vrijeme kada su kuce u skupim kvartovima 
neprestano rasle, doba u kojemu je izumljen lift ili dizalo; 80-ih godina 19. 
stoljeéa izgradeni su u SAD prvi neboderi. Korisno je prisjetiti se da je u 
vrijeme prvog uzdizanja poslovnih prostorija Manhattana prema nebu 
njujorski Lower East side bio vjerojatno najnapuceniji slum zapadnog svijeta, 
s vise od 520 stanovnika na jutru zemlje. Za njih nitko nije gradio 
nebodere; moZda na njihovu srecu. 

Paradoksalno, Sto je vise srednja klasa rasla i bogatila se te ulagala u 
vlastite kuce, urede, robne ku¢e — karakteristi¢an izum ovog vremena — 1 
reprezentativne gradevine, sve manje se ulagalo u radni¢ke Cetvrti, osim u 
vidu opcih socialnih investicija — u izgradnju ulica, kanalizacija, uvodenje 
javne rasvjete 1 si. Jedini oblik privatnog poduzetniStva usmjerenog 
prvenstveno prema masovnoj potrosnji, osim trznica i malih trgovina, bile 
su kréme — koje su vi Britaniji 60-ih i 70-ih godina dobile razradeni oblik 
gin-pa-lace — 1 njihovi potomci, kazaliSte i varijete. Jer za ljude koji su 
postali stanovnici grada starinski obi¢aji koje su donijeli sa sela ili iz 
predindustrijskih gradova postali su besmisleni ili nemoguci. 


IL. 


Veliki grad bio je znak novog vremena, premda je u njemu jo§ Zivjela 
manjina stanovnistva. Velika industrijska poduzeca jo8 nisu bila toliko 
znacajna. Doista, prema modernim mjerilima razmjeri ovakvih poduzeéa nisu 
jo bili osobito impresivni, premda su se ona povecavala. Pedesetih godina 
19. stoljeéa 
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u Britaniji se tvornica s tristo radnika jo8 uvijek smatrala vrlo velikom, 
a joS 1871. prosjeéne tvornice pamuénih tkanina imale su 180 radnika, a 
prosjecéne tvornice strojeva samo osamdeset pet.'> No, pogoni te8ke 
industrije koja daje obiljezje razdoblju izmedu 1848. i 1875. bili su 
mnogo veci; kapital se u teSkoj industriji po¢eo koncentrirati tako da 
su nastajala velika poduzeéa koja su vladala ¢itavim gradovima ili ¢ak 
pokrajinama, dajuci posao neuobiéajeno velikom broju radnika. 

Zeljezni¢ke kompanije bile su golema poduzeéa, éak i kada su se 
stvarale i djelovale u uvjetima slobodne konkurentske borbe, Sto obiéno 
nije bio sluéaj. Dok se krajem 60-ih godina britanski Zeljeznicki sistem 
nije stabilizirao, svaki metar zeljezni¢ke pruge izmedu Skotske granice, 
Peninskih brda, mora i rijeke Humber kontrolirala je kompanija 
Northeastern Railway. Rudnike ugljena joS su uglavnom posjedovali 
pojedinci, te su kopovi ponekad bili posve mali; podaci o velikim 
rudarskim nesrecama pruzaju odredenu predodzbu o razmjerima 
ugljenokopa: 145 poginulih u Risci 1860, 178 u Fer-ndaleu 1867 (oba 
rudnika nalaze se u juznom Walesu), 140 u Svvaitheu (York-shire) i 110 u 
Monsu (Belgija) 1875, 200 u High Blantvreu (Skotska) 1877. Ipak, 
vertikalnim i horizontalnim udruzivanjem nastajala su, narocito u 
Njemackoj, industrijska carstva koja su vladala Zivotima tisuéa ljudi. 
Koncern od 1873. poznat pod imenom Gutehoffnungshiitte A. G. nije 
uopée bio najveci u Ruhrskoj oblasti, no 70-ih godina obuhvaéao je ne 
samo ljevaonice Zzeljeza vec i rudnike Zeljezne rudaée i ugljena — 
koncern je vadio 215 000 tona Zeljezne rude, ¢ime je pokrivao svoje 
potrebe; od 415 000 tona ugljena, koliko se u koncernu troSilo, polovina 
Je bila iz njegovih rudnika, a pocéeo je prodirati i u podrucje transporta, 
gradnju mostova, brodova i raznih vrsta strojeva. ' 

Nije ¢udo da je Kruppova tvrtka u Essenu, koja je 1848. 
zapoSljavala sedamdeset dva radnika, 1873. imala 12 000 zaposlenih, 
niti da je u poduzecu Schneidera u Francuskoj 1870. radilo 12 500 ljudi, 
te da je viSe od polovine stanovnisStva grada Creusota bilo zaposleno u 
Schneiderovim talionicama, valjaonicama, u pogonima s parnim éeki¢ima 
iu proizvodnji strojeva. TeSka industrija nije toliko utjecala na stvaranje 
industrijske zone, koliko industrijskog grada, u kojemu je sudbina 
ljudi ovisila o sreci i dobroj volji samo jednog gospodara iza kojega 
su stajali zakon i drzava, brane¢ci njegov autoritet kao nuzan i 
koristan.* 

Jer poduzecem, bilo malo ili veliko, upravljao je »gospodar« prije 
nego bezlicna vlast »kompanije«, éak se i kompanija CeS¢e identificirala s 
nekim pojedincem nego sa savjetom direktora. Za vecinu ljudi, pa i u 
stvarnosti, kapitalizam je joS uvijek bio sistem u kojemu jedan ¢ovjek 
ili, joS éeSée, jedna porodica upravlja poslovnim pothvatima. Ipak, bas 
ta Cinjenica izazivala je dva ozbiljna problema u vezi sa strukturom 
poduzeéa. Oni su se ticali snabdijevanja kapitalom i uprave. 

Tipi¢éno poduzece prve polovine 19. stolje¢a uglavnom je 
financirano privatno, npr. iz porodiéne imovine, a Sirilo se ponovnim 
investiranjem profita Sto je pak moglo znaciti da se firma Ciji je 
kapital vecini dijelom vezan u teku¢im poslovima dobrim dijelom 
oslanja na kredit. No velika i skupa poduzeéa poput Zeljezni¢kih, 
metalurskih i sliénih, koja su zahtijevala krupnija 


_* Po 414. paragrafu francuskog kaznenog zakonika, kako je formuliran 1864, svaki pokuSaj ostva- 
renje ili produzavanje kolektivne obustave rada radi povecanja ili snizavanja nadnica, kao 1 svako 
mijeSanje u slobodno koristenje industrijom i radnom snagom nasiljem, prijetnjom ili prevarom smatralo 
se zlocinom. Cak 1 kada se lokalno zakonodavgtvo nie temeljilo na‘ovom modelu, kao u Italiji, zakoni su 
pisani gotovo uvijek na osnovi takvih shva¢éanja. 
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pocetna ulaganja, nije bilo moguée osnivati na taj natin, pogotovo u 
zemljama u kojima je industrijalizacija tek pocinjala, a nije bilo vecih 
akumulacija privatnog kapitala. To¢éno je da su u nekim zemljama vec 
postojale zalihe kapitala koje bi zadovoljile ne samo potrebe vlastite zemlje; 
njihovi vlasnici bili su zeljni ulaganja i u druge dijelove svijeta (uz 
odgovarajucu profitnu stopu). Britanci su u razdoblju kojim se bavimo 
ulagali u inozemstvu viSe no ikada prije, a prema nekim procjenama to je 
razdoblje vanjskih investicija i ostalo nenadmaSeno. Sli¢no su radili i 
Francuzi, vjerojatno na Stetu svoje industrije koja je rasla sporije od 
industrije njihovih suparnika. No éak i u Britaniji i Francuskoj morali su se 
pronaci novi nacini za_ koriStenje akumuliranog kapitala, njegovo 
usmjeravanje u potrebna poduzeca i organiziranje dioni¢kih umjesto 
privatnih poslova. 


Treca Cetvrtina 19. stoljeéa bila je stoga plodno razdoblje eksperimenata 
u mobilizaciji kapitala za industrijski razvoj. Osim u Britaniji, vecina novih 
poduzeéa povezivala se s bankama, bilo direktno, bilo kroz pomodni izum 
credit mobilier. Credit mobilier bio je naziv za specifi¢ne industrijske 
financijske kompanije koje su konkurirale obiénim bankama, smatrajuci ih 
nedovoljno prikladnim ili nedovoljno zainteresiranim za _financiranje 
industrije. Braéa Pereire, dinami¢ni nosioci industrijalizacije, nadahnuti 
idejama Saint--Simona, razvili su, uz podrsku Napoleona III, prototip za 
credit mobilier. Oni su proSirili takva poduzeca po Citavoj Evropi, natjecuci 
se s Rothschil-dima (kojima se nova zamisao nije svidala, ali su joj se 
morali prilagoditi) te su — kao Sto Se éesto u razdobljima booma kada se 


financijeri osjecaju herojski, a novac pritjeée — imali mnogo sljedbenika, 
narocito u Njemackoj. Credits mobiliers bili su u modi sve dok Rothschildi 
nisu dobili bitku protiv brace Pereire i dok — kao Sto se takoder esto 


dogada u razdobljima booma — neki poduzetni ljudi nisu malo prekora¢ili 
uvijek nesigurnu granicu izmedu poslovnog optimizma 1 prijevare. Medutim, 
u sliénu svrhu su se razvijale razlicite ustanove, osobito investiciona banka ili 
banque d'affaires. Naravno, burza, na kojoj se tada trgovalo uglavnom 
dionicama industrijskih 1 transportnih poduzeca, cvjetala je kao nikad 
dotada. Samo na popisu pariske burze 1856. bile su dionice 33 kompanije za 
zeljezni¢ki promet i promet na kanalima, 38 rudarskih kompanija, 7 poduze¢éa 
za omnibuse i cestovni promet, 11 kompanija za opskrbu plinom, te 42 
razlicita industrijska poduze¢a, od tvornica tekstila do zeljezara; te dionice 
vrijedile su oko pet 1 pol milijuna zlatnih franaka, Sto je vise od éetvrtine 
vrijednosti svih vrijednosnih papira kojima se trgovalo.! 


Koliko su takvi novi na¢éini za ulaganje kapitala bili trazeni? Koliko su 
bili djelotvorni? Industrijalci nikada nisu mnogo voljeli financijere, te su 
se trudili, ako im je posao iSao dobro, da imaju Sto manje veze s bankarima. 
»Lille«, pisale su lokalne novine 1869, »niye kapitalisticki grad, ve¢ jeu 
prvom redu veliki industrijski i trgovaéki centar«”” u kojemu ljudi profite 
ulazu ponovno u posao, a ne igraju sa njima, te zive u nadi da nikada nece 
morati posudivati. Nijedan industrijalac nije zelio staviti sebe na milost kre- 
ditorima. A ipak mnogima se to dogadalo. Kruppovo poduzece raslo je 
izmedu 1855.1 1866. tolikom brzinom da je njegov vlasnik ostao bez kapitala. 
Postoji elegantna histori¢éarska shema prema kojoj u zemljama sa zaostalom 
privredom, u kojima je industrijalizacija kasnije potela, vlada vece 
povjerenje u nove metode mobiliziranja 1 usmjeravanja uSteda u velikim 
razmjerima. U razvijenim zapadnim zemljama privatni izvori i trziSte 
kapitalom zadovoljavali su potrebe. U srediSnjoj} Evropi banke i sli¢ne 
ustanove morale su 
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u mnogo vecoj meri sistematiéno poticati razvoj. Dalje na istoku, na jugu iu 
prekomorskim krajevima vlasti su morale intervenirati, uglavnom uz pomoé 
stranih investicija, da bi prikupile ikakav kapital ili, ée8ce, da bi osigurale 
investitorima, ili ih barem uvjerile da ce im osigurati, dividende koje jedine 
mogu privuci financijere, a ponekad je vlada sama i zapocinjala ekonomske 
aktivnosti. Kakva god bila vrijednost ovih mjera, nema sumnje da su u 
razdoblju kojim se bavimo banke (i njima slicne institucije) imale mnogo 
vecu ulogu kao faktori razvoja i usmjeravanja industrije u Njemackoj, velikoj 
pri-doSlici u industrijskom svijetu, nego na Zapadu. Da li su osnivaci banaka 
namjeravali tako djelovati kao Sto su namjeravali osnivati credits mobiliersa 
i da li su bili doista korisni, mnogo je teze reci. Bankovna poduzeéa 
vjerojatno nisu bila osobito djelotvorna, sve dok ih nisu preuzeli veliki 
industrijalci, svjesni potrebe za slozenijim oblicima financiranja, kao Sto se 
dogadalo u Njemackoj nakon 1870. godine. 

Novéani poslovi nisu mnogo utjecali na organizaciju industrije i 
trgovine, premda su mogli utjecati na poslovnu politiku. Pitanje uprave bilo je 
teze. Jer osnovni model poduzeéa kojim upravlja pojedinac ili porodica 
postajao je sve manje primjenjiv u industriji druge polovine 19. stoljeca. 
»Najbolja poduka«, pisao je njemacki prirucnik 1868, »izgovorena je rijec. 
Neka je kaze sam poduzetnik koji sve nadzire, svuda je prisutan 1 uvijek na 
raspolaganju, a naredbe Potkrephjuje viastitim primjerom, neprestano pred 
otima svojih radnika.«’! Ovaj savjet odgovarao je malim zanatlijama i 
farmerima, mogao je imati nekog smisla i u manjim bankovnim ili trgovackim 
kancelarijama, a imao je neku vrijednost i zato Sto je poducavanje bilo 
suStinski element upravljanja u zemljama u kojima je zapocinjala 
industrijalizacija. Ondje su ¢ak 1 ljudi koji su izuéili zanat (po moguénosti 
metalske struke) morali uciti da bi postali kvalificirani tvorni¢ki radnici. 
Cini se da je na taj nacin ucila vecina Kruppovih kvalificiranih radnika, kao i 
uopcée vecina njemackih radnika u tvornicama strojeva. Samo u Britaniji 
mogli su se poslodavci oslanjati na izucene ljude s iskustvom u industrijskoj 
proizvodnji. Paternalizam mnogih velikih kontinentalnih poduzeéa duguje 
poneSto ovoj povezanosti radnika s firmom s kojom su rasli i 0 kojoj su bili 
ovisni. No vlasnici Zeljeznica, rudnika i Zeljezara nisu mogli o¢inski nadgledati 
svoje radnike niti su to pokuSali Ciniti. 

Alternativa i dopuna upucivanju bila je naredba. No ni porodi¢na 
autokracija ni zanatsko i trgova¢ko poslovanje malih razmjera nisu mogli 
pruziti uzore uprave velikim  kapitalisti¢kim poduzecima. Stoga su, 
paradoksalno, privatna poduzeca u razdoblju najmanjih ograniéenja i najvece 
anarhije organizirana prema jedinim raspolozivim modelima upravljanja u 
velikim razmjerima, tj. vojnom i birokratskom. 

Krajnji primjer takve organizacije pruzaju Zeljeznitke kompanije u 
kojima je postojala piramida uniformiranth i discipliniranih radnika; oni su 
imali siguran posao, Cesta unapredenja po hijerarhijskom redoslijedu pa ¢ak 
i mirovine. Uéestalost vojnih naslova medu ranim britanskim zeljezni¢kim 
sluzbenicima kao i u upravi velikih luka nije potekla od divljenja prema 
vojnoj i drzavnoj hijerarhiji kao u Njemackoj, nego ju je izazvala nesposobnost 
privatnih poduzetnika u ranoj fazi industrijalizacije da stvore poseban oblik 
uprave za velike poslovne pothvate. Vojni model sigurno je imao nekih 
prednosti s organizacijskog glediSta. Ali on sam nije mogao radnike uéiniti 
lojalnim, vrijednim 1 skromnim, te ih zadrzati na poslu. Medutim, u 
zemljama u 
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kojima su uniforme bile popularne — Sto sigurno nisu bile u Britaniji niti u 
SAD — moglo se poticati medu radnicima vojni¢ke osobine, a osobito 
skromnost. 

Ja sam vojnik, vojnik industrije 

I poput tebe zastavu imam. 

Moj rad domovini bogatstvo nosi. 

Treba da zna8, sudbina mi je slavna.” 


Tako je pisalo neko Skrabalo u Lilleu (Francuska). No ¢ak ni tamo 
patriotizam radnicima nije bio dovoljan. 

Doba kapitala teSko je rjeSavalo problem organizacije. Burzoasko 
naglaSavanje lojalnosti, discipline i skromnosti nije moglo sakriti stvarno 
misljenje poslodavaca u vezi s uzrocima koji su radnike tjerali da rade. Koji 
su to bili uzroci? Teoretski, radnici su morali raditi da bi Sto prije prestali biti 
radnici i svrstali se medu burzuje. Kao Sto je 1867. 'E. B.' pisao u 
Pjesmama za engleske radnike: 


Radite, momci, radite i budite zadovoljni 
Dok imate dovoljno da kupite jelo; 
Covjek na kog se moZe$ osloniti Uskoro 
ée biti bogat Samo ako rame podmetne 
pod kotaé.” 


Premda je ova nada mogla zadovoljiti malobrojne koji Ce se doista 
uzdi¢i iz radnicke klase, te mozda i mnogobrojnije koji su samo sanjali o 
uspjehu ¢itajuci Samopomoc Samuela Smilesa (1859) ili sli¢éne prirucnike, 
bilo je sasvim o¢ito da Ge radnici vecinom ostati radnici, te da ekonomski 
sistem to trazi. Ni obecanje marSalske palice svakom vojniku nikad nie bilo 
zamisljeno kao promoviranje svih vojnika u marSale. 

Ako nada u napredovanje nije bila poticaj radnicima, da li je to bio 
novac? Zakon poslodavaca 19. stoljeéa bio je da nadnice treba odrzavati na 
najnizoj mogucoj razini, premda su inteligentni poduzetnici svjetskog 
iskustva, poput Thomasa Brasseva, graditelja zeljeznica, poceli isticati da je 
rad dobro placéenog britanskog radnika zapravo jeftiniji od rada loSe placenog 
indijskog kuliya, jer je produktivnost prvoga mnogo ve¢a. No takvi paradoksi 
nisu bili uvjerljivi poslovnim ljudima odgojenim u duhu ekonomske teorije o 
»fondu za nadnice«, koju su smatrali znanstvenom demonstracijom da je 
podizanje plaéa radnika nemoguée te su stoga strukovna udruzenja osudena 
na propast. Znanost je postala fleksibilnija oko 1870. kada su radnici 
postali trajno aktivni u industrijskom Zivotu, te se nisu kao aktivna snaga 
pojavljivali samo povremeno u_ kratkim ulogama. Veliki ekonomski 
struénjak John Stuart Mili (1806—1873) (on je slucajno imao simpatija prema 
radni¢kom pokretu), izmijenio je 1869. svoja gledista u vezi s ovim pitanjem, 
a nakon toga teorija o »fondu za nadnice« nije viSe uzivala kanonski ugled. No 
poslovni principi nisu se izmijenili. Malo je poslodavaca bilo voljno platiti 
radnike vise no Sto su morali. 

Nadalje, bez obzira na ekonomske nauke, srednji slojevi u zemljama 
Starog svijeta smatrali su da radnici moraju biti siromaSni, ne samo zato 
Sto je ekonomska inferiornost pravi pokazatelj klasne inferiornosti. Kada su 
u malobrojnim prilikama — npr. u vrijeme velikog booma 1872—1873 — 
neki 
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radnici zaradivali dovoljno da su nakratko mogli sebi priuStiti ono Sto su 
poslodavci smatrali iskljucivo svojim pravom, izazivali su iskreni gnjev. Kako 
rudari mogu imati Klavire i piti Sampanjac? U zemljama_ kojima je 
nedostajalo radne snage, u kojima nije bila razvijena socijalna hijerarhija, a 
radnitko je stanovnistvo bilo samosvjesno i demokratiéno, situacija je 
mogla biti drugacija; no u Britaniji, Njemactkoj, Francuskoj 1 Austro- 
Ugarskoj, za razliku od Australije i SAD, smatralo se da radnici u najboljem 
sluéaju treba da imaju dovoljno da bi se mogli hraniti na zadovoljavajuci nacin 
(po mogucnosti ne i dovoljno za oStra pica), da bi mogli stanovati u umjereno 
pretrpanim stanovima, te da se obla¢e tako da im moral, zdravlje i 
udobnost ne budu ugroZeni, a da ipak ne nose odjecu poput one koju 
imaju bolji od njih. Trebalo se nadati da ¢e kapitalisti¢ki razvoj dovesti 
veci broj radnika do ovog maksimuma i Zaliti Sto ih je joS uvijek veliki 
broj bio daleko od njega (to Zaljenje, medutim, nije sprecavalo burzuje da 
odrzavaju nadnice nisko). No smatralo se suviSnim, nepozeljnim i opasnim 
da radnicka primanja nadmaSe spomenuti maksimum. 

Zapravo, postojao je sukob izmedu ekonomskih teorija i socijalnih 
teznji liberalizma srednje klase. Na odreden natin teorije su odnijele 
pobjedu. U toku razdoblja kojim se bavimo visinu nadnica sve su viSe 
odredivali trzisni uvjeti. Tako su britanski kapitalisti 60-ih godina ukinuli 
neekonomsku vezanost radnika (poput one koju je branio Zakon 0 gospodarima 
i slugama, kaZnjavajuci zatvorom radnike koji bi raskinuli ugovor), dugoroéne 
najamne ugovore (poput »godisnjeg ugovora« u rudnicima ugljena na 
sjeveru) 1 placanje u naturi; prosjeéna duljina najamnog ugovora skratila se, 
kao 1 vremensko razdoblje za koje su radnici dobivali placu: bili su placeni po 
radnom tjednu ili éak danu ili radnim satima, tako da je na trzistu radne snage 
pogadanje postalo brze i fleksibilnije. S druge strane, srednji bi slojevi bili 
zaprepasteni 1 uplaSeni da su radnici polagali prava na zivotne uvjete sli¢ne 
njihovima, a jo8 viSe da su sli¢ne uvjete i ostvarili. Nejednakost Zivljenja i 
zivotnih o¢ekivanja bila je ugradena u sistem. 

Zbog toga su ekonomski poticaji koje su kapitalisti bili spremni pruziti 
radnicima bili ograniceni. Poslodavci su Zeljeli povezati nadnice s 
proizvodnjom razlicitim sistemima pla¢anja »po komadux«, te su isticali da bi 
radnici trebali biti sretni Sto uop¢ée imaju posla kada postoji ¢itava vojska onih 
koji ¢ekaju na njihovo mjesto. 

Placanje po ucinku ima nekih o¢iglednih prednosti: Marx ga je nazvao 
najprikladnijim oblikom isplacivanja nadnica u kapitalizmu. Ono je doista 
davalo poticaj radniku da brze radi i tako poveéa produktivnost, pruzalo je 
poslodavcu zaStitu od zabuSanata i mogucnost da smanji nadnice u doba 
krize; placajuci po ucinku, poslodavac je mogao — smanjujuci svotu koju je 
radnik dobivao po komadu proizvedene robe — reducirati troSkove 
proizvodnje i sprijeciti rast nadnica iznad razine ikoju je smatrao neophodnom 
ili odgovarajucom. Takav sistem pla¢anja odvajao je radnike jedne od 
drugih, jer su se zarade unutar iste radionice mogle uvelike razlikovati, a 
razlicite vrste posla mogle su biti posve razli¢ito placene. Ponekad su 
kvalificirani, placeni po uéinku, sklapali neku vrst podugovora kojima su 
zaposljavali svoje nekvalificirane pomo¢nike koji su, pak, primali nadnice 
prema vremenu provedenom na radu pod nadzorom kvalificiranih. Problem je 
bio u tome Sto je uvodenje placanja po ucinku Cesto izazivalo otpor (ako veé 
nye bilo dio tradicije), pogotovo medu kvalificiranim ljudima, a bilo je 
komplicirano 1 nejasno ne samo radnicima nego i poslodavcima, koji su 
ponekad imali sasvim 
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mutne predodzbe o proizvodnim normama koje su namjeravali uvesti. U 
nekim granama proizvodnje ovaj sistem placanja nije bio lako primjenljiv. 
Radnici su pokuSali ukloniti ove smetnje traze¢i kroz strukovna udruzenja ili 
neformalnim putem da se ponovno uvede neumanjiva i predvidiva osnovna 
nadnica. Poslodavci ¢e zapreke sa svoje strane ukloniti uz pomoé onoga Sto 
su americ¢ki biznismeni nazvali »znanstvenom upravom«, no u razdoblju 
kojim se bavimo jo§ su tragali za tim rjeSenjem. 

Mozda je pla¢anje prema ucinku dalo vecée znacenje drugom 
ekonomskom poticaju, Cinilac koji je u najvecoj mjeri odredivao Zivot 
radnika u 19. stoljecu bila je nesigurnost. Na poéetku tjedna nisu znali 
koliko ¢e novca donijeti kuci kad tjedan svrSi. Nisu znali koliko Ge dugo 
zadrzati posao koji imaju, niti su, kad bi izgubili posao, znali kad ¢e i uz koje 
uvjete naci drugi. Nisu znali kada ¢e ih pogoditi nesreéa i bolest, ali su 
znali da ce kad dodu u srednje godine postati nesposobni da obavljaju 
potpun posao fizickih radnika (nekvalificirani obiéno u ¢etrdesetim, a 
kvalificiraniji u pedesetim godinama Zivota), a nisu znali Sto ¢e se s njima 
tada dogoditi i kako ¢e Zivjeti do smrti. Njihova nesigurnost nije bila 
nesigumost seljaka, ovisnih o periodiénim 1 Cesto mnogo pogibeljnijim 
katastrofama poput suSe ili gladi: na selu se moglo s prili¢no toénosti proreci 
kako ée neki Covjek ili Zena provesti Citav svoj Zivot. Nepredvidljivost u kojoj 
su Zivjeli radnici bila je dublje vrste, premda je dobar dio njih dulje radio 
kod jednog poslodavea. Cak ni najobrazovaniji nisu bili sigurni da ce dobiti 
posao: za vrijeme krize 1857—1858. »broj radnika u berlinskoj industriji 
strojeva smanjio se gotovo za trecinu.” * Nije bilo niéega nalik na moderno 
socijalno osiguranje, osim milosrda i novéane potpore za najbjednije, a ta 
vrsta pomo¢i €esto je bila nepouzdana 1 nedovoljna. 

U svietu liberalne ideologije nesigurnost je bila cijena koja se morala 
platiti za napredak i slobodu, da i ne spominjemo bogatstvo, a neprestano 
ekonomsko Sirenje ucinilo ju je podnosljivom. Sigurnost su ljudi mogli 
kupiti, ali to nie bilo moguée slobodnim ljudima, vec slugama ili 
sluzbenicima, spremnim da prihvate oStra ogranicenja vlastite slobode 
(doma¢éa posluga, zeljeznicki sluzbenici, pa éak i javni sluzbenici). Zapravo, 
¢ak 1 najveca skupina medu ovakvim tadnicima, gradska kuéna posluga, 
nije uzivala sigurnost omiljenih porodi¢nih slugu u_ tradicionalnim 
plemickim ku¢ama, vec je bila neprestano suogena s najgorim oblikom 
nesigurnosti: trenutnim otkazom bez preporuke za buduce poslodavce. Jer 
smatralo se da je svijet burzoazije takoder u osnovi nesiguran, da u njemu 
vlada ratno stanje u kojemu_ svaki kapitalist moze postati Zrtva 
konkurencije, prijevare ili ekonomske krize, premda je stvarno mali dio 
poslodavaca bio toliko ranjiv, a kazna za poslovni neuspjeh malokad je bio 
fiziéki rad, a jo8 rjede uboZnica. S najvecom opasnos¢u suoéavale su se Zene 
iz srednjih slojeva koje su mimo vlastite volje Zivjele parazitskim Zivotom 
— njih je mogla pogoditi neoéekivana smrt hranitelja. 

Ekonomska ekspanzija ublazavala je ovu neprekidnu nesigurnost. Nema 
mnogo podataka koji bi svjedoéili o tome da su realne nadnice u Evropi 
poéele znatnije rasti prije druge polovine 60-dh godina, ali je u razvijenim 
zemljama vec vladao op¢i osjecaj da se Zzivotne prilike poboljSavaju, a 
kontrast prema nemimim i o¢ajni¢ékim 30-im i 40-im godinama bio je 
ocigledan; Ni porast Zivotnih troSkova koji je 1853—1854. zahvatio Evropu, 
ni dramati¢na svjetska kriza 1858. nisu izazvali ozbiljnije socijalne nemire. 
Veliki ekonomski boom omogu¢io je u dotad nevidenim razmjerima 
rad onima koji su ostajali kod kuce 1 emigrantima u inozemstvu. Cikli¢ne 
krize u razvijenim 
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zemljama bile su joS uvijek teSke, no sada viSe nisu izgledale toliko kao 
najava ekonomskog sloma koliko kao privremeni prekidi rasta. Nije postojao 
apsolutni manjak radne snage ve¢ zato Sto je seosko stanovniStvo prvi put 
masovno kretalo prema industrijskim trzi8tima radne snage. Ipak, ¢injenica 
da tako velik priljev ljudi nije ugrozio proces odredenog, premda skromnog 
poboljSanja Zivotnih uvjeta radnickih slojeva (osim onih koji se odnose na 
ekoloska pitanja) — poboljSanja koje u ovom razdoblju zamjecuju svi 
historicari — svjedo¢i 0 razmjerima 1 snazi ekonomske ekspanzije. 

Ipak, za razliku od pripadnika srednjih slojeva, radnik je bio vrlo blizu 
siromaha, te je stoga osjecaj nesigurnosti bio stalan i stvaran. Radnici nisu 
mogli imati rezervi. Oni koji su mogli od justedevine zivjeti nekoliko tjedana 
ili mjeseci bili su »onaj malobrojni sloj«.> Cak i nadnice kvalificiranih judi 
bile su skromne. U normalna vremena nadglednik jedne predionice u 
Prestonu koji je zajedno sa sedmoro djece zaradivao ¢etiri funte tjedno ako 
su radili puno radno vrijeme — izazivao bi zavist svojih susjeda. No nije bilo 
potrebno mnogo tjedana da oskudica pamuka u Lancashireu (koju je 
doveo do prekida u opskrbi sirovinama americki gradanski rat) i €lanove 
takve porodice pretvori u prosjake. Uobiéajeni ili éak neizbjezni Zivotni tok 
obuhvaéao je provalije koje su oéekivale radnicku obitelj: rodenje djeteta, 
bolest i starost. U Prestonu je u izuzetno uspjeSnoj godini (1851), 52 posto 
svih radnickih porodica s djecom jo’ nesposobnom za rad — u kojima su 
ostali Clanovi neprestano radili — Zivjelo u siromastvu.”° Starost je pak bila 
katastrofa koju je trebalo stoi¢ki oéekivati; sposobnost za zaradivanje 
smanjivala se od éetrdesetih godina kada je fizi¢ka snaga pocinjala opadati, 
pogotovo ako su u pitanju nekvalificirani radnici, a zatim je slijedila bijeda, 
ponekad malo ublazena milosrdem i potporom za siromasne. Za srednje slojeve 
razdoblje kojim se bavimo bilo je zlatno doba sredovjeénih ljudi koji su 
dosegli vrhunac karijere, aktivnosti 1 zaradivanja prije pocetka svog fizi¢kog 
opadanja. Za potlatene — radnike obaju spolova 1 za Zene iz svih slojeva — 
najbolji dio zivota bila je mladost. 

Ni ekonomski poticaj ni nesigurnost nisu, dakle, pruzali doista 
djelotvoran opci mehanizam koji bi natjerao radnike da marljivo rade; 
ekonomski poticaji imali su ograniéen raspon, a nesigurnost se Cinila 
neizbjeznom poput loSeg vremena. Srednji slojevi nisu mogli razumjeti zaSto 
najbolji, najtrezveniji i najsposobniji radnici najéeSée stvaraju sindikate, 
kad upravo oni dobivaju najvece place 1 imaju najbolje mogucnosti za rad. 
No u strukovna udruzenja su se uClanjivali, a cesto ih i vodili, upravo takvi 
ljudi, premda su u burzoaskoj mitologiji sindikati tek gomile. glupih i 
zavedenih ljudi koje su okupili agitatori nesposobni da na drugi na¢cin zarade 
Za pristojan Zivot. Dakako, u vezi sa strukturom sindikata nije bilo zagonetke. 
Radnici za koje su se poslodavei otimali bili su baS oni koji su na osnovu svojih 
mogucnosti za pogadanje s njima ucinili struéne saveze upotrebljivima. Oni su 
takoder bili i u najvecoj mjeri svjesni da im samo trziSte ne moze pruZiti ni 
sigurnost ni iSta od onog na Sto su smatrali da imaju pravo. 

Medutim, radnici su — sve dok se nisu organizirali, a ponekad i tada — 
sami pruzali poslodavcima rjeSenje za problem organizacije rada: oni su 
uglavnom voljeli raditi, a o¢ekivanja su im bila izvanredno skromna. Nekva- 
lificirani radnici ili doSljaci sa sela bili su ponosni na svoju snagu, a dolazili 
su iz sredina u kojima je sposobnost za tezak rad bila kriterij.za procjenu 
necije vrijednosti, a zene se nisu birale zbog izgleda nego zbog radne 
He ae Jedan ameri¢ki nadzornik u Zeljezari pisao je 1875.: »Prema mom 
iskustvu 
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Nijemci, Irci, Svedani i oni koje obiéno nazivam »heljdaima« — mladi 
americ¢ki momci sa sela — pametno izmijeSani, najbolja su i najposluSnija 
radna snaga koja se moze naci; zapravo, svi su bolji od »Engleza koji uvijek 
traze visoke nadnice i malo rada, te izazivaju Strajkove.«”’ 

S druge strane, kvalificirane radnike motivirao je nekapitalisti¢ki 
osjecaj za zanatsku vjeStinu 1 ponos. O tome vidljivo svjedoée sami strojevi 
iz ovog razdoblja, zeljezo i mjed uglaéani s ljubavlju, mehanizmi savrseno 
sposobni za rad nakon ¢itavog toljeca (ako jo8 postoje). Beskrajni katalozi 
predmeta izlozenih na medunarodnim izlozbama, ma koliko estetski nisu 
zadovoljavali, spomenici su ponosa onih koji su ih napravili. Takvi ljudi nisu 
lako prihvaéali naredbe ili nadzor 1 ¢esto ih stvarno nije mogao kontrolirati 
nitko osim kolektiva njihove radionice. Takoder su se ¢esto bunili protiv 
plac¢anja po komadu i drugih metoda koje su ubrzavale slozene i teSke 
poslove i tako kvarile kvalitetu posla. Premda nisu Zeljeli raditi viSe i brze no 
Sto je posao zahtijevao, nisu radili ni manje ni sporie: nitko ih nije morao 
poticati da daju sve od sebe. »PoSteni posao za postenu nadnicu« bio je 
njihov moto i ako su oéekivali da ih nadnica zadovolji, o¢ekivali su takoder 
i da ée njihov rad zadovoljiti svakoga, pa i njih same. 

Dakako, taj nekapitalisti¢ki pristup poslu donosio je vise koristi 
poslodavcu nego radniku. Oni koji su kupovali radnu snagu ravnali su se 
prema principu kupovanja na najjeftinijem trzistu i prodaje na najskupljem, 
premda ponekad nisu imali pojma o pravom na¢cinu ra¢unanja troSikova. Ali 
oni koji su prodavali svoju radnu snagu obiéno nisu trazili najvecu 
nadnicu koju trziste moze podnijeti niti su uzvraéali najmanju mogucu 
koli¢inu rada. Oni su pokuSavali da kao ljudska biéa zarade dovoljno za 
pristojan Zivot. Mozda su se Zeljeli »uzdi¢i«. Ukratko, premda su bili osjetljivi 
na razlike izmedu manjih i vecih nadnica, bili su viSe zaokupljeni Zivotom nego 
ekonomskim transakcijama.* 


II. 


No mozemo li uopée govoriti o radnicima kao jedinstvenoj kategoriji ili 
klasi? Sto je bilo zajedni¢ko skupinama ljudi koje su se ¢esto uvelike 
razlikovale prema sredini u kojoj su Zivjele, socijalnom porijeklu, 
obrazovanju, ekonomskim prilikama, a ponekad ¢ak i po jeziku i obiéajima? 
éak ni siromastvo ih nije povezivalo. Premda su prema mjerilima srednje 
klase svi imali skromna primanja — osim u radni¢ékom raju poput Australije 
gdje su 50-ih godina 19. stolje¢a novinski tipografi mogli zaraditi do 18 funti 
tjedno** — prema mjerilima siromaSnih postojale su velike razlike izmedu 
dobro placenih, uglavnom stalno zaposlenih, kvalificiranih »majstora« koji 
su nedjeljom ili ¢ak iduci na posao nosili odijela napravljena po uzoru na 
odjecu poStovane srednje klase, i izgladnjelih odrpanaca koji gotovo nikad 
nisu znali odakle ée smo¢i novac za sljedeci obrok svoje obitelji. Ipak, sve ih 
je ujedinjavao manualni rad i osjecaj da su eksploatirani, te zajednicka 
sudbina onih koji rade za nadnicu. Ujedinjavao ih je sve veci jaz koji ih 
je dijelio od 

* Krajnji primjer ovog kontrasta pruzaju podrucja profesionalnog sporta, ¢iji su se oblici u 
modernom /smislu poéeli tek stvarati, u toku tazdoblja*kojim se bavimo. Britanski profesionalni 
nogometasi, Koil su se pojavili potkraj 70-ih godina, radili Su — do godina koje su ushijedile nakon 
drugoga svjetskog rata — za postenu placu, slavu i povremeni dodatak; premda_ je njihova 
vrijednost na trzistu uskoro dosezala tisucu_funti. Trenutak kada su, same nogometne zalerde pocele 


oééekivati prihod u skladu sa svojom vrijednoS¢u na trzistu ozna¢ava bitnu prekretnicu u sportu do koje su 
SAD stigle prije nego Evropa. 
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burzoazije Cije se bogatstvo vrtoglavo povecavalo (dok su radni¢ke prilike 
ostajale nesigurne), od burZoazije koja se sve vise zatvarala i teSko primala pri- 
doslice iz donjih slojeva.* Jer postojala je ogromna razlika izmedu skromne 
udobnosti kojoj se mogao nadati uspjeSan radnik ili bivsi radnik i velikih 
akumulacija bogatstva. Radnicima zajednicku svijest nije nametala samo ova 
sociyalna polarizacija nego, barem u gradovima, zajedni¢ki stil zivota — u 
kojemu je kréma (»radnikova crkva« kako su je nazivali burzoaski liberali) 
imala glavnu ulogu — i zajednicki nacin misljenja. Najmanje svjesni tiho su 
napuStali religiju, najsvjesniji su bili sve radikalniji i u toku 60-ih i 70-ih 
godina postajali su pristaSe Internacionale i buduci_ sljedbenici 
socijalista. Ta dva fenomena bila su u vezi jer je tradicionalna religija 
uvijek bila cinilac socijalnog jedinstva kroz ritualno potvrdivanje zajednice. 
No u Lilleu su se za vrijeme Drugog carstva gasile zajednicke procesije i 
svetkovine. Mali obrtnici u Betu, ¢iju je jednostavnu poboZnost i naivno 
uzivanje u katoli¢kim spektaklima 50-ih godina 19. stolje¢a primijetio Le 
Play, postajali su ravnodu&ni prema krScanstvu. Za manje od dvije generacije 
njihova se vjera okrenula socijalizmu.* 

Heterogena grupa radne sirotinje postajala je u gradovima i 
industrijskim regijama dio proletarijata. O tome svjedoci sve vece znacenje 
strukovnih udruzenja u toku 60-ih godina, kao i samo postojanje — a dai ne 
spominjemo snagu — Internacionale. Ipak, radna sirotinja nije bila tek skup 
razlicitih grupa. Ti su se ljudi, pogotovo u teSkim beznadnim godinama prve 
polovine stoljeca, stopili u homogenu masu nezadovoljnih i potlaéenih. No ova 
je homogenost nestajala. Razdoblje procvata liberalnog kapitalizma pruzalo 
je radni¢koj klasi moguc¢nost da popravi svoje kolektivne prilike uz pomoé 
kolektivnog organiziranja. No oni koji su ostali jednostavno siromasi raznih 
vrsta nisu imali mnogo koristi od sindikata ni od druStva za uzajamnu pomoc. 
Sindikati su uglavnom bili organizacije poyla8tenih manjina, premda su 
Strajkovi uspijevali ponekad pokrenuti mase. StoviSe, liberalni je kapitalizam 
radniku pojedincu pruzao razli¢ite mogucnosti za poboljSanje zivotnih prilika, 
mogucnosti kojima se velike grupe radnog stanovniStva nisu mogle ili nisu 
htjele sluziti. 

Postojala je, dakle, pukotina unutar mase koja je sve viSe postajala 
radni¢éka klasa. Ona je razdvajala radnike od biednika, ugledne od 
prezrenih. U politiékom smislu (0 tome v. 6. poglavlje) ta pukotina 
razdvajala je ljude poput »inteligentnih majstora«, kojima su britanski 
radikali srednje klase Zeljeli dati pravo glasa, od odrpanih i opasnih masa, 
kojima jo8 uvijek to pravo nisu htjeli priznati. 

Nijedan pojam u vezi s radni¢kom klasom sredine 19. stoljeéa nije tako 
teSko analizirati kao pojam »uglednosti«, jer je u njemu prisutan utjecaj vri- 
jednosti i mjerila srednje klase, kao i kvalitete bez kojih bi samopoStovanje 
radnicke klase bilo nemoguée ostvariti, bez kojih bi bilo nemoguée razviti 
pokret zajednicke borbe: trijeznost, pozrtvovnost i odricanje. Da je radni¢ki 
pokret bio izrazito revolucionaran ili barem jasno odvojen od burzoaskog 
svijeta (kao Sto je bio prije 1848. 1 kao Sto Ge ponovno biti u doba djelovanja 
Druge internacionale) bilo bi lakSe odvojiti radni¢éku »uglednost« od 
burzoaske. Ali u trecoj Cetvrtini 19. stoljeca Gesto je bilo nemoguée povuci 
grani¢nu 


* U Lilleu je izmedu 1820. i 1873.—75. udio (burzoaske) »gornje klase« u ukupnom stanovnistvu po- 
rastao sa sedarn na devet posto, ali se njihov udio u dobrima oporucno naslijedenima povecao sa 58 


na 90 posto. »Pucki slojevi«, ve je udio u stanovniStvu narastao s 62, na 68 posto, oporuéno su ostavlja- 
tee £3 posto zavijeStanih dobara. Premda njihov udio 1821. nije bio mnogo veci, ipak je iznosio 
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liniju izmedu osobnog i kolektivnog uzdizanja, izmedu oponaSanja srednje 
klase 1 borbe protiv nje njezinim oruzjem. Kako da odredimo Williama 
Marcrofta (1822—1894)? On bi lako mogao posluziti Samuelu Smilesu kao 
skroman primjer samopomo¢i. Nezakoniti sin seoske sluzavke 1 tkalca, bez 
ikakvog formalnog obrazovanja, poceo je raditi kao tekstilni radnik u 
Oldhamu, uzdigao se do polozaja predradnika u tvornici strojeva, a 1861. 
poceo je raditi samostalno kao zubar; nasljednicima je ostavio gotovo 15 000 
funti, Sto nije bilo malo; ¢itavog Zivota bio je radikalni liberal 1 zagovornik 
trezvenosti. Ipak, on svoje skromno mjesto u povijesti zauzima zahvaljujuci 
zivotnoj strasti za kooperativnom proizvodnjom (tj. socijalizmom kroz 
samopomo¢) kojoj je posvetio svoje snage. S druge strane, William Allan (1813 
—1874) nesumnjivo je vjerovao u klasnu borbu i, kako se pisalo povodom 
njegove smrti, »u socijalnim pitanjima bio sklon Skoli Roberta Owena«. No 
taj radikalni radnik koji se formirao u revolucionarnim godinama prije 1848, 
bit ¢e zabiljezen u povijesti radni¢kog pokreta kao oprezan, umjeren i iznad 
svega kao djelotvoran voda najveceg udruzenja »nove vrste«, kojemu su 
pripadali kvalificirani radnici Ujedinjenog druStva strojara. Bio je i pobozni 
anglikanac i »é€vrst liberal kojemu je bilo strano svako_ politi¢éko 
Sarlatanstvo«.*! 


Cinjenica je da su sposobni i inteligentni radnici, pogotovo ako su bili 
kvalificirani, u ovo doba bili glavni oslonac socijalne kontrole i industrijske 
discipline koje je Zeljela provesti srednja klasa, te istodobno najaktivniji za 
stupnici radni¢ke kolektivne samoobrane. Prvu ulogu su imali jer su bili 
potrebni stabilnom i naprednom kapitalizmu koji im je pruzao mogu¢nosti za 
skromno uzdizanje, poretku kojemu se vise nikako nije moglo pobjeci, koji 
vise nije izgledao privremen. Velika revolucija, medutim, viSe nie djelovala 
kao pocetak velike promjene, ve¢ kao posljednja scena proSlosti: u najboljem 
sluéaju izvanredna sjajna uspomena, u najgorem dokaz da dramati¢nih 
precica do napretka ne moze biti. No radnici su imali i drugu spomenutu 
ulogu jer su — osim mozda u SAD, zemlji koja je siromasima obeéavala 
osobni izlaz iz dugotrajne bijede, radnicima mogucnost da prestanu bili 
radnici, a svakom gradaninu jednakost sa svima ostalima — znali da im 
liberalno slobodno trziSte samo neée dati ono na Sto imaju prava i Sto im je 
potrebno. Morali su se organizirati i boriti. Britanska »radnic¢ka 
aristokracija«, sloj karakteristi¢éan za ovu zemlju u kojoj su nezavisni mali 
proizvodaci, trgovci 1 njima sliéni, kao i nizi srednji sloj kancelarijskih 
radnika imali prili¢no mali udio u ukupnom radnom stanovniStvu, pomogla je 
pretvaranju liberalne partije u stranku s pravom masovnom bazom. Ujedno, 
ova je aristokracija ¢inila jezgru izvanredno dobro organiziranog sindikalnog 
pokreta. U Njematkoj je ¢ak i najuglednije radnike medu proletarijat 
tjerala razdaljina koja ih je odvajala od burzoazije i snaga posredni¢kih 
slojeva. Ovdje su se ljudi koji su u toku 60-ih godina 19. stoljeéa ulazili u 
druStva za samousavrsavanje (Bildungsvereine) (1863. postojalo je oko 1 000 
takvih klubova, a 1872. samo u Bavarskoj bilo ih je 2 000) ubrzo udaljavali od 
burzoaskog liberalizma karakteristitnog za takve organizacije, premda se 
mozda nisu u dovoljnoj mjeri oslobodili burzoaske kulture koju su im 
drustva takoder nametala.** Ti ¢e ljudi postati pripadnici novoga 
socijaldemokratskog pokreta, narocito u razdoblju koje slijedi poslie 1875. 
No oni su ipak bili radnici koji se usavrSavaju, »ugledni« jer su imali 
samopoStovanje, te su i dobre i loSe strane svog ugleda unijeli u Lassalleovu i 
Marxovu stranku. Samo ondje gdje se joS uvijek Cinilo da je revolucija jedini 
moguci izlaz za radnicku klasu ili gdje je — kao u Francuskoj — tradicija 
pobune i revolucionarne socijalne republike 
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bila vladajuca politi¢ka tradicija radnog naroda, »uglednost« je bila relativno 
beznaéajan pojam ili su joj znacenje pridavali samo srednji slojevi i oni koji 
su se Zeljeli s njima poistovjetiti. 

Kakvi su bili drugi pripadnici radni¢ke klase? Iako su oni €eSée no 
»ugledni« slojevi radnika bili predmet istrazivanja (premda su _ se 
znanstvenici s njima u vezi vise bavili razdobljem prije 1848. 1 nakon 1880) o 
njima znamo malo, osim da su bili bijedni i zapuSteni. Oni nisu imali javnih 
stavova; do njih su jedva dopirale i one sindikalne, politi¢ke ili druge 
organizacije koje su ih Zeljele privuci. Cak je i Armija spasa, osnovana da 
pomogne prezrenim siromasima, postala jedva neSto viSe od besplatne javne 
zabave (sa svojim uniformama, orkestrima i Zivahnim himnama) i koristan izvor 
milosrda. Doista, za velik broj nekvalificiranih i izrabljivanih radnika ona vrsta 
organiziranja kroz koju je radni¢tki pokret dobivao snagu bila je 
neprikladna. Njih su mogli pokrenuti veliki valovi politi¢kog nemira poput 
éartizma 40-ih godina: svi londonski torbari (mali prodava¢i na trznicama), 
koje je opisao Henry Mayhew, bili su artisti. Velike revolucije uspijevale su, 
premda moZda tek nakratko, nadahnuti ¢ak i na j potlaceni je i apolitiéne: 
pariske prostitutke su 1871. izrazito podrzavale Komunu. No doba burzoaskog 
trijumfa nije bilo i doba revolucije niti masovnih politi¢kih pokreta. Bakunjin 
je, mozda, bio donekle u pravu kada je smatrao da u takva vremena duh 
pobune tinja tek medu marginalcima i subproletarijatom, premda je grijeSio 
vjerujuci da ¢e oni biti osnova revolucionarnih pokreta. Sirotinja svih vrsta 
podrzavala je Pari$ku komunu, no njezini su aktivisti bili obrazovaniji radnici i 
obrtnici; a najmarginalniji dio siromasnih, adolescenti, bili su slabo zastupljeni 
medu aktivistima Komune. Karakteristi¢éni pobunjenici 1871. bili su odrasli 
ljudi, pogotovo oni koji su se, makar i slabo, sjeéali 1848. 

Linija koja je radnu sirotinju dijelila na potencijalne borce radni¢ckog 
pokreta i ostale nije bila oStra, ali je postojala. »Udruzenje« — slobodno i 
svjesno stvaranje dobrovoljnih demokratskih dru8tava za socijalnu obranu i na- 
predovanje — bilo je ¢arobna formula liberalne ere; kroz takve organizacije 
razvit ¢e se 1 radni¢ki pokreti koji Ge uskoro napustiti liberalizam.® Oni koji su 
se Zeljeli i mogli stvarno udruziti bili su u najboljem sluéaju ravnodusni, au 
najgorem prezrivi prema onima koji to nisu mogli niti Zeljeli, pogotovo prema 
zenama koje nisu imale pristupa u svijet klupskih formalnosti, pravilnika i 
prijedloga za ¢lanstvo. Onaj dio radni¢ke klase — a mogli su mu pripadati i 
nezavisni obrtnici, trgovci, pa ¢ak i mali poduzetnic1 — koji ¢e postati 
socijalna i politicka sila uglavnom se podudarao sa svijetom radnickih klubova, 
drustava za uzajamnu pomoé, bratskih dobrotvornih redova (obiéno s 
naglaskom na ritualima), zborova, gimnasti¢kih ili sportskih klubova pa i 
dobrovoljnih religioznih organizacija te sa strukovnim i politi¢kim udruzenji- 
ma. Takvim organizacijama pripadao je raznolik i znaéajan dio radni¢ke kla- 
se; potkraj razdoblja kojim se bavimo moZzda oko 40 posto radnika u Brita- 
niji. No velik broj radnika nije pripadao nikakvim udruzenjima; oni su u libe- 
ralnoj eri bili objekti, a ne subjekti. Ovi drugi su oéekivali i dobivali malo, prvi 
jos manje. 

TeSko je, osvréuci se unatrag, dobro sagledati Zivotne uvjete svih tih 
radnih ljudi vec i zato Sto je sada bilo vise zemalja u kojima su postojali mo- 
derni gradovi i moderna industrija, a one su bile na razlicitim stupnjevima 
industrijskog razvoja. Stoga je teSko izvoditi generalizacije, a njihova je vri- 
jednost ograni¢ena ¢ak 1 kada odvojimo — kao Sto i moramo — relativno 
razvijene zemlje od zaostalih i gradske radnike od agrarnih i seoskih. TeSko 
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je uspostaviti ravnotezu izmedu tegobnog siromastva u kojemu su jo§ uvijek 
radnici vecinom Zivjeli, odbojne sredine u kojoj su stanovali te moralne 
praznine koja je mnoge od njih okruZzivala i nesumnjivog op¢eg 
poboljsanja nyjihova polozaja i  perspektive nakon 40-ih  godina. 
Samozadovoljni zastupnici burzoazije pretjerano su naglaSavali poboljSanje, 
premda nitko nije poricao postojanje onoga Sto je Sir Robert Giffen (1837— 
1900), osvréuci se 1883. na proteklih pedeset godina u Britaniji, takti¢no 
nazvao »ostacima loSeg stanja«; nitko ne bi pokuSavao opovréi ni tvrdnju 
da je poboljsanje »preslabo Cak i ako se mjeri malim mjerilom«, niti da 
»nitko ne moze promatrati polozaj masa a da ne poZeli nesto poput 
revolucije«.** Manje samozadovoljni socijalni reformatori, doduSe, nisu 
poricali poboljSanje, pa ¢ak i znatno poboljSanje kada je bila u pitanju 
radnicka elita, tj. oni koji su zahvaljujuci posebnoj strucnosti bili trazeni, 
ali su o radniékim prilikama dali manje ruziéastu sliku. 

»Preostaje« pisala je Edith Simcox pocetkom 80-ih godina 19. stoljeca, 
neprestano zasjenjen strahom od toga da Ge 'spasti na pripomo¢ za sirotinju’. 
Nye moguce povuci ¢vrstu granicu izmedu onih radnika koje se moze 
smatrati sirotinjom i onih koji to nisu; postoji neprestano prelijevanje te 
pored onih koji su stalno nedovoljno placeni u dubine bijede padaju 
obrtnici, kao i trgovci i seljaci, zbog vlastite krivnje ili bez nje. TeSko je 
procijeniti koliki dio od ovih deset milijuna pripada ili moze pripadati 
naiprednoj radni¢koj aristokraciji, tj. onom dijelu radnika s kojim su 
politi¢ari stupili u vezu 1 koji druStvo suviSe Zurno pozdravlja kao 
‘predstavnike radnih ljudi'... Priznajem, jedva se usudujem nadati da vise od 
dva milijuna kvalificiranih radnika, tj. oko pet milijuna ljudi ako ukljucimo 
njihove porodice, zivi u relativnoj udobnosti 1 sigurnosti skromnih 
razmjera... Ostalih pet milijuna koji obuhvacaju manje kvalificirane i 
nekvalificirane radnike oba spola, prima nadnice kojima jedva moze kupiti 
ono Sto je neophodno i osigurati osnovni civilizacijski minimum; za njih zato 
svaka nezgoda zna¢i oskudicu koja se brzo pretvara u bijedu. « 

No €ak su i takvi zapisi obavijeStenih i dobronamjernih ljudi suvise 
optimistiéni, i to iz dva razloga. Prvo, zato Sto (kao Sto svjedoce izvjeStaji o 
socijalnim prilikama koji su postali dostupni kasnijih 80-ih godina 19. 
stoljecéa) siromasni radnici — kojih je medu londonskim radnicima bilo 
gotovo 40 posto — uglavnom nisu dosizali »osnovni civilizacijski minimum«, 
éak ni onakav kakav se smatrao odgovarajucim kada se radilo o nizim 
slojevima. Drugo, zato Sto je »relativna udobnost i sigurnost skromnih 
razmjera« bila doista skromna. Mlada Beatrice Potter, koja je anonimno 
zivjela medu tekstilnim radnicima u Bacupu, znala je da Zivi zivotom 
»dobrostojecih radnic¢kih slojeva« — medu vjerskim disidentima i élanovima 
kooperativa, u maloj zajednici u kojoj nije bilo unesrecenih, marginalnih niti 
'prezrenih’, »u opcem blagostanju posteno zaradenog 1 posteno placenog 
rada«, medu ljudima ¢ije su »ku¢e udobne 1 dobro namjestene, a Caj 
izvrstan«. Ipak, ona je bila dobar promatraé i o istim ovim ljudima pisala je 
— gotovo nesvjesna onoga Sto primjecuje — da su fizi¢ki preoptereceni u 
doba velikih poslova, da premalo jedu 1 premalo spavaju i da su izlozeni 
»mogucnosti poslovnog neuspjeha ili sloma koji bi im oduzeli svaku 
udobnost«. Duboka 1 jednostavna puritanska poboZnost ovih muSkaraca i Zena 
bila je, vidjela je Beatrice Potter, odgovor na strah od »istroSenih i 
promaSenih sudbina«. 
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»'Zivot u Kristu’ 1 nadanje drugom svijetu unose u puku borbu za Zivot 
olakSanje 1 proci8cenje, pomocu ‘onostranog’ smiruju neprekidnu Zudnju za 
dobrima ovog svijeta 1 cine neuspjeh ‘orudem milosti' koje zamjenjuje prezira 
dostojnu Zelju za uspjehom.«*° 

Ovo nie slika izgladnjelih koji ¢e se uskoro poceti buditi, ali nije niti 
slika ljudi kojima je »bolje, neusporedivo bolje nego prije pedeset godina«, a 
jos manje klase koja je »crpla gotovo svu materijalnu korist u posljednjih 
pedeset godina« (Giffen), kao Sto su pisali samozadovoljni, neupuceni libe- 
ralni ekonomisti. To je slika ljudi koji sebe poStuju 1 ne oéekuju pomoé od 
drugih, ljudi ¢ija su zivotna o¢ekivanja bila zalosno skromna, koji su znali 
da im moZe biti gore, koji su se vjerojatno sjecali vremena kada su bili 
siromasniji i koje je neprestano progonila sablast bijede (onako kako su je 
oni shvaéali). Oni nikada nisu imali ono Sto je u Zivotu srednje klase bilo 
normalno, no oskudica im je uvijek bila blizu, »éovjek ne smije uzeti mnogo 
onoga Sto je dobro jer se novac brzo troSi«, rekao je jedan od domacina 
Beatrice Potter, spremajuci za iducu vecer cigaretu koju mu je ponudila na- 
kon Sto je povukao jedan ili dva dima. Onaj tko zaboravlja da su ljudi tako 
razmiSljali o Zivotnim dobrima u razdoblju kojim se bavimo ne moze ocijeniti 
maleno, ali stvarno poboljSanje koje je velika kapitalisti¢ka ekspanzija doni- 
jela dobrom dijelu radni¢ke klase u trecoj ¢etvrtini 19. stoljeéa. Jaz koji je 
radnike dijelio od burzoaskog svijeta bio je sve veci 1 nepremostiv. 
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13. POGLAVLJE 


BURZOASKI SVIJET 


»Znas da Zivimo u stoljecu u kojemu se ljudi cijene samo prema 
onome Sto je u njima. Svakog se dana poneki gazda, nedo- 
voljno energican ili nedovoljno ozbiljan, mora udaljiti iz dru- 
Stvenih redova koje je smatrao trajno svojima da bi neki inteli- 
gentan i smion namjeStenik zauzeo njegovo mjesto. 


Mme Motte-Bossut sinu, 1856' 


»Gledajte njegove malene oko njega, griju se na toplini njego- 
va osmijeha. 
I djetinja nevinost obasjava njihova sretna lica. On je svet i 
oni ga obozavaju, on je pun ljubavi i oni ga vole. On je 
postojan i oni ga Stuju, on je snazan i oni pred njim Strepe. 
Njegovi prijatelji su izvrsni medu Ijudima. 
On ulazi u dobro ureden dom. 

Martin Tupper, 1876.” 


L. 


Sada ¢emo razmotriti burzoaski svijet. Najpovrsniji fenomeni imaju ponekad 
vrlo duboko znaéenje. Pocénimo analizu tog druStva koje je doseglo vrhunac u 
razdoblju kojim se bavimo, pogledom na odjecu koju su nosili njegovi 
pripadnici i na ambijente koji su ih okruzivali. »Odjeca Cini Céovjeka« kaze 
njemacka poslovica, a to nj u jednom razdoblju nije bilo toénije nego u 
onome u kojemu je socijalna mobilnost mnoge Ijude dovela u povijesno 
novu situaciju u kojoj ce igrati drugaciju (i nadmocniju) drustvenu ulogu nego 
dotada, zbog ¢ega ¢e im biti potreban 1 prikladan kostim. Ve¢ 1840. 
Austrijanac Nestroy napisao je zabavnu i gorku farsu Talisman u kojoj se 
prikazuju dramaticne promjene srece Celavca koji je stekao, a zatim izgubio 
njemu i samo u njemu_druStveni problemi 1 kontradikcije mogli biti 
zaboravljeni ili izbrisani. Ovdje i samo ovdje mogla je burzoaska, a jos vise 
sitnoburzoaska porodica odrzati iluziju srece u harmoniji i redu, medu 
predmetima koji su o toj sre¢i svjedoCili i Cinili je moguénom, samo je ovdje 
mogao postojati onaj Zivot iz snova Ciji je najbolji izraz domaci ritual koji se 
sistematski razvijao, svetkovina Boziéa. Boziéna vecera (koju je proslavio 
Dickens), boziéno drvce (koje je izmisljeno u Njemackoj, ali i kraljevskim 
posredniStvom brzo prihvaéeno 
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i u Engleskoj) i bozi¢éna pjesma — najpoznatija je njematka Stille Nacht — 
simboliziraju istodobno hladnocu vanjskog svijeta, toplinu obiteljskog kruga 
i kontrast medu njima. 

Pri prvom pogledu burzoaski enterijer iz sredine 19. stoljeca pruza 
dojam prenatrpanosti i prikrivanja: mnogo predmeta, Cesto skrivenih 
zavjesama, jastucima, prekriva¢ima 1 zidnim tapetama, te uvijek, kakva god 
bila njihova priroda, pomno obradenih. Nijedna slika bez pozlacenog, 
rezbarenog ili ak barSunom oblozenog okvira, nijedan stolac bez jastuka ili 
prekrivaéa, nijedan komad tkanine bez resa, nijedan komad drveta bez ukrasa, 
nijedna povrSina na kojoj ne bi bio kakav predmet ili draperija. To su 
nesumnjivo bili znakovi bogatstva i statusa: ugodna strogost bidermajer 
enterijera odrazava skucenost novéanih prilika gradana njemacke provincije 
prije negoli njihov dobar ukus, a sobe za poslugu u burzoaskim ku¢ama bile 
su uglavnom gole. Predmeti odrazavaju svoju cijenu, a u vrijeme kada su 
se stvari za kucu uglavnom jo§ proizvodile rucno slozenost obrade bila je, 
kao i dragocjeni materijali, pokazatelj visoke cijene. Skupo placeni predmeti 
donosili su udobnost koju su Cinili vidljivom. No stvari nisu imale samo 
upotrebnu svrhu niti su bile samo simboli statusa 1 postignuca. One su 
imale vrijednost kao izraz li¢nosti, kao odraz teznji 1 stvarnosti burzoaslkog 
zivota, ¢ak i kao nosioci preobrazaja ljudi. Sve ove vrijednosti bile su u 
najvecoj mjeri izrazene u burzoaskim domovima; otuda gomile stvari u 
njima. 

Kuéni predmeti su, kao i domovi kojima su sluzili, bili solidni, a ovaj 
se pridjev upotrebljavao, karakteristi¢no, kao najveca pohvala poslovnom 
poduzecu. Bili su nacinjeni da traju i trajali su. Istodobno su morali 
ljepotom izrazavati vise duhovne teZnje, osim onda kada su ih izrazavali ve¢ 
samim svojim postojanjem, kao knjige i muzicki instrumenti Ciji je dizajn 
ostao izuzetno funkcionalan, uz manju kolicinu povrSinske dekoracije, ili 
ako su bili posve utilitarni, poput kuhinjskoga posuda ili putne prtlage. 
Lijepo je u to doba bilo ono Sto je ukraSeno; sama konstrukcija burZoaskih 
kuéa i pokuéstva malokad je bila dovoljno grandiozna da bi pruzila duhovni i 
moralni sadrzaj kao Sto je bio sluéaj s velikim Zeljeznicama 1 parobrodima — 
njihova vanjStina ostala je funkcionalna, no njihova unutraSnjost, ako su pri- 
padali burzoaskom svijetu poput novih Pullmanovih spavacih kola (1865.) 
ili salona i sveéanih dvorana na parobrodima, imala je decor. Ljepota je zato 
znacila ukraSenost, tj. odnosila se na povrSinu stvari. 

Dvojstvo solkmosti i ljepote odrzava o8tru podjelu na materijalno i 
idealno, tjelesno i duhovno, podjelu tipiénu za burzoaski svijet; no ideal i 
duh ovisili su o materiji, mogli su se izraziti samo kroz stvari ili barem kroz 
novac kojim se stvari kupuju. NiSta nije duhovnije od muzike, ali je 
karakteristi¢an oblik kroz koji je ona uSla u burzoaske domove bio klavir, 
velik, slozen 1 skup mehanizam, ¢ak i u smanjenoj, uspravnoj verziji 
(pianino) stvorenoj za skromniji sloj onih koji su tezili pravim gradanskim 
vrijednostima. Nijedan burzoaski enterijer nije bio potpun bez klavira; svaka 
burzoaska k¢i morala je na njemu vjezbati beskrajne skale. 

Povezanost morala, duhovnosti 1 siromaStva, toliko o¢igledna u 
neburzoaskim druStvima, nije bila potpuno zaboravljena. Smatralo se da 
iskljucivo bavljenje viSim stvarima malokad donosi novéane koristi, osim 
ako se radi o stvaranju umjetnickih djela koja je lakSe moguée prodati, 
premda i u tom slucaju blagostanje moze do¢ci tek u zrelim godinama: 
siromasni student ili mladi umjetnik, prisutan za nedjeljnim stolom kao gost 
ili privatni ucitelj, smatran je za podredenog Clana obitelji, barem u onim 
dijelovima svijeta 
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gdje se kultura visoko cijenila. No iz svega ovoga srednje klase nisu izvlacile 
zakljuéak da je postojala stanovita kontradikcija izmedu teznje za 
materijalnim i teznje za intelektualnim ostvarenjima, ve¢ da materijalno 
predstavlja nuznu bazu duhovnom. Kao Sto je romanopisac E. M. Forster 
pisao o »babljem ljetu« burzoazije: »Kako su pritjecale dividende, razvijale 
su se uzviSene misli.« Sudbina najprikladnija za filozofa bila je da se rodi kao 
sin bankara, poput Georga Lukacsa. Slava njemacke  ucenosti, 
Privatgelehrtern (privatni u¢enjaci) mogli su raditi zahvaljujuci privatnom 
prihodu. Bilo je pravedno da se siromasni ucenjak Zidov ozeni kéerkom 
najbogatijeg lokalnog trgovca, jer je bilo nezamislivo da bi zajednica koja 
cijeni ucenost tek pohvalama nagradila svoje luconoSe. 

Dvojstvo materije 1 duha podrazumijevalo je hipokriziju koju su ovom 
drustvu neskloni promatraci smatrali ne samo sveprisutnim nego i osnovnim 
svojstvom burzoaskog svijeta. Nigdje to nije bilo o€itije, tj. stvarno vidljivije, 
nego u pitanjima seksa. Ovo ne zna¢i da su burzuji (muSkarci) iz sredine 19. 
stoljeca (kao i oni koji su im Zeljeli biti sli¢éni) bili jednostavno nepoSteni, 
propovijedajuci jednu vrst morala, a svjesno se ravnajuci prema drugoj, 
premda je svjesnih hipokrita uvijek viSe ondje gdje je jaz izmedu sluzbenog 
morala i zahtjeva ljudske prirode nepremostiv, kao Sto je esto bio u 
razdoblju kojim se bavimo. Jednostavno recéeno, Henry Ward Beecher, veliki 
njujorski propovjednik puritanstva, bolje bi u¢inio da je ili izbjegavao 
burne van-braéne ljubavne pustolovine ili da je izabrao karijeru u kojoj ne 
bi morao toliko zastupati seksualno uzdrzavanje; doduSe, tesko je moguée 
ne suosjecati s njim zbog loSe srece koja ga je sredinom 70-ih godina 
dovela u vezu s Victorijom Woodhull, liyepom feministkinjom i pristaSom 
slobodne ljubavi, Cija su uvjerenja onemogu¢avala tajnost veza s njome.* No 
anakronizam je pretpostavljati, poput nekolicine novijih autora koji piSu o 
»drugaciyim vikto-rijancima«, da je sluzbeni seksualni moral ovog razdoblja 
bio samo fasada. 

U prvom redu, ova hipokrizija nije bila jednostavna laz, osim kod onih 
éije su seksualne sklonosti bile toliko jake koliko i javno neprihvatljive, 
poput istaknutih politi¢ara ovisnih o puritanskim glasacima ili uglednih 
poslovnih ljudi homoseksualaca u provincijskim gradovima. Hipokrizije 
gotovo nije ni bilo u krajevima (npr. gotovo u svim katoli¢kim zemljama) u 
kojima je dvostruki moral bio opéeprihvacen: nevinost za neudate burzoaske 
djevojke i vjernost za udate Zene, slobodni kontakti sa svim Zenama (osim 
mozda s djevojkama udava¢ama iz srednjih 1 gornjih slojeva) za sve mlade 
muSkarce 1 dopuStena nevjernost ozenjenih muSkaraca. Ovdje su pravila igre 
bila svima poznata, ukljucujuci i potrebu za odredenom diskrecijom u 
sluéajevima kada bi zbog ljubavnih veza mogla biti ugrozena_ stabilnost 
burzoaske porodice ili vlasniStva: strast je, kao Sto svaki Talijan 1z srednje 
klase jo8 uvijek zna, jedno, a »majka moje djece« neSto sasvim drugo. U 
sredinama dvostrukog morala hipokrizije je bilo samo utoliko Sto se 
pretpostavljalo da gradanske zene ostaju posve izvan igre, nesvjesne onoga 
Sto Cine njihovi muzevi i druge zene. U protestantskim zemljama moral 
seksualnog suzdrzavanja i vjernosti odnosio se na oba spola, Sto su osjecéali 
éak i oni koji se nisu ponaSali u skladu s njim, Sto ih nije vodilo toliko u 
hipokriziju koliko u osobno muéenje; njih nije pravedno smatrati obi¢énim 
varalicama. 


_ _* Ova sjajna zena, koja je imala jednako privlagnu i emancipiranu sestru, neko je vrijeme razdra- 
Zivala Mins Ie AC pokuSavala americki dio Internacionale pretvoriti u druStvo za propagiranje slobod- 
ne ljubavi i spirituaJizma. Sestre su bile u vezi.s komodorom Vanderbiltom koji, se brinuo za njihove 
financijske interese. Victoria Woodhull se kasnije udala 1 umrla u uglednoj sredini u Bredon's Norto- 
nu, u britanskoj grofoviji Worchestershire.’ 
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Nadalje, burzoaski se moral u vrlo velikoj mjeri stvarno primjenjivao; 
postajao je doista sve raSireniji kako su mase »uglednih« radnika prihvacale 
vrijednosti burzoaske kulture 1 kako se povecavao broj pripadnika donje 
srednje klase koja je, vec po definiciji, slijedila burZoaziju. Seksualna pitanja 
odolijevala su ¢ak 1 izrazitom zanimanju burzoaskog svijeta za »moralnu 
statistiku«; u statisti¢ékom prirucniku s kraja 19. stoljeca tuzno se priznaje da 
su propali svi pokuSaji procjene razmjera prostitucije. Jedini veci pokuSaj da se 
ustanovi raSirenost veneriénih bolesti, koje su ocito povezane s nekim 
oblicima izvanbracnog seksa, nije otkrio mnogo toga, osim da su u Pruskoj 
takve zaraze znatno prisutnije u megalopolisu Berlinu nego u ma kojoj drugoj 
pokrajini (Sto su gradovi 1 sela manji, to je bilo manje veneriénih bolesti), te 
da ih najviSe ima u luckim gradovima, garnizonskim srediStima i mjestima s 
visokoSkolskim ustanovama, tj. svuda gdje postoje vece koncentracije 
neozenjenih mladih ljudi daleko od doma.* Nema razloga za pretpostavku da 
prosjecni viktorijanski pripadnik srednje klase nizih slojeva ili »radni¢ke 
aristokracije«, npr. u Engleskoj ili SAD, nije zivio u skladu sa svojim 
normama u vezi sa seksualnim moralom. Mlade Amerikanke koje su 
iznenadivale pariSke cinike iz vremena Napoleona III, jer su im roditelji 
dopuStali da slobodno Se¢u gradom same ili u pratnji mladih Amerikanaca, 
svjedoée o seksualnom moralu koliko i novinski ¢lanci 0 jazbinama poroka u 
srednjoviktori-janskom Londonu, mozda i snaznije.° Posve je neopravdano 
primjenjivati postfrojdovska mjerila u predfrojdovskom svijetu, kao i 
pretpostavljati da je ondaSnje seksualno ponaSanje moralo biti sli¢no 
danaSnjem. Prema modernim mjerilima koledzi Oxforda i Cambridgea, ti 
svjetovni samostani, djeluju kao zbirke primjera seksualne patologije. Sto 
bismo danas mislili o Lewisu Carolu ¢ija je strast bila fotografiranje 
razodjevenih djevojéica? Prema viktorijanskim myjerilima najveci porok 
koledza bila je prozdrljivost prije nego pohotljivost, ta sentimentalna sklonost 
mnogih profesora prema mladicima — gotovo uvijek »platonska« (vec sam 
ovaj termin mnogo otkriva), koja je bila jedna od prirodnih nastranosti 
okorjelih nezenja. Tek se u naSe vrijeme izraz »voditi ljubav« pretvorio u 
sinonim za seksualni odnos. Burzoaski svijet je bio progonjen seksom, no to 
ne znaci da je u njemu viladao seksualni promiskuitet: u burzoaskom mitu 
sudbinska kazna slijedila je nakon jednog jedinog pada; to je jasno uvidao 
Thomas Mann, kako se vidi iz sudbine glavnog junaka romana Doktor Faustus, 
kompozitora Adriana Leverkiihna, koji obolijeva od tercijarnog sifilisa. Veé 
same krajnosti u bojaznima ljudi ovog vremena svjedoée o vladajucoj naivnosti 
ili nevinosti.** 

Medutim, sama ta naivnost dopustila je prisutnost snaznog seksualnog 
elementa u nacinu odijevanja, u kojemu su se na izvanredan nacin mijeSali 
iskuSenje i zabrana. Gradanin iz srednjoviktorijanskog doba bio je sav umo- 
tan u odje¢u, u javnosti je pokazivao uglavnom samo lice, ¢éak i u tropskim 
krajevima. U ekstremnim sluéajevima (kao u SAD) zastirani su ¢ak i predmeti 
koji podsjeéaju na ljudsko tijelo (npr. noge stolova). Istodobno, naro¢ito u 
60-im i 70-im godinama, sve sekundarne seksualne karakteristike bile su 
groteskno prenaglaSene: brada i kosa muSkaraca, kosa, grudi, bokovi i straz- 


* Godine 1900. zatrazeno je od pruskih lijeénika da daju brojéane podatke o, svim pacijentima koji 
boluju od veneri¢nih bolesti. Nema razloga pretpostavci da bi relativni brojevi bili mnogo drugaéiji 
trideset godina ranjje. 

._ ** Snagu vladajucih moralnih normi u protestantskim zemljama otkriva i ponaSanje_sjevernoameri¢- 
kih robovlasnika prema robinjama. Suprotno onome Sto bi se moglo ocekivati, i za razliku od 
vladainceg etosa_u katoli¢ko-mediteranskim zemljama — »na svijetu nema slatkog tamarinda ni djevice 
mulatkinje«, kaze kubanska poslovica — ¢ini se da je broj nezakonitih odnosa na ruralnom 
robovlasni¢kom Jugu bio prili¢no malen.° 
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njice Zena postajali su uz pomoé razlicitih umetaka i lazne kose ogromni.* 
Manetov slavni Dorucak na travi (1863) Sokirao je promatraée upravo zbog 
kontrasta izmedu krajnje pristojnih odijela muSkaraca i golotinje zene. Vec 
samo inzistiranje burzoaskog druStva na tome da je zena u biti duhovno biée 
nagovijeSta da muSkarac to nije, te da ociglednu fiziéku privla¢nost izmedu 
spolova nije moguée uklopiti u postojeci sistem vrijednosti. Velika postig- 
nuéa nespojiva su s uZivanjem, Sto jo8 uvijek potvrduju obiéaji u svijetu 
vrhunskog sporta, kojima se sportaSe prije velikih utakmica osuduje na 
privremeni celibat. Opcenito uzevsi, civilizacija se zasniva na potiskivanju 
instinktivnih potreba. Najve¢i burzoaski psiholog Sigmund Freud ovu je 
spoznaju ucinio centralnom u svojim teorijama, premda su kasnije generacije 
u njegovu ucenju otkrile poziv na ukidanje potiskivanja. 

Ali za8to su ljudi, drzeci se stavova koji sami po sebi nisu bili posve 
neutemeljeni, odlazili u ponekad patoloSke krajnosti koje su bile (kao Sto je 
s njemu uobiéajenom ostroumnos¢u primijetio Bernard Shaw) u o¢iglednoj 
suprotnosti s idealom umjerenosti i zlatne sredine, koji je tradicionalno 
odredivao druStvene ambicije i pona8anje srednje klase?’ Odgovor je 
jednostavan kada su u pitanju donji srednji slojevi. Samo su herojski napori 
mogli uzdi¢i siromasne jude ili njihovu djecu iz moévare demoralizacije do 
évrstog uporista uglednosti 1 odrzati ih ondje. Kao za élanove DruStva 
anonimnih alkoholicara, za njih nije moglo biti kompromisa: ili potpuna 
apstinencija ili potpuna propast. Doista, o tome svjedo¢i i pokret za potpunom 
apstinencijom od alkohola koji se u tom razdoblju razvio u protestantskim i 
puritanskim zemljama. Stvarni cilj ovog pokreta nye bio da uni8ti ili bar 
smanji masovni alkoholizam, ve¢ da izdvoji sloj pojedinaca koji su vlastitom 
snagom i karakterom dokazali da se razlikuju od prezrenja dostojne sirotinje. 
Seksualno puritanstvo ispunjavalo je istu funkciju. No ono je bilo »burzoaski« 
fenomen samo utoliko Sto je odrazavalo hegemoniju burzoaskog shva¢anja 
doliénosti i ugleda. Puritanstvo je, poput Citanja uputa Samuela Smilesa ili 
njemu sliénih autora za »samopomoc« ili »samousavrSavanje«, sluzilo ceSce 
kao zamjena nego kao priprema za uspjeh. Za »pristojne« obrtnike ili 
cinovnike apstinencija je bila ujedno Zrtva i placa; u materijalnom smislu 
donosila je slabu nagradu. 


Problem burzoaskog seksualnog puritanstva je slozeniji. MiSljenje da su 
gradani iz sredine 19. stoljeca bili osobito pozudni te da su stoga morali 
stvoriti neobi¢éno jake obrambene mehanizme protiv fizi¢kog iskuSenja nije 
uvjerljivo: iskuSenje je toliko velikim Cinio upravo ekstremizam prihvacenih 
moralnih mjerila, koji je na odgovarajuci nacin ucinio dramaticnijim i 
moralni pad, kao u sluéaju katolika puritanca grofa Muffata iz romana 
Emila Zole Nana koji govori 0 pari8koj prostituciji 60-ih godina 19. stoljeéa. 
Dakako, problem je, kao Sto ¢emo vidjeti, bio donekle ekonomske prirode. 
Porodica nije bila samo osnovna druStvena jedinica u burzoaskom uredenju 
vec 1 osnovna jedinica u vezi s poslovnim poduzetniStvom i svojinom, 
povezana s drugim takvim jedinicama sistemom razmjene Zena i imanja koje 
uz njih ide (kao »miraz«), vi kojemu su Zene, u skladu s pretburzoaskom 
tradicijom, morale biti virgines intactae. NiSta Sto bi slabilo porodicu nije 
moglo biti dozvoljeno, a niSta ju nije slabilo viSe od nekontrolirane strasti koja 
je dovodila »neodgovarajuce« (tj. ekonomski nepoZeljne) prosce i nevjeste, 
odvajala muzeve od Zena i rasipala zajedni¢ka sredstva. 


* Moda krinolina koje, su potpuno skriyale dons cliclove tijela, pretjerano naglaSavajuci kontrast 
struka i tek nagovijeStenih bokova, obiljezava prijelaznu fazu na pocéetku razdoblja kojim se 
bavimo, tj. 50-ih godina 19. stoljeéa. 
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No napetosti nisu bile samo ekonomske prirode. One su bile osobito 
velike u toku razdoblja kojim se bavimo, kada je moral suzdrzavanja, 
umjerenosti i apstinencije doSao u sukob sa stvarnos¢u burzoaskog uspjeha. 
Pripadnici srednje klase nisu vise Zivjeli u porodi¢noj Stedljivosti, niti su bili 
udaljeni od iskuSenja visokog druStva. Njihov problem bilo je troSenje, a ne 
vise skupljanje. Bilo je sve viSe burzuja koji ne rade — u K6lnu je broj 
rentijera koji su placali porez na prihod izmedu 1854. 1 1874. porastao sa 
162 na gotovo 600% — a troSenje je bilo jedini na¢in na koji su uspjesni 
ljudi mogli taj uspjeh i pokazati, bez obzira na to da li su imali politiéku moé 
ikao klasa ili nisu. Rije¢ parvenu (novi bogataS) odmah je postala sinonim za 
onoga koji neobuzdano trosi. Bilo da su burzuji pokuSavali oponaSati Zivotni 
stil aristokracije, bilo da su, poput klasno svjesnog Kruppa i drugih rurskih 
magnata, gradili dvorce i industrijsko-feudalna carstva kojima su nadmagili 
junkere, Cije su titule odbijali, morali su troSiti i to na takav na¢éin koji je 
njih a pogotovo njihove Zene priblizio nepuritanskom Zivotnom  stilu 
aristokracije. Prije 50-ih godina 19. stoljecéa ovaj je problem pogadao relativno 
mali broj porodica; u nekim zemljama, poput Njemacke, gotovo nijednu. 
Sada je to postao problem Citave klase. 

Burzoazija kao klasa imala je goleme teSko¢e pri pokuSaju da udruzi 
stjecanje i troSenje na moralno zadovoljavajuci nacin, a nije uspjela rijesiti 
ni odgovarajuci materijalni problem, tj. kako u istoj obitelji osigurati uvijek 
jednako dinamicéne i poslovne nasljednike; zato su sve vazniju ulogu poéele 
igrati kéeri koje su mogle uvesti svjeze snage u porodiéne poslove. Bankar 
Friedrich Wichelhaus u Wuppertalu (1810—1886) imao je ¢etiri sina i dvije 
kéeri; samo jedan sin, Robert (roden 1836), ostao je bankar, od ostale trojice 
(rodeni 1831, 1842. 1 1846) dvojica su postali zemljoposjednici, a jedan 
akademik; no obje kéeri (rodene 1829 i 1838. ) udale su se za industrijalce, a 
jedna od njih za Clana Engelsove obitelji.’. Sam glavni cilj burZoazije, profit, 
nije vise dovoljno motivirao ljude kad im je veé donio veliko bogatstvo. 
Potkraj stolje¢a burzoazija je konaéno otkrila privremenu formulu za 
udruzeno stjecanje 1 troSenje. Ova posljednja desetljeca prije katastrofe 
koja je uslijedila 1914. bit Ge »bablje ljeto«, belle epoque burzoaskog Zivota, 
za kojim su Zalili oni koji su ga nadZivjeli. Ali u trecoj Cetvrtini 19. stoljeca 
suprotnosti su bile mozda veée no ikada: radni napor 1 uZivanje postojali su 
istodobno, ali su se sukobljavali. Seksualnost je bila jedna od zrtava sukoba, 
a hipokrizija jedan od pobjednika. 


I. 


Zasticena tkaninama, zidovima i predmetima, burzoaska porodica bila je 
najzagonetnija institucija ovog razdoblja. Premda je lako otkriti ili 
smisliti povezanost izmedu puritamstva i kapitalizma, o ¢emu svjedoci 
opsezna literatura, veze izmedu porodi¢ne strukture i burzoaskog 
drustva u 19. stoljecu ostaju nejasne. Doista, malokad se govori o 
o¢itom sukobu koji medu njima postoji. ZaSto se druStvo posveéeno 
privredi konkurentnih poduzeéa koja donose profit, druStvo koje 
najviSe cijeni napore pojedinaca, zastupa jednaka prava i moguénosti za 
sve svoje pripadnike, te slobodu, zaSto se takvo druStvo zasniva na 
instituciji koja toliko potpuno poriée sve spomenute vrijednosti? 


U osnovnoj jedinici burzoaskog druStva, domacinstvu jedne porodice, 


vladala je patrijarhalna autokracija; obitelj je bila mikrokozmos onog 
drustva 
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koje je burzoazija kao klasa (ili njezini teoretski zastupnici) osudivala i razo- 
rila: druStva zasnovanog na hijerarhiji osobnih ovisnosti. 
»Tu évrst u mudrosti dobro vlada otac, muz, gospodar. 
Obasipaju¢i ih blagom, kao Cuvar, vodié i sudac.«'® 
Ispod njega — i dalje navodimo posloviénog filozofa Martina Tuppera — le- 
prsa »dobri andeo kuce, majka, Zena i gospodarica«'', Giji je zadatak, prema 
velikom Ruskinu: 


»I. da ugodi ljudima, 

II. da ih hrani biranim jelima, 
Ill. da ih odijeva, 
IV. da odrzava 

red za njih, 

V. da ih pouéava«”’, 


zadatak za Cije izvrSavanje se od Zene nije trazilo da pokaze, niti da ima ni 
pameti ni znanja (kao Sto kaze Charles Kingslev: »Budi dobra djevoj€ica i 
pusti onoga tko je mudriji.«) To se od Zena nije trazilo ne samo zbog nove 
uloge koja im se nametala u burzoaskom druStvu, tj. da sluze kao dokaz 
sposobnosti svojih muzeva da im pruze Zivot u dokolici i blagostanju, Sto je 
bilo u suprotnosti sa starom funkcijom stvarnog vodenja domacinstva, 
vec i zato Sto je bilo potrebno dokazati inferiornost Zene pred muSkarcem: 


»Ima li ona mudrosti? Njezina je dragocjena, no pazi da tvoja bude veéa: 
Jer Zena mora biti podredena, a prava vlast dolazi od uma.«"* 


No od te ljupke, neobrazovane i glupe robinje takoder se trazilo da vlada, 
ne toliko djecom ¢iji je gospodar takoder bio pater familias* koliko poslu- 
gom; prisutnost posluge u kuci bilo je znak da se radi o burzZoaskoj porodici, 
a ne o ljudima iz nizih slojeva. »Gospoda« je po definiciji bila netko tko ne 
radi, te stoga nareduje drugima da rade'’ i time potvrduje svoju 
superiornost. Socioloski gledano, razlika izmedu radnih i srednjih slojeva 
podudarala se s razlikom izmedu onih koji drze poslugu i potencijalnih slugu; 
ova podjela se primjenjuje u pionirskoj socioloskoj studiji o Walesu s kraja 19. 
stoljeca, koju je napisao Seebohm Rowntree. Posluga je bila pretezno i u sve 
vecoj mjeri zenska — izmedu 1841. i 1881. udio muSkaraca u takvim 
poslovima smanjio se s oko 20 na priblizno 12 posto — tako da se idealno 
burzoasko doma¢instvo sastojalo od muSkarca gospodara i niza podredenih 
zena, medu kojima je vladao odnos hijerarhijske potcinjenosti. Takvoj 
strukturi pridonosio je obiéaj da muSka djeca odu od kuce ¢im odrastu ili ak 
— kao medu pripadnicima britanskih gornjih slojeva — ¢im dosegnu dob 
za Skolovanje u internatu. 


Oni koji su sluzili u burzoaskim kuéama primali su doduSe nadnice, te 
je njihov polozaj bio analogan polozaju radnika ¢iji su posao u privredi 
odredivali muSki pripadnici burzoazije; no postojala je bitna razlika. Jer 
ono Sio je odredivalo odnos sluzavke (rjede sluge) s poslodavcem nije bila 
novéana protuvrijednost za njezin rad, veé njezina osobna, u praksi Cesto 
potpuna ovisnost. Sve u vezi s njezinim zivotom bilo je strogo odredeno, a 
moglo se lako kontrolirati jer su sluzavke obiéno zivjele na nekom oskudno 
namjeStenom potkrovlju. Od pregace ili uniforme koju je nosila do 
svjedodzbe o 


* Djeca_su opet, ucinila sve Sto su mogla da ucine dragog obozavanog oca sretnim; crtala 
su, radila, recitirala, pisala kompozicije, svirala klavir«. To je napisano u vezi s proslavom rodendana 
princa Alberta, muza kraljice Viktorije. 
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dobrom ponaSanju ili »karakteristike« bez koje nije mogla dobiti posao, sve sa 
sluzavkom u vezi simboliziralo je odnos nadmo¢i i podredenosti. Ovdje, kao 
ni u robovlasni¢kom druStvu, nisu bili iskljuéeni prisni odnosi, premda 
njihovi sudionici nisu bili jednaki. Doista, mozda ih je burzoaska porodica i 
poticala, premda ne treba nikad zaboraviti da je na svaku dadilju ili vrtlara 
koji su ¢itav Zivot proveli u sluzbi jedne obitelji dolazilo stotinu seoskih 
djevojaka koje su ostajale trudne, udavale se, trazile drugi posao, te su bile 
samo povod za razgovore o »problemu posluge« kakve su Cesto vodile njihove 
gospodarice. No ovdje je bitno da je struktura burzoaske porodice bila u o€itoj 
kontradikciji sa strukturom burzoaskog druStva. U porodici sloboda, otvorene 
mogucnosti, novéano mjerilo i teznja za individualnim profitom nisu vladali. 

Moguce je tvrditi da je tako bilo zato Sto individualisti¢ki hobsovski 
anarhizam, koji je sluzio kao teoretski model burzoaskoj privredi, nije mogao 
pruziti osnovu nijednoj vrsti socijalne organizacije, ukljucujuci porodicu. 
Obitelj je u stanovitom smislu doista bila svjesno smiSljena suprotnost 
vanjskom svijetu, oaza mira u opcem ratiStu, le repos du guerrier. 

»Znate (pisala je zena francuskog industrijalca svojim sinovima 1856) da 
zivimo u stoljecu u kojemu ljudi stje¢u ugled samo vlastitim naporima. 
Svakog dana smioni i pametni pomocnici preuzimaju mjesta svojih gazda, 
koji zbog mutavosti 1 nedostatka ozbiljnosti bivaju izba¢éeni iz druStvenih 
redova koje su smatrali zauvijek svojima.« 

»Kakva bitka«, pisao je njezin suprug koji je uSao u suparni¢ku borbu 
britanskih proizvodaca tekstila. »Mnogi Ge poginuti, a joS viSe ce biti teSko 
ranjenih.«'° Metafora rata bila je prirodna za ljude koji su govorili 0 svojoj 
»borbi za Zivot« ili o »prezivljavanju najsposobnijih«, kao Sto je metafora 
mira bila prirodna za one koji su govorili o svom domu: »mjesto gdje boravi 
radost«, »gdje se raduje srce ¢ijim je zudnjama udovoljeno« kao Sto se nikad 
ne bi moglo radovati izvan kuce, jer nikada ne bi moglo biti zadovoljeno, 
niti dozvoliti sebi da prizna zadovoljenost. 

Takoder je moguce tvrditi da je burzoaska porodica neizbjezan izraz 
bitne nejednakosti na kojoj se zasnivao kapitalizam. Upravo zato Sto 
ovisnost u tom druSstvu nije bila’ kolektivna, institucionalizirana, 
tradicionalna, morala je vladati u odnosima medu pojedincima. Upravo zato 
Sto je superiormnost pojedinca bila toliko nesigurna moralo je postojati bar 
neko podrucje na kojemu bi bila trajna i neosporna. Zato Sto je glavni izraz 
meduljudskih odnosa u tom druStvu bio novac, koji izrazava samo razmjenu 
roba, morali su postojati drugi oblici koji izrazavaju dominaciju pojedinaca 
nad drugim pojedincima. Dakako, u patrijarhalnoj porodiénoj strukturi, 
zasnovanoj na podredenosti Zena 1 djece, nije bilo ni¢eg novog. No nasuprot 
logiénom oéekivanju da burzoasko druStvo razbije ili preobrazi takvu 
strukturu — kao Sto ¢e se i dogoditi kasnije — ono ju je u svojoj klasiénoj 
fazi samo ojacalo. 

Sasvim je drugo pitanje koliko je taj »ideal« burzoaskog patrijarhata do- 
ista bio prisutan u stvarnosti. Jedan je promatracé opisao _tipicnog burzuja u 
Lilleu kao Covjeka koji se »boji Boga, ali joS viSe svoje zene i Cita Echo du 
Nord«."* Taj je opis u skladu s Cinjenicama barem toliko kao muSke teorije 
o bespomocnosti i ovisnosti Zena, teorije koje su ponekad dobivale oblik 
patoloski pretjeranog sna, a katkad i stvarnosti, o djevojcici koju bi buduci 
suprug odabrao i odgojio sebi za zenu. Ipak, postojanje i ucvrs¢civanje 
idealnog tipa burzoaske obitelji u razdoblju kojim se bavimo znaéajno je. 
Ono moze posluziti kao obja8njenje pocetaka sistematskog feministi¢kog pokreta 
medu zenama srednje klase u ovom razdoblju, barem u anglosaksonskim ili 
protestantskim zemljama. 
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Burzoasko domacinstvo, medutim, bilo je tek jezgra veceg porodi¢nog 
kruga unutar kojega je djelovao pojedinac: »Rothschildi«, »Kruppovi« ili, u 
svijetu knjizevne fikcije »Forsyti«, pridali su druStvenoj i ekonomskoj 
poviesti 19. stoljeca dinasti¢éki ton. No premda se u toku proSlog stoljeca 
skupila velika koli¢ina podataka o takvim porodicama, ni sociyalni 
antropolozi ni autori genealoskih priru¢nika (aristokratsko zanimanje) nisu 
se njima bavili dovoljno da bi bilo moguée stvoriti ikakve opée zakljucke o 
obiteljskim grupama ove vrste. 


Koliko Gesto su one bile porijeklom iz nizih druStvenih slojeva? Prili¢éno 
ryetko, ¢ini se, premda teoretski niSta nije sprecavalo socijalni uspon. 
Godine 1865. 89 posto britanskih vlasnika Celi¢ana bilo je iz burzoaskih 
porodica, 7 posto 1z redova nize srednje klase (kojoj pripadaju mali trgovci, 
nezavisni obrtnici i slicni), a samo 4 posto iz obitelji kvalificiranih ili, rjede, 
nekvalificiranih radnika.'? Veci dio vlasnika teikstilnih tvornica u sjevernoj 
Francuskoj u istom razdoblju takoder je dolazio iz obitelji za koje bi se vec 
moglo re¢i da pripadaju srednjim slojevima; veci dio proizvodaéa muSskog 
rublja u Nottinghamu sredinom 19. stoljeéa bilo je sli¢nog porijekla, a dvije 
trecine potjecalo je iz porodica koje su se veé bavile ovom vrstom proizvodnje. 
Osnivaci kapitalistiékih poduze¢éa u jugozapadnoj Njemaékoj nisu uvijek bili 
bogati, no broj onih s porodiénom poslovnom tradicijom, ¢esto upravo u grani 
proizvodnje koju ¢e sami razviti, nije bio zanemariv. Takvi su bili, na primjer, 
Svicarsko-alza8ki protestanti Koechlin, Geigy, Sarrasin, kao 1 Zidovi koji su, 
se izdigli u novéarskim poslovima malih knezevina. Znatno manje bilo je 
medu tim osniva¢ima obrtnika-poduzetnika sklonih tehni¢kim inovacijama. 
Status obrazovanih ljudi — osobito sinova protestantskih pastora ili javnih 
sluzbenika — mijenjao se ulaskom u kapitalisti¢ko poduzeée, ali su oni 
ostajali u srednjoj klasi.“° Burzoaski svijet doista je pruzao mogucnosti 
talentiranima, no porodice s makar skromnim obrazovanjem, vlasniStvom i 
drustvenim vezama s drugim pripadnicima srednjih slojeva, imale su 
nesumnjivu prednost; nije bila beznaéajna ni sposobnost sklapanja brakova 
unutar istog druStvenog reda; takvim brakovima povezivale su se porodice 
koje su se bavile istom vrstom posla ili su pomo¢u njih mladi kapitalisti 
dolazili do sredstava koja su mogli udruziti s vlastitima. 


Ekonomske prednosti velike porodice ili nekoliko privatnih porodica bile 
su jo$ uvijek vrlo velike. U poslovnom Zivotu porodiéne su veze donosile 
kapital, ponekad korisne poslovne susrete i, nadasve, pouzdane upravitelje. 
Godine 1851. Lefebvrei iz Lillea financirali su vunarsko poduzece svog Surjaka 
Amedeea Prouvosta. Prvi kapital slavne firme Siemens i Halske, osnovane 
1847, doSao je od nekog rodaka; vlasnikov brat Cesto je bio zaposlen u 
poduzecu te je bilo posve prirodno da se tri brata, Werner, Carl i Wilhelm, 
brinu za tri Siemensova poslovna ogranka u Berlinu, Petrogradu i Londonu. 
Slavni protestantski klanovi u Mulhouseu oslanjali su se jedni na druge: Andre 
Koechlin, zet Dollfusa koji je osnovao poduzece Dollfus-Mieg (i ovaj Dollfus 
injegov otac ozenili su se djevojkama iz obitelji Mieg), preuzeo je tu firmu 
dok njegova ¢etiri Surjaka nisu odrasla dovoljno da bi mogli njome 
upravljati, a ujak Andreea Koechlina vodio je Koechlinovo porodiéno 
poduzece »s kojim je doveo u vezu samo svoju bra¢u, zetove i starog oca«.”! 
U meduvremenu je drugi Dollfus, praunuk osnivaéa, uSao u drugu lokalnu 
porodiénu firmu Schlumberger i komp. Poslovna povijest. 19. stoljeéa puna je 
takvih porodi¢énih veza i ispreplitanja. Zato je poslovnim obiteljima bio 
potreban velik broj sinova 1 kceri, no njih nije nedostajalo; otuda — za 
razliku od 
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francuskih seljaka kojima je bio potreban samo jedan nasljednik porodi¢nog 
imanja — u ovim slojevima nije bilo ja¢eg poticaja kontroli radanja, osim za 
siromasne i nizu srednju klasu koja se borila da odrzi svoj polozaj. 

No kako su ovi klanovi organizirani? Kako su djelovali? Kada su se 
porodi¢éne grupe pretvorile u koherentnu socijalnu grupu, lokalnu 
burzoaziju, ili ak (kao Sto je donekle bio sluéaj s protestantskim i zidovskim 
bankarima) u Siru mrezu u kojoj su porodi¢éne veze samo jedan oblik 
povezanosti? Jo’ ne mozemo odgovoriti na ova pitanja. 


II. 


Drugim rijecima, Sto zna¢i burzoazija kao klasa u ovom razdoblju? 
Ekonomska, politi¢éka i socijalna definicija ovog pojma donekle se razlikuju, 
no ipak su dovoljno bliske tako da jedna drugu ne iskljucuju. 

Dakle, u ekonomskom smislu pravi pripadnik burZoazije bio je kapitalist 
(tj. vlasnik kapitala ili Covjek koji Zivi od prihoda iz sli¢énog izvora ili 
poduzetnik koji ostvaruje profit ili sve troje istodobno). Doista, 
karakteristi¢ne burzujske ili srednje klase ukljucivale su u razdoblju kojim 
se bavimo mali broj ljudi koji se nisu uklapali u ovu shemu. Medu 150 
najbogatijih porodica u Bordeauxu 1848. bilo je devedeset biznismena (trgovci, 
bankari, vlasnici prodavaonica, i sli¢éni; u ovom je gradu jos bilo malo 
industrijalaca), ¢etrdesetpet posjednika i rentijera, te petnaest pripadnika 
liberalnih profesija koje su u ono doba takoder bile svojevrsno privatno 
poduzetnistvo. Medu njima uopée nije bilo visih i (barem nominalno) placenih 
poslovnih direktora koji su 1960. sacinjavali najvecu grupu medu 450 
najbogatijih porodica u Bordeauxu.” Mozemo jo8 dodati da je zemljisno 
viasniStvo ili, €eSce, posjedovanje nekret-nika u gradu doduSe ostalo vazan 
izvor prihoda za burzoaziju, osobito za njezine srednje i nize slojeve u 
krajevima spore industrijalizacije, ali se vaznost ovog tipa svojine 
smanjivala. Cak u neindustrijskom Bordeauxu (1873) nasljedstva ove vrste 
cinila su tek 40 posto ostavstine (23 posto najvecih ostavStina), dok je u 
industrijskom Lilleu u isto vrijeme na njih otpadalo 31 posto.” 

Sastav burzoaskih politiéara bio je poneSto drugaciji vec zato Sto je 
politika specijalizirana aktivnost koja zahtijeva vrijeme te zato ne privlaci 
sve ljude jednako, niti su svi jednako sposobni da u njoj sudjeluju. No udio 
poslovnih pripadnika srednje klase (ili onih koji su se povukli iz poslovnog 
zivota), aktivnih u politi¢ékom Zivotu u ovom razdoblju ipak iznenaduje. Tako 
se u drugoj polovini 19. stoljeca izmedu 25 i 40 posto ¢lanova Svicarskog 
Federalnog savjeta sastojalo od poduzetnika i rentijera (izmedu 20 i 30 posto 
élanova Savjeta bili su »federalni baruni« koji su vladali bankama, 
zeljeznicom 1 industrijom), tj. bilo ih je razmjerno viSe nego u dvadesetom 
stoljecu. Izmedu 15 1 25 posto sacinjavali su aktivni pripadnici slobodnih 
profesija, npr. odvjetnici — premda je 50 posto svih €lanova imalo pravniéku 
diplomu koja je bila uobiéajena kvalifikacija za sudjelovanje u javnom Zivotu 
i upravi vecine zemalja. Izmedu 20 i 30 posto bilo je profesionalnih »javnih 
li¢nosti« (prefekti, seoski suci i drugi takozvani magistrati).** Sredinom 
stoljeca 83 posto Clanova liberalne grupe u belgijskom parlamentu bili su 
pripadnici burzoazije: 16 posto burzoaskih liberala bili su poslovni ljudi, 16 
posto posjednici (proprietaires), 15 posto rentijeri, 18 posto profesionalni 
élanovi uprave, te 42 posto pripadnici slobodnih profesija, tj. odvjetnici i 
nekoliko lijeénika.” 
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Udio burZoazije bio je jednak, a moZda i veci u lokalnom politi¢ékom Zivotu 
gradova u kojemu su obi¢no dominirali burZoaski (tj. obi¢éno liberalni) mjesni 
uglednici. Premda su viSa mjesta na ljestvici politi¢ke mo¢i velikim dijelom 
zauzimali pripadnici starijjih gornjih drustvenih grupa, od 1830 (u 
Francuskoj), a od 1848 (u Njematkoj) burzoazija je »napala i osvojila 
politi¢ku moc¢é na nizoj razini«, tj. municipalna vijeca, op¢insku upravu, 
oblasna vijeéa i sliéno, te ih je drzala pod kontrolom sve do uspona masovne 
politilke u posljednjim desetljecima stolje¢éa. Od 1830. predsjednici op¢ine u 
Lilleu bili su istaknuti poslovni ljudi. U Britaniji su veliki gradovi uvijek bili 
urukama oligarhije lokalnih biznismena. 

Socijalna definicija nije toliko jasna, premda »srednja klasa« ukljucuje 
pripadnike svih spomenutih grupa ako su dovoljno bogati i ugledni: poslovne 
jude, posjednike, pripadnike slobodnih Zzanimanja i gornje  slojeve 
administracije koji su, osim u glavnim gradovima, ¢inili sasvim malenu 
grupu. Problem je u socijalnoj hierarhiji odrediti »gornju« i »donju« granicu 
burzoazije, uzimazuci u obzir izrazitu heterogenost njezinih pripadnika: uvijek 
je postojala barem jedna medunarodno prihvaéena podjela na veliku i srednju 
(grande et moyenne) i sitnu (petite) burzoaziju; pripadnici sitne burzoazije 
mijeSali su se sa slojevima koji su de facto vec izvan ove klase. 

Napokon, burzoazija je bila vi8e ili manje odijeljena od aristokracije 
(visoke ili nize), dijelom zbog pravne i druStvene plemicke iskljucivosti, 
dijelom zbog vlastite klasne svijesti. Nijedan burzuj nije mogao postati 
pravi plemi¢ u npr. Rusiji ili Pruskoj, pa i u HabsburSkoj Monarhiji, vi kojoj 
su se nize plemicke titule slobodno dijelile. Jedan grof Chotek ili 
Auersperg, ma kako bio spreman da se pridruzi upravi nekog poslovnog 
poduze¢éa, smatrao bi baruna von Wertheimsteina samo burzoaskim 
bankarom i Zidovom. Britanija je bila gotovo jedina zemlja u kojoj su 
poslovni ljudi sistematski, premda u ovom razdoblju jo$ u skromnim 
razmjerima, primani medu aristokraciju — ¢eSce bankari i novéari nego 
industrijalci. 

S druge strane, do 1870, éak i poslije, bilo je jo njemaékih industrijalaca 
koji nisu dozvoljavali svojim ne¢éacima da postanu rezervni oficiri, smatrajuci 
da to ne odgovara mladim ljudima iz njihove klase, ili onih ¢iji su sinovi 
uporno Zeljeli sluziti vojnu obavezu u pjeSadiji ili inzenjeriji umjesto u 
drustveno ekskluzivnijoj konjici. No potrebno je takoder reci: Sto su profiti 
bili veci — a u razdoblju kojim se bavimo bili su vrlo veliki — sve je manji broj 
bogataSa odolijevao iskuSenju odlikovanja, plemi¢kih titula, braénih veza s 
aristokracljom i  uopce  aristokratskog Zivotnog stila. Engleski 
nonkonformisticki industrijalci prelazili su u anglikansku crkvu, a na sjeveru 
Francuske »jedva_ prikriveno volterijanstvo«, koje je vladalo prije 1850, 
pretvaralo se nakon 1870. sve ée8¢e u gorljivo katoli¢anstvo.”’ 

Donja granica burzoazije bila je mnogo o¢iglednije ekonomske vrste, a 
poslovni ljudi su — barem u Britaniji — mogli povuci oStru liniju izmedu 
sebe i onih druStvenih otpadnika koji su prodavali robu direktno kupcima, 
barem dok se nije pokazalo da prodaja na malo moze takoder donijeti 
milijune. Nezavisni obrtnici i vlasnici malih prodavaonica pripadali su 
nizoj srednjoj klasi (ili Mittelstandu) koja je imala malo zajedni¢kog s 
burzoazijom, osim teznji za viSim socijalnim statusom. Bogati seljak nije 
bio burzuj kao ni kancelarijski sluzbenik. Ipak, sredinom stoljeéa postojao je 
dovoljan broj ekonomski nezavisnih malih proizvodaéa ili trgovaca starijeg 
tipa, pa i kvalificiranih radnika i predradnika (koji su veé €esto zauzimali 
mjesta modernih tehnoloskih kadrova) da bi donja graniéna linija burzoazije 
bila neodredena: 


neki od njih Ce napredovati i postati, barem u lokalnim razmjerima, 
prihvaceni Clanovi srednje klase. 

Jer glavno obiljezje burzoazije kao klase bilo je da se sastoji od moénih i 
utjecajnih li¢nosti, neovisnih o mo¢ci i utjecaju koje donose tradicionalne 
povlastice rodenja i statusa. Da bi pripadao burzoaziji, éovjek je morao biti 
y»netko«, imati ugled kao pojedinac zbog svog bogatstva, sposobnosti da 
zapovijeda ljudima ili na njih utjeée. Stoga su klasiéni oblici burzoaske 
politike, kao Sto smo vidjeli, bili posve drugaciji od masovne politike nizih 
slojeva medu koje spada i sitna burzoazija. Za pravu burzoaziju klasiéan 
izlaz u nevolji bilo je primjenjivanje vlastitog utjecaja ili trazenje intervencije 
nekoga tko ima ugled: razgovor s_ predsjednikom op¢ine, poslanikom, 
ministrom, starim Skolskim kolegom ili prijateljem sa studija, rodakom ili 
poslovnim partnerom. U burZoaskoj su se Evropi sve vise razvijali manje ili 
vise neformalni sistemi zaStite ili uzajamnog podupiranja, mreze starih 
znanaca ili mafije (»prijatelji mojih prijatelja«), u kojima su, prirodno, bitnu 
ulogu imala poznanstva iz obrazovnih institucija, pogotovo visokoskolskih, u 
kojima su se stvarale nacionalne a ne samo lokalne veze.* Jedna od mreza 
ovog tipa, slobodno zidarstvo, imala je joS vazniju ulogu u nekim, pogotovo 
katolickim latinskim zemljama, jer je mogla posluziti kao ideolosko vezivo 
liberalnoj burzoaziji u politi¢kom Zivotu, ili je ¢ak bila jedina trajna nacionalna 
organizacija srednje klase.** Pripadnik ove klase koji se osje¢ao pozvanim da 
pise 
O javnim problemima znao je da ¢ée njegovo pismo u Timesu ili Neue Freie 
Presse ne samo proéitati veci dio pripadnika njegove klase 1 ljudi koji donose 
odluke veé, Sto je mnogo vaznije, da Ce pismo biti objavljeno zahvaljujuci 
utjecaju koji on ima kao pojedinac. Burzoazija kao klasa nije organizirala 
masovne pokrete, nego grupe pritiska. Njezin politi¢ki model nie bio 
éartizam, ve¢ Anti-Corn-Law League (Liga protiv zitnih zakona). 

Naravno, svi pripadnici burZoazije nisu na isti nacin bili »uglednici«. Bilo 
je velikih razlika izmedu grande bourgeoisie koja je djelovala u nacionalnim, 
pa ¢ak i medunarodnim razmjerima i skromnijih li¢nosti koje su imale 
utjecaja u Aussigu ili Groningenu. Krupp je otéekivao i uZivao veée 
poStovanje nego Theodor Boeninger iz Duisburga, kojega je regionalna uprava 
predlozila samo za titulu trgovatkog savjetnika (Kommerzienrat) jer je bio 
bogat, sposoban industrijalac, aktivan u javnom i religioznom Zivotu, te je 
podrzavao vladu na izborima, kao 1 u municipalnom i oblasnom vijecu. 
Ipak, i Krupp i Theodor Boeninger bili su, svaki na svoj na¢in, ljudi »koji 
vrijede«.Premda je snobizam klase kojoj su pripadali dijelio milijunaSe od 
bogataSa,a ove pak od dobrostoje¢ih, Sto je bilo prirodno za druStveni sloj 
éija je sama bit bila teznja za usponom pomocu individualnog napora, zbog 
toga nije strada oosjecaj grupne pripadnosti koji je srednje slojeve druStva 
pretvorio u srednju klasu ili burzoaziju. 

Jedinstvo njezinih pripadnika zasnivalo se na _ zajedni¢kim 
pretpostavkama, zajedni¢kim vjerovanjima, zajedni¢ékim oblicima djelovanja. 
Burzoazija trece Cetvrtine 19. stoljeca bila je pretezno liberalna, ne toliko u 
stranackom smislu (premda su, kao Sto smo vidjeli, liberalne stranke 
prevladavale) koliko u idejnom. Vjerovali su u kapitalizam, konkurentno 
privatno poduzece, tehnologiju, znanost i razum. Vjerovali su u progres; u 
stanovitoj mjeri su 


* No u, Britaniji su se burzoaski sinovi iz raznih krajeva zemlje jo8 prije potinjali druziti u 
takozvanim javnim Skolama, koje su se, brzo Sirile tokom razdoblja kojim’se bavimo. U Francuskoj su 
neke velike pariske gimnazije (/ycies) odigrale sli¢nu ulogu, barem za intelektualce. 
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vjerovali u predstavnicku vlast, gradanska prava i slobode ako je ostajao na 
snazi zakon i poredak koji je siromasne drzao na njihovu mjestu. Vjerovali 
su u kulturu vise nego u Boga, te su u krajnjim slucajevima odlazak u crkvu 
zamjenjivali odlaskom u operu, kazaliSte 111 na koncert. Vjerovali su da 
poduzetnost i talent imaju otvorene mogucnosti, te da njihovi vlastiti Zivoti 
sjedo-¢e o njihovim zaslugama. Kao Sto smo vidjeli, u ovom razdoblju vec je 
postajalo teSko pomiriti tradicionalna i ¢esto puritanska vjerovanja u vrline 
uzdrz-ljivosti i umjerenosti sa stvarnoS¢u koju donosi uspjeh, no za tim 
vrlinama jos se zalilo. Ako njemacko druStvo ikad propadne, tvrdio je 
jedan pisac 1855, to ée se dogoditi zato Sto pripadnici srednje klase pocinju 
teziti za vanjskim sjajem i luksuzom »ne nastojeci da to nadoknade 
jednostavnim i radinim burzoaskim duhom (Biirgersinn), poStovanjem prema 
duhovnim Zivotnim silama, te naporima da poistov vjete znanost, nove ideje 1 
talente s progresivnim razvojem srednjeg staleza«.“” Mozda posvuda prisutni 
osjecaj Zivotne borbe, prirodne selekcije u kojoj, napokon, pobjeda ili ¢ak 
samo preZzivljavanje dokazuje sposobnost i posjedovanje bitnih moralnih 
kvaliteta bez kojih sposobnosti nema, govori o prilagodavanju stare burzoaske 
etike novoj situaciji. Darvinizam, socialni ili drugi, nije bio samo znanstvena 
teorija vec ideologija, i prije no Sto je kao ideologija formuliran. Biti 
pripadnik burzoazije nije znacilo samo biti superioran, vec, o¢igledno, 
posjedovati moralne kvalitete koje odgovaraju starim puritanskim 
vrlinama. 


No biti pripadnik burZoazije ipak je u prvom redu znaC¢ilo biti superioran. 
Clan ove klase nije samo bio nezavisan, éovjek kojemu nitko (osim drzave ili 
Boga) ne nareduje, nego i onaj koji sam izdaje naredenja. On nije bio samo 
poslodavac, poduzetnik ili kapitalist veé i, u druStvenim odnosima, »gazda« 
(master), »gospodar« (lord ili Fabrikherr), »8ef« ili »patron«. Monopol na 
zapovijedanje — u kuci, u poslovnom Zivotu, u tvornici — imao je kljucéno 
myjesto u samoodredenju burzuja i formalno dokazivanje ovog monopola, bilo 
nominalnog bilo stvarnog, bitan je element u svim industrijskim prepirkama 
ovog razdoblja: »Ali ja sam i direktor rudnika, tj. voda (chef) velikom broju 
radnika... Ja predstavljam princip vlasti 1 hocu da se taj princip u mojoj 
lignosti postuje; ovo je uvijek bio svjesni cilj u mojim odnosima s radni¢kom 
klasom.«*? Samo pripadnik liberalnih zanimanja, te umjetnik ili intelektualac 
koji u biti nije bio poslodavac niti je imao podredenih, nije bio u prvom 
redu »gazda«, ¢ak je i ovdje bio prisutan »princip vlasti«, bilo u ponasanju 
tradicionalnih evropskih sveuéili8nih profesora, lijeénika autokrata, dirigena- 
ta ili kapricioznih slikara. Ako je Krupp naredivao svojim vojskama radnika, 
Richard Wagner trazio je potpunu pokornost svoje publike. 


Vlast podrazumijeva neciju podredenost. No miSljenja burzoazije iz 
sredine 19. stoljeca o prirodi i podredenosti donjih slojeva bila su 
podijeljena. Pri odredivanju donjih slojeva pak, nije bilo bitnih razilazenja, 
premda je bilo pokuSaja da se u toj masi razlikuju oni koji bi se mogli 
uspeti barem medu pristojnu nizu srednju klasu od onih kojima nema 
spasa. Buduci da su uspjeh donosile osobne zasluge, propast je o¢ito dolazila 
zbog nedostatka zasluga. Tradicionalna burzoaska etika, puritanska ili 
svjetovna, smatrala je bijedu posljedicom moralne ili duhovne slabosti prije 
nego posljedicom nedostatka pameti, jer je bilo o¢ito da nije potrebno 
mnogo pameti da bi se uspjelo u poslu te da, s druge strane, samo pamet 
nije jamstvo bogatstva, a joS manje »zdravih« nazora. Takva shva¢éanja ne 
podrazumijevaju uvijek anti-intelektualizam koji je, doduSe, bio raSiren u 
Britaniji i SAD, gdje su se do poslovnog uspjeha vinuli najvecim dijelom 
slabo obrazovani ljudi koji su se 
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sluzili iskustvom i zdravim razumom. Cak 1 Ruskin izrazava op¢i stav kad 
tvrdi da »zaposleni metafizi¢ari uvijek pletu zamke za dobre 1 aktivne ljude, 
oni su tkalci paucine na najfinijim kotacima svjetskih poslova.« Samuel 
Smiles kaZe jednostavnije: 

»Iskustvo koje se moZe skupiti iz knjiga, premda je esto korisno, 
donosi samo ucenost, dok iskustvo skupljeno u stvarnom Zivotu donosi 
mudrost; a mala koli¢ina mudrosti vrijedi mnogo vise od _ velike 
ucenosti.«?! 

No jednostavna podjela na moralno nadmoéne i manje vrijedne mogla 
se primijeniti pri razlikovanju »pristojnih« od pijanih i razvratnih radnika, 
ali se vise nije mogla koristiti u razgrani¢avanju srednje od donje klase (osim 
medu nizim srednjim slojevima), vec zato Sto uspjeSna i bogata burzoazija 
ocito nije viSe imala stare vrline. Etika trezvenosti 1 napora teSko bi se mogla 
povezati s ameri¢kim milijunaSima 1z 60-ih ili 70-ih godina 19. stoljeca, pa 
¢ak i s bogatim industrijalcem koji se povukao u ladanjsku dokolicu ili 
njegovim rodacima rentijerima, tj. s onim Ciji je ideal bio prema Ruskinovim 
rijecima: »provoditi Zivot u ugodnom talasastom svijetu ispod kojega je 
posvuda Zeljezo 1 ugljen. Na svakoj ugodnoj obali tog svijeta treba da bude 
prekrasna kuéa... i ne prevelik park; ugodna kola voze kroz grmlje. U toj 
kuci Zivi, engleski gospodin sa svojom /jupkom Zenom 1 prekrasnom, obitelji; 
on uvijek moze pruZziti svojoj zeni nakit 1 salon, svojim kéerima lijepe 
plesne haljine, sinovima lovacke pse, a sebi lov u brdima.«” 

Otuda sve veéa vaznost alternativnih teorija 0 bioloskoj klasnoj nadmo¢i 
koje su toliko prisutne u Weltschauungu burzoazije u 19. stoljecu. 
Superiornost je rezultat prirodne selekcije, a prenosi se genetski (v. 14. 
poglavlje). Prema takvim shvaéanjima burzuj je, ako ne ba pripadnik 
posebne vrste, barem ¢lan superiorne rase, na viSem stupnju ljudske 
evolucije, razlicit od nizih slojeva 11 historijski ili kulturni stupanj u 
razvoju Covjecanstva odgovara tek djetinjstvu ili, u najboljem sluéaju, 
mladosti. 

Od »gazda« do »rase gospodara« bio je samo malen korak. No pravo na 
vlast, neosporna nadmoé burzoazije kao vrste, podrazumijevala je ne samo 
inferiornost drugih ve¢é prihvacéenu, svjesnu podredenost, kao u odnosima 
izmedu muskaraca i Zena (odnosima koji, pak, u velikoj mjeri simboliziraju 
burzoaski pogled na svijet). Radnici, poput Zena, treba da budu odani i 
zadovoljni. Ako su bili drugaciji, to je sigurno bilo djelo »vanjskog 
agitatora«, bitne figure u burzoaskom socijalnom univerzumu. Premda je 
bilo posve o¢ito da su €lanovi strukovnih udruzenja obiéno najbolji, 
najpametniji 1 najvjestiji radnici, nista nije moglo razoriti burzoaski mit o 
besposli¢arima koji kroz strukovna udruZzenja iskoriStavaju jednostavne, ali u 
osnovi ¢vrste radnike. »PonaSanje radnika je stra8no«, pisao je 1869. 
francuski upravitelj rudnika za vrijeme Zestokog guSenja Strajika nalik onome 
ikoji je Zola Zivo opisao u Germinalu, »ali treba priznati da su oni samo 
divlje orude u rukama agitatora.«*? Preciznije reteno, aktivni sudionik 
radnickog pokreta ili potencijalni voda mora, po definiciji, biti »agitator«, jer 
ga nije moguce uklopiti u stereotip radni¢éke pokornosti, tromosti i gluposti. 
Kada je 1859. devet najuglednijih rudara iz Seaton Delvala — »svi su potpuni 
apstinenti, Sestorica pripadaju prvobitnim metodistima, a dvojica od te 
Sestorice lokalni su propovjednici— dospjelo na dva mjeseca u zatvor nakon 
Strajka kojemu su se protivili, upravitel) rudnika se nije dvoumio s njima u 
vezi. »Znam da su to ugledni ljudi 1 {Zato ih Saljem u zatvor. Nema smisla 
slati u zatvor one koji nemaju osjecaja.«* 
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Takvi stavovi odrazavaju namjeru da se obezglave donji slojevi, ako 
njihovi potencijalni vode nisu spontano prelazili u nizu srednju klasu. Ali 
odrazavaju i prili¢no visok stupanj povjerenja. Daleko smo odmakli od onih 
tvor-ni¢ara iz 30-ih godina 19. stolje¢éa koji su zivjeli u neprestanom strahu 
od necega nalik na pobunu robova (v. Doba revolucije, epigraf uz 1. 
poglavlje). Kad su industrijalci u razdoblju kojim se u ovoj knjizi bavimo 
govorili o opasnosti od komunizma koji vreba iza svake teznje za 
ogranicenjem apsolutnog prava poslodavca da slobodno upoSljava 1 otpuSta 
radnike, oni se nisu bojali socijalne revolucije, nego su samo smatrali da su 
pravo na svojinu i pravo na vlast neodvojivi, te da burzoasko druStvo mora 
propasti kad jednom dozvoli mijeSanje u svojinska prava.** Zato su pripadnici 
srednje klase ispo-Ijili histeri¢an strah 1 mrznju kada je sablast socijalne 
revolucije ponovno prodrla u sigurni kapitalisti¢ki svijet. Pokolj pariSkih 
komunara (v. 9. poglavlje) svjedoéi o snazi tog straha i mrznje. 


IV. 


Klasa gospodara: da. Vladajuca klasa? Odgovor na to pitanje nije posve 
jednostavan. Burzoazija o¢igledno nije bila vladajuca klasa u onom smislu u 
kojem je to bio stari zemljoposjednicki sloj, ¢iji su pripadnici imali de iure 
ili de facto pravu drzavnu moc nad stanovnicima svog posjeda. Pripadnici 
srednje klase obi¢no su djelovali unutar okvira drzavne vlasti i uprave koja 
nije bila njihova vlastita, osim mozda u njihovim domovima (»moj dom je 
moj za-mak«). Samo u podrucjima udaljenim od drzavne vlasti, kao u 
izoliranim naseljima rudara, ili ondje gdje je sama drzava bila slaba, kao u 
SAD, mogli su burzoaski gazde imati tu vrstu direktne vlasti, bilo 
zapovijedajuci lokalnim snagama javne uprave, bilo uz pomoé¢ privatnih 
armija »»Pinkertonoyih* ljudi«, bilo udruzujuci se u naoruzane grupe »budnih« 
koji Cuvaju »red«. StoviSe, u ovom su razdoblju drzave u kojima je burzoazija 
osvojila formalnu politi¢ku kontrolu ili nije morala dijeliti vlast sa starijim 
politi¢kim elitama bile jos prili¢éno izuzetne. U vecini zemalja burzoazija, ma 
kako je definirali, nije imala politiéku moé, osim mozda na nizoj, 
municipalnoj razini. 

Ako burzoazija nije imala vlast, imala je hegemoniju, i sve vise je 
odredivala opcéu politiku. Kapitalizmu kao metodi ekonomskog razvoja nije 
bilo alternative, Sto je u ovom razdoblju znacilo da se mora ostvariti privredni i 
institucionalni program liberalne burzoazije (u lokalnim, verzijama), te da sa- 
ma burzoazija mora zauzeti kljucni polozaj u drzavi. Cak je i za socijaliste 
put prema radni¢koj pobjedi vodio kroz razvijeni kapitalizam. Prije 1848. 
cinilo se za trenutak da bi kriza njegova prvog prijelaznog razdoblja (v. Doba 
revolucije, str. 251) mogla biti i njegova kona¢na kriza, barem u Engleskoj, 
no u toku 50-ih godina 19. stoljeéa postalo je jasno da veliko razdoblje rasta 
kapitalizma tek pocinje. U svom glavnom bastionu, Britaniji, bio je 
nepokolebljiv, a drugdje se ¢inilo da su izgledi za socijalnu revoluciju na 
paradoksalan nacin viSe no ikad ovisni o napretku burzoazije, domaée ili 
strane, u stvaranju onog trijumfalnog kapitalizma koji ée omoguciti vlastiti 
pad. Na odreden nacin svjetsku su situaciju sli¢éno shvacali Mane, koji je 
pozdravio britansko osvajanje Indije i ameri¢ko osvajanje dijela Meksika kao 
historijski 
* Pinkcrton je u SAD osnovao veliku detektivsku agenciju Koja je éesto, za novac, nasiljem razbijala 


Strajkove. S vremenom se i sluzbenike drugih agencija koje su se bavile takvim 1 sli¢nim poslovima potelo 
nazivati »Pinkertonovim ljudima.« (op. ur.). 
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progresivno, i napredni ljudi Meksika ili Indije koji su tezili saveznistvu sa 
SAD ili s Britancima, sukobljavajuci se s tradicionalistima svojih zemalja (v. 
7. poglavlje). A vladari u konzervativnim, antiburzoaskim i antiliberalnim 
zemljama Evrope, bilo u Becu, Berlinu ili Pfetrogradu, uvidali su, premda 
nevoljko, da je alternativa kapitalisti¢ékom privrednom razvoju zaostalost i 
slabost koja je posljedica zaostalosti. Njihov je problem bio kako da 
potpomognu kapitalisti¢ki razvoj 1 burzoaziju, a da izbjegnu uspostavljanje 
burzoasko-liberalnog politi¢kog rezima. Jednostavno odbacivanje burzoaskog 
druStva i njegovih ideja nije viSe bilo moguce. Jedina organizacija koja mu se 
pokuSala bez ograni¢enja oduprijeti, katoli¢ka crkva, uspjela je jedino izoli- 
rati samu sebe. Svllabus iz 1864. (v. str. 152) i vatikanski koncil pokazali su 
samim ekstremizmom svog odbacivanja svega Sto je bilo karakteristi¢no za 
sredinu 19. stoljeca da su usvojili posve obrambeni stav. 

Od 70-ih godina 19. stoljeéa ovaj druStveni monopol burzoaskog programa 
(u njegovom »liberalnom« vidu) poéeo se raspadati. No opcenito uzevsi, u trecoj 
cetvrtini 19. stoljeca jo$ je bio prili¢éno neosporan. U ekonomskoj sferi ¢ak su 
i apsolutisti¢ki vladari srednje i isto¢ne Evrope ukidali kmetstvo i uklanjali 
tradicionalni aparat drzavne kontrole nad privredom 1 staleSke privilegije. U 
politi¢koj sferi ovi su se vladari obra¢ali burzoaskim liberalima umjerenije 
vrste ili su se barem uspijevali s njima nagoditi, te su usvajali, barem 
nominalno, predstavnicke institucije burzoaskog tipa. U kulturnoj sferi 
burzoaski je Zivotni stil nadvladao aristokratski, vec zbog op¢eg povlaéenja 
stare aristokracije iz svijeta kulture (tj. onoga Sto danas podrazumijevamo 
pod pojmom kulture); njezini su ¢lanovi postajali, ako nisu vec bili, »barbari« 
Matthevva Arnolda (1822—88). Nakon 1850. teSko se sjetiti ijednog kralja koji 
je bio veliki pokrovitelj umjetnosti osim ako je bio lud poput Ludwiga II 
Bavarskog, niti ednog plemiéa velikaSa koji bi bio velik sakuplja¢ umjetnina 
osim nekolicine ekscentrika.* Prije 1848. burzoaziju je jo$ sputavao strah od 
socijalne revolucije. Nakon 1870. njezina ¢e sigurnost ponovno biti ugrozena u 
velikoj mjeri i strahom od rastucéeg radni¢kog pokreta. No u meduvremnu 
éinilo se da je burzoaski sistem daleko od sumnji i izazova. Ovo razdoblje, 
ocijenio je Bismarck, koji nije imao simpatija prema burZoaskom druStvu, doba 
je materijalnih interesa. Privredni interesi bili su elementarna sila. »Vjeruj em 
da privredni napredak u domacoj sredini tece, te ga nije moguce zaustaviti. « 
No Sto je predstavijalo tu elementarnu silu u ovom razdoblju ako ne 
kapitalizam 1 svijet stvoren od burzoazije za burZoaziju? 


* Carski ruski balet mozda je iznimka; no odnosi izmedu Clanova vladarske kuce i njihovih ple- 
sacica tradicionalno se nisu zadrZavali samo na kulturnom nivou. 
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14. POGLAVLJE 


ZNANOST, RELIGIJA, 
IDEOLOGIJA 


»Nasa je aristokracija ljepsa (za Kineze ili crnce ruznija) nego 
srednji slojevi jer je mogla birati zene; ali oh! kako sramotno 
primogenitura unistava prirodnu selekciju!« 


Charles Darvvin, 1864.! 


»Cini se gotovo kao da lIjudi zele pokazati koliko su pametni 
stupnjem svog nevjerovanja u Bibliju i katekizam.« 


F. Schaubach 0 puckoj knjiZevnosti, 1863.” 


»John Stuart Mili ne moze traziti pravo glasa za crnce — i za 
Zene. Takvi zakljucci neminovno proizlaze iz njegovih premisa... 
(i njihovog) reduetio ad apsurdum. 


Anthropological Rewiev, 1866.’ 


L 


Burzoasko druStvo treée Getvrtine 19. stoljeca bilo je puno samopouzdanja i 
ponosno na svoja ostvarenja. Ni na jednom polju ljudskog djelovanja nije to 
bilo toliko oéito kao u razvoju znanja, u nauci. Obrazovani ljudi ovog razdob- 
lja nisu samo bili ponosni na svoje znanosti, veé su bili spremni da im podre- 
de, sve ostale oblike intelektualne aktivnosti. Ekonomist Cournot je 1861. pri- 
mijetio da »je vjerovanje u filozofsku istinu toliko popustilo da niti publika 
niti akademije viSe ne prihva¢éaju rado, niti pozdravljaju filozofska djela, osim 
kao proizvode Ciste uéenosti ili kao povijesne kuriozitete.«* Ovo doista nije 
bilo sretno razdoblje za filozofe. Cak ni u njihovoj tradicionalnoj domovini 
Njemackoj nije bilo vaznije licnosti koja bi naslijedila velikane iz proSlosti. 
Samoga je Hegela njegov bivsi francuski poklonik Hippolvte Taine (1828— 
1893) smatrao jednim od »ispuhanih balona« njemacke filozofije. Veliki je mi- 
slilac izaSao iz mode i u vlastitoj zemlji, a nacin na koji su se prema njegovu 
djelu odnosili »zamorni, uobrazeni 1 osrednji epigoni koji su davali ton me- 
du obrazovanim ljudima u Njema¢koj«, potakao je Marxa da se 60-ih godina 
19. stoljeca »javno proglasi uéenikom ovog velikog Covjeka«.° Dvije vladajuce 
filozofske struje potéinile su se znanosti: francuski pozitivizam, povezan s 
ucenjem neobi¢énog Augustea Comtea 1 engleski empirizam, povezan s uée- 
njem Johna Stuarta Milla, da i ne spominjemo osrednjeg mislioca Ciji je 
utjecaj u razdoblju kojim se bavimo bio veci od icijeg u svijetu, Herberta 
Spencera (1820—1903). Comteova »pozitivna filozofija« imala je dvostruku 


200 


osnovu: nepromjenjivost prirodnih zakona te nemoguénost beskonaéne i 
apsolutne spoznaje. Pozitivizam je, ako je prelazio granice _prili¢no 
ekscentriéne sekte kantovske »religije humanosti«, uglavnom bio tek filozofsko 
opravdanje konvencionalnih metoda eksperimentalnih znanosti. Sli¢no je John 
Stu-art Mili za vecinu svojih suvremenika bio, po rijecima Hippolvtea 
Tainea, Covjek koji je otvorio »dobri stari put indukcije i eksperimenta«. No sva 
spomenuta ucenja podrazumijevaju historijski pogled na evolucijski razvoj; 
bolje receno ovaj je pogled u samoj osnovi uéenja Comtea 1 Spencera. 
Pozitivna ili znanstvena metoda bila je (ili je trebalo da bude) trijumf 
posljednjeg stupnja kroz koji CovjeCanstvo mora proci — prema Comteovoj 
terminologiji stupnjevi razvoja CovjeCanstva su teolo8ki, metafizi¢ki 1 
znanstveni a svaki stupanj ima svoje institucije. Odgovarajuci je izraz 
ustanova posljednjeg stupnja, slozili su se Mili i Spencer, liberalizam (u 
najSirem smislu rijeci). Nije suvise pretjerano reci da je prema takvim 
shvacanjima napredak nauke ucinio filozofiju suvisnom, osim kao 
svojevrstan intelektualni pomoéni laboratorij znanstvenicima. 


Nije Cudo da su obrazovani ljudi u drugoj polovini 19. stoljeca, koji su 
imali tako veliko povjerenje u nauéne metode, bili zadivljeni ostvarenjima 
znanosti. Doista, ponekad su bili gotovo skloni smatrati da su ta ostvarenja 
ne samo izuzetna ve¢ i konaéna. VVilliam Thompson, Lord Kelvin, slavni 
fizi¢ar, smatrao je da su svi osnovni pas u fizici rijeSeni te da us ostalo 


vee 


posve u krivu. 

Medutim, takvo uvjerenje bilo je indikativno 1 razumljivo. U znanosti, kao 
iu druStvu, ima revolucionarnih 1 nerevolucionarnih razdoblja i, dok je 20. 
stoljece revolucionarno u oba smisla, éak u vecoj mjeri no Sto je bilo »doba 
revolucije« (1789—1848), razdoblje kojim se bavimo u ovoj knjizi nije bilo 
(uz neke iznimke) revolucionarno ni na druStvenom ni na znanstvenom 
planu. To ne znaéi da su inteligentni i sposobni ljudi ve¢inom smatrali da su 
nauka ili druStvo rijeSili sve probleme, premda je bilo vrlo sposobnih ljudi 
koji su mislili da su bitni problemi, poput onih koji se ti¢u osnovnog 
ekonomskog modela i osnovnog modela fizi¢kog univerzuma, rijeSeni. Ovo pak 
ne znaci da takvi |judi nisu imali ozbiljnih sumnji u vezi sa ciljevima 
razvoja ili metodama, intelektualnim ili praktiénim, da se do tih ciljeva stigne. 
Nitko nije poricao progres, bilo materijalni, bilo intelektualni, jer se Cinilo 
da je on suviSe ocigledan da bi se mogao pore¢i. Doista, progres je bio 
vladajuci pojam toga razdoblja, premda je bilo bitnih razlika izmedu onth koji 
su smatrali da ¢e on biti manje ili viSe stalan i linearan, i onih (poput Marxa) 
koji su znali da razvoj mora sadrzavati prekide i suprotnosti. Sumnjati se 
moglo samo u vezi s pitanjima koja su bila uglavnom stvar ukusa, poput 
obiéaja i morala, u kojima jednostavna kvantiteta nije imala znacenje. Nije 
bilo moguée dvoumiti se oko toga jesu li ljudi 1860. znali viSe no ikada ranije, 
ali nije bilo tako jednostavno dokazati da su bili bolji. No ovim su se 
problemima bavili teolozi (koji nisu uZivali velik intelektualni ugled), filozofi i 
umjetnici (koji su izazivali divljenje, ali divljenje prili¢éno nalik na ono koje 
osjeca bogataS gledajuci dragulje koje moze kupiti svojoj zeni), te kritiéari 
druStva, lijevi ili desni, kojima se nije svidalo uredenje u kojemu su Zivjeli ili 
bili prinudeni da na njemu djeluju. Svih njih bilo je 1860. medu obrazovanim 
ljudima koji su se znali izrazavati posve malo. 

Premda je velik napredak bio izrazit u svim granama znanosti, bilo je 
jasno da su neke vise napredovale te bile potpunije oblikovane od drugih. 


201 


Tako se Cinilo da je fizika razvijenija od kemije, te da je za sobom veé 
ostavila doba vrenja i eksplozivnog napretka koji je u njoj bio o€it. 
Kemija je pa, ¢ak 1 organska kemija, napredovala znatno viSe od biologije 
za koju je tek poctinjalo razdoblje velikih otkri¢a. Doista, ako ijedna 
znanstvena teorija moze sama predstavljati napredak prirodnih nauka u 
razdoblju kojim se bavimo, te se smatra presudnom, to je teorija evolucije, a 
ako je ijedan lik prevladavao u op¢im predodzbama o znanosti, bio je to 
naboran i pomalo majmunski lik Charlesa Darwina (1809—1882). Neobi¢an, 
apstraktni, fantasti¢ni svijet matematicara ostao je donekle izoliran od opée i 
od znanstvene publike, mozda u ve¢éoj mjeri no prije, jer se inilo da fizika, 
koja je (kroz fizikalnu tehnologiju) povezivala matematiku s publikom, nema 
toliko koristi od razvijenih matemati¢kih apstrakcija koliko je imala u doba 
stvaranja nebeske mehanike. Racunanja bez kojih tehni¢ka i komunikacijska 
dostignuca razdoblja kojim se bavimo, ne bi bila moguéa daleko su zaostala od 
vrlo pokretnih granica tadaSnje matematike. O situaciji mozda najbolje 
svjedo¢i sudbina najveceg matemati¢ara ovog vremena Georga Bernharda 
Riemanna (1826—1866) ¢ija doktorska teza »O hipotezama koje odreduju 
geometriju« iz 1854. za raspravu o nauci 19. stoljeca ima toliku vaznost kao 
Newtonova Principia za raspravu o nauci 17. stolje¢a. Riemann je postavio 
temelje topo-logiji, diferencijalnoj geometriji mnogostrukosti, te teoriji 
prostora — vremena i gravitacije. Riemann je ¢ak razmatrao teoriju fizike 
srodnu modernoj kvantnoj teoriji. Ipak, njegove i druge vrlo originalne 
matematicke ideje nisu imale pravog odjeka sve do novog revolucionarnog 
razdoblja u fizici koje je poéelo potkraj stoljeéa. 

Ipak, ni u jednoj prirodnoj znanosti nije bilo ozbiljnih sumnji u vezi s 
opcim smjerom razvoja ili njegovim idejnim i metodoloskim okvirom. 
Otkric¢a je bilo mnogo, teorije su ponekad bile nove, ali ne 1 neoéekivane. 
Cak ni Danvinova teorija evolucije nije bila toliko impresivna zbog toga Sto 
bi ideja evolucije bila nova — 0 njoj se raspravljalo vec desetljecima — koliko 
zato Sto je prvi put pruzila zadovoljavajuce objaSnjenje o porijeklu vrsta, i to 
na na¢in koji je bio posve pristupaéan i laicima, jer je u njemu bio prisutan 
odjek najpopularnije ideje liberalne ekonomije, konkurencije. Doista, 
neobiéno velik broj znaéajnih ucenjaka pisao je tako da se njihova otkriéa 
moglo lako popularizirati, kao Darwin, Pasteur, fiziolog Claude Bernard (1813 
— 1878), Rudolf Virchow (1821—1902) i Helmholtz (1821—1894), (v. str. 
213), a da i ne spominjemo fizi¢are poput Williama Thompsona, Lorda 
Kel-vina. Osnovni modeli ili paradigme znanstvenih teorija izgledali su 
évrsti, premda su veliki znanstvenici, poput Jamesa Clenka Maxwella (183 1— 
1879), formulirali svoje teorije s instinktivnim oprezom, tako da one ne 
proturjece novijim teorijama zasnovanim na posve razli¢itim modelima. 


Unutar prirodnih znanosti bilo je malo onih strastvenih i zbunjujucih 
rasprava do kojih dolazi kada se ne sukobljavaju zastupnici razlicitih 
hipoteza, ve¢ razlicitih shva¢anja u vezi s istim problemom, tj. /kad jedna 
strana ne predlaze samo drugatiji odgovor, ve¢ takvu teoriju koju druga 
strana smatra nedopustivom ili nezamislivom. Do takvog je sukoba doSlo u 
udaljenom malom svijetu matematike kada je H. Kronecker (1839—1914) 
divlje napao K. VVeierstrassa (1815—1897), R. Dedekina (1831—1916) i G. 
Cantora (1845— 1918) u vezi s matematikom beskonacnosti. Takve 
Methodenstreite (bitke metoda) podijelile su svijet druStvenih znanosti, ali kad 
su se pojavljivale u prirodnim — €ak i u biologiji u vezi s osjetljivim pitanjem 
evolucije — GeSée su odrazavale ideoloSka opredjeljenja no Sto su doista bile 
profesionalne diskusije 
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Nema uvjerljivog nauénog razloga zbog ¢ega nije bilo vise takvih raspri u 
prirodnim znanostima. Najtipi¢niji ucenjak srednjoviktorijanskog vremena 
William Thompson, Lord Kelvin (tipi¢éan po kombinaciji velike premda 
konvencionalne snage u teoriji, znatne tehnoloske plodnosti" i poslovnog 
uspjeha koji iz toga slijedi), o¢ito nije bio sretan zbog elektromagnetske 
teorije svjetla Clerka Maxwella, koju mnogi smatraju ishodiStem moderne 
fizike. Ipak, buduci da je otkrio mogucnost da druga¢ije formulira ovu 
teoriju i uklopi je u svoj, tehni¢ki tip matematike (koji za modernu fiziku 
nema toliku vaznost), nije ju osporavao. Thompson je takoder, na vlastito 
zadovoljstvo, pokazao da na osnovi poznatih fizikalnih zakona Sunce ne moze 
biti starije od 500 milijuna godina te da zato nije moglo biti dovoljno 
vremena za geolosku i biolosku evoluciju na Zemlji. (Buduci da je bio 
uvjereni krSéanin, takav mu je zakljucak bio dobrodoSao.) Zapravo, prema 
fizikalnim zakonima poznatim 1864. bio je u pravu: tek je otkriée tada 
nepoznatih izvora nuklearne energije ucinilo realnom pretpostavku da su 
Sunce 1 Zemlja mnogo stariji. No Thompson nije razmisljao 0 tome da li je 
njegova fizika mozda nepotpuna i da li je u suprotnosti s prihva¢enom 
geologijom; geolozi su pak, nastavljali istrazivanja ne obracajuci paznju na 
fiziéare. Sto se ti¢e daljeg razvoja ovih znanosti, do rasprave uopée nije 
moralo do¢i. 


Tako se svijet nauke kretao svojim intelektualnim traénicama te se Cinilo 
da ¢e znanstvenici ubuduce, poput graditelja zeljeznica samo polagati 
istovrsne nove tra¢nice kroz nova podrucja. Cinilo se da na nebu postoji malo 
toga Sto bi iznenadilo starije astronome osim niza novih zapazanja koja su 
omogucili ja¢i teleskopi i mjerni instrumenti 1 (jedne i druge uglavnom su 
razvili Nijemci)**, te nova tehnika fotografije, kao i spektroskopska analiza, 
prvi put primijenjena na svjetlost zvijezda (1861) koja ce se kasnije 
pokazati kao vrlo korisno sredstvo za istrazivanje. 

Fizikalne znanosti razvijale su se intenzivno u prvoj polovini stoljeéa 
kada su prividno posve razliciti fenomeni, poput topline 1 energije, ujedinjeni 
zakonima termodinamike, dok su istrazivanja elektriciteta, magnetizam, pa 
éak i same svjetlosti, napredovala prema jedinstvenom analiti¢kom modelu. 
U termodinamici nie bilo velikog napretka u toku razdoblja kojim se 
bavimo, premda je Thompson 1851. dovrsio proces pomirenja novih uéenja o 
toplini sa starijim mehani¢kim teorljama (Dinamicki ekvivalent topline). 
Izvanredni matematicki model elektromagnetske teorije svjetlosti, koji je 1862. 
formulirao spomenuti prethodnik moderne teoretske fizike James Clerk 
Maxwell, bio je doista dubok i otvarao je nove putove; vodio je prema otkricu 
elektrona. Ipak, Maxwell, mozda zato Sto nikada nije imao priliku na 
prikladan na¢in izloziti ono Sto je nazivao svojom »pomalo neugodnom 
teorljom« (ona je éekala takvo izlaganje sve do 1941!), nije uspio u njezinu 
valjanost uvjeriti vode¢e suvremenike poput Thompsona i Helmholtza, pa ¢ak 
mi sjajnog Austrijanca Ludvviga Boltzmanna (1844—1906), Ciji je esej iz 1868. 
utemeljio statisticku mehaniku. Mozda razvoj fizike sredinom 19. stoljeéa nije 
bio toliko sjajan kao u prethodnom i u sljedecem razdoblju, no njezin je 
teoretski napredak ipak bio vrlo impresivan. Medutim, Cinilo se da teorija o 


* Dr. S. Zienau me je Pee da »nema niti, jeanoe elektri¢nog instrumenta,za mjere u predelek- 
tronskoj eri, na podrucju telegrafije i Zeljezni¢kih signala, poStanskih stanica i opskrbe energijom, 
koji ne duguje neSto Williamu Thompsonu«. 

.,** Sve do 90-ih, godina 19. stoljeca teleskop Josepha Fraunhofera (1787—1826) ostao je prototip za 
velike refraktore koji su se u to doba postavljali u ameri¢kim opservatorijima. Britanska astronomija 
sada je bila_slabija, od evropske kontinentalne, ali je to nadoknadivala dugim, neprekinutim nizom pro- 
emiaseat eh »Greemvich se moze usporediti s uglednom starom firmom koja posluje na konzervativan na¢cin, 
ima solidnu reputaciju i stalnu klijentelu« (S. Zienau). 
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elektromagnetizmu i zakoni termodinamike daju fizici, da se posluzimo 
Berna-lovim rijecima, dojam »stanovite zavrSenosti«.’ U svakom_ sluéaju, 
britanski ucenjaci (na ¢éelu s Thompsonom), pa i znanstvenici drugih 
zemalja koji su se kreativno bavili termodinamikom, bili su u iskuSenju da 
poctnu vjerovati kako je Covjek dosegao konatno razumijevanje zakona 
prirode (premda Helm-holtz i Boltzmann nisu u to bili uvjereni). Mozda je 
iluziju konaénosti jo$8 uvjerljivijom ucinila izuzetna tehnoloska plodnost 
mehanicke fizike. 

Nie bilo takvih iluzija u vezi s drugom velikom prirodnom naukom, 
onom koja se mozda u 19. stoljecu najintenzivnije razvijala — kemijom. 
Napredak u toj oblasti bio je upravo dramati¢an, pogotovo u Njemackoj, 
donekle zato Sto su se otkri¢a Nijemaca mogla na razne na¢ine primijeniti u 
industriji: u_ proizvodnji bjelila, umjetnih boja i gnojiva, kao i u 
farmaceutskoj industriji ili u tvornicama eksploziva. Medu ljudima Koji su se 
profesionalno bavili naukom kemi¢ara je bilo gotovo pedeset posto.* Temelji 
kemije kao zrele znanosti polozeni su u posljednjoj trecini 18. stolje¢a. Otada 
je ona cvjetala, a u razdoblju kojim se bavimo obilovala je novim idejama i 
otkricima. 

Kljucni elementarni procesi u kemiji bili su razjaSnjeni, a glavna oruda 
za analizu takoder su vec bila dostupna; bilo je poznato da postoji ograniéen 
broj kemijskih elemenata koji se sastoje od razlicitih osnovnih jedinica 
(atoma), te da postoje spojevi, sastavljeni od viSeatomskih jedinica, tj. 
molekule; takoder su bili poznati neki zakoni prema kojima se atomi spajaju, 
Sto je kemigarima omogucilo velik napredak u njihovu glavnom bavljenju — 
analizi i sintezi razlicitih tvari. Posebno podru¢je organske kemije veé se 
poéelo razvijati ;premda jos’ uglavnom u vezi s osobinama materijala — 
vecinom korisnih za industriju — koji su nastali iz nekoé Zivih izvora kao npr. 
ugljen. Pred uéenjacima bio je joS dugacak put do biokemije, tj. do 
razumijevanja kako odredene supstancije funkcioniraju u Zivom organizmu. 
Ipak, spoznaje o kemijskim spojevima ostale su priliéno nesavrSene, te je tre¢a 
éetvrtina 19. stoljecéa bila vrijeme velikog napretka. Kemiéari su se poéeli 
baviti strukturom spojeva koju su dotad poznavali samo kvantitativno (tj. 
znali su broj atoma u odredenim molekulama). 

Postalo je moguée odrediti to¢éan broj i vrstu atoma u molekuli, uz pomoé 
ve¢ postojeceg Avogadrova zakona iz 1811, koji je 1860, u godini ‘ujedinjenja 
Italie na medunarodnom simpoziju u vezi s ovim pitanjem izlozio jedan 
kemiéar, talijanski patriot, te uspio privuci paznju. Nadalje, jo$ jedna korisna 
posudba iz fizike: Pasteur je 1848. otkrio da kemijski identi¢éne tvari mogu biti 
razlicite u fizikalnom smislu, kao, napr., da rotiraju ili ne rotiraju ravninu 
polariziranog svjetla. Iz ovog otkriéa slijedila je, izmedu ostalog, spoznaja da 
molekule imaju trodimenzionalni prostorni oblik, a sjajni njemacki kemiéar 
Kekule (1829—96) smislio je 1865. u posve viktorijanskoj situaciji kao putnik 
na gornjem katu londonskog autobusa, prvi slozeni strukturalni model 
molekule, slavni benzenski prsten, sastavljen od Sest atoma ugljika uz koje je 
prikljuéen po jedan atom vodika. Moglo bi se reci da je u kemijskim 
formulama stari model ra¢unovode C.H., puki zbroj atoma, zamijenjen 
modelom arhitekte ili inZenjera, 

Mozda je u kemii joS znaéajnija velika generalizacija izvedena u 
razdoblju kojim se bavimo, Mendeljejevljev (1834—1907) periodiéni sistem 
elemenata (1869). Zahvaljujuéi rjeSenju problema atomskih tezina i 
valencija (tj. broja veza kojima je atom jednog elementa povezan s drugim 
atomima) atomska je teorija, donekle zapostavljena nakon procvata poéetkom 
19. stoljeca, poslie 1860. ponovno dosla u srediste paznje; istodobno je 
napredak znanstvene 
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tehnike, tj. izum spektroskopa (1859) omogu¢cio otkri¢a raznih novih elemenata. 
Nadalje, 60-te godine 19. stoljeéa bile su doba standardizacije i mjerenja. (U 
tom su razdoblju, izmedu ostalog, ustanovljene danas opcepo-znate jedinice 
za mjerenja elektriciteta, volt, amper, vat 1 om.) Bilo je razlicitih pokuSaja 
ponovne klasifikacije kemijskih elemenata prema valencijama 1 atomskoj 
tezini. Sistem Mendeljejeva i Nijemca Lothara Meyera (1830—95) zasniva se na 
cinjenici da se karakteristike elemenata mijenjaju, prema atomskoj tezini 
pojedinog elementa, na periodiéan na¢in. Osobita kvaliteta tog sistema je u 
pretpostavci da, u skladu s principom periodiénosti, postoje neka prazna 
mjesta u sistemu od devedeset dva elementa, ali da je moguce predvidjeti 
karakteristike jo nepoznatih elemenata koji ¢e jednom ispuniti praznine. 
Cinilo se na prvi pogled da tablica Mendeljejeva privodi kraju bavljenje 
atomskom teorijom postavljajuci ogranicenje broju fundamentalno razlicitih 
vrsta tvari. Zapravo, Mendeljejevljev ce sistem »dobiti pravo tumaéenje tek u 
novom shvacanju materije, koju ne tvore nepromjenljivi atomi ve¢ relativno 
nestalne kombinacije nekoliko osnovnih Cinilaca koji su i sami podlozni 
promjeni i preobrazaju«. No dostignuca Mendeljejeva, poput otkri¢a Clerka 
Maxwella, izgledala su u svoje vrijeme prije kao zadnja rije€ u staroj raspravi 
nego kao uvod u novu. 


Biologija je uvelike zaostajala za fizikom i kemijom, a uzrok tome bio je 
dijelom konzervativizam onih za koje ova nauka ima prakti¢nu vrijednost, 
tj. farmera i osobito lijecnika. Retrospektivno, najveci rani fiziolog bio je 
Claude Bernard, Cije djelo pruza osnovu Citavoj) modernoj fiziologiji i 
biokemiji, a koji j je napisao i jednu od najboljih analiza znanstvenog procesa 
uop¢ée Uvod u proucavanje eksperimentalne medicine (1865). Medutim, 
premda je Claude Bernard bio cijenjen, narocito u svojoj domovini 
Francuskoj, njegova se otkrica nisu mogla odmah primijeniti te je zato njegov 
utjecaj na suvremenike bio manji od utjecaja Louisa Pasteura koji je, uz 
Darvvina, postao mozda najpoznatiji u¢enjak iz sredine 19. stoljeca. Pasteur se 
poceo baviti bak-teriologijom, u kojoj je postao velik pionir (uz Roberta Kocha 
(1843—1910), njemackog provincijskog lijetnika), rade¢i u sferi industrijske 
kemie, tj. proucavajuci zasto se pivo i ocat ponekad pokvare, a da kemijska 
analiza ne moze dati rjeSenje. I tehnika bakteriologije (mikroskop, 
pripremanje kultura i stakalaca itd.) i mogucnost njezine neposredne primjene 
— borba protiv bolesti ljudi i Zivotinja — ucinili su novu disciplinu 
pristupacnom, razumljivom 1 privlaénom. Postupci poput antisepse, koju je 
razvio Lister (1827—1912) oko 1865, »pasterizacije« 1 drugih metoda ¢uvanja 
organskih proizvoda od mikroba, te cijepljenja, bili su izvedivi, a dokazi i 
rezultati dovoljno opipljivi da slome éak i neprijateljske stavove pripadnika 
ljeéni¢éke profesije. Bavljenje bakterijama obogatit ce biologiju izvanredno 
korisnim pristupom prou¢éavanju prirode zivota, no u razdoblju kojim se 
bavimo s bakterijama u vezi nisu se postavljala teoretska pitanja koja ne bi 
mogao rijeSiti sasvim prosjecan ucenjak. 

Najzna¢éajnije otkric¢e u biologiji iz ovog razdoblja imalo je tek margi- 
nalno znaéenje za proucavanje fizikalne i kemijske strukture te mehanizma 
zivota. Teorija evolucije prirodnom selekcijom znatno je prekoracila granice 
biologije i u tome je njezina vaznost. Ona je utvrdila trijumf povijesnosti u 
u svim naukama, premda su suvremenici uglavnom pomijeSali »povijesnost« 
Ss »progresom«. Nadalje, uklapajuci ¢ovjeka u shemu bioloske evolucije, sru- 
Sila je oStru granicu izmedu prirodnih i humanistiékih ili druStvenih znanosti. 
Nakon Darvvinove teorije postalo je neizbjezno pojmiti Citav svemir ili 
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barem ¢itav Sunéev sistem kao proces neprestane historijske mijene. 
Povijes-nosti su pripadali Sunce i planeti te, kao Sto su geolozi ve¢ utvrdili (v. 
Doba revolucije, 15. poglavlje), sama Zemlja. Zivi organizmi takoder su bili 
ukljuceni u ovaj proces, premda je pitanje da li se Zivi svijet razvio iz 
neZivoga ostalo otvoreno i, uglavnom zbog ideolo8kih razloga, izuzetno 
osjetljivo. Veliki Pasteur vjerovao je da je dokazao nemoguénost takvog 
razvoja. Darvvin nije u evolucijsku shemu ukljucio samo Zivotinje nego 1 
éovjeka. 

Sredinom 19. stolje¢a znanosti nije bilo toliko teS8ko da prizna ovu povi- 
jesnost svemira — ona je bila sasvim lako shvatljiva u razdoblju o¢iglednih 
velikih historijskih ipromjena — ikoliko da je pomiri s opcim, neprestanim i 
nerevolucionarnim tokom  nepromjenljivih_ prirodnih zakona. U 
razmisljanjima ucenjaka bilo je nepovjerenja prema socijalnoj revoluciji, kao 
i prema tradicionalnoj religiji ¢iji su sveti tekstovi govorili o nagloj velikoj 
promjeni (»kreaciji«) i dogadajima koji naruSavaju prirodne zakone 
(»éudima«). Medutim, u ovom se razdoblju ¢inilo da se znanost zasniva na 
uniformiranosti i ne-promjenljivosti; ¢inilo se da je mogucnost redukcije za 
nju od presudne vaznosti. Samo revolucionarni 'mislioci poput Marxa lako su 
mogli zamisliti situaciju u kojoj dva i dva nisu nuZno ¢etiri, veé mogu dati 
i neki drugi zbroj.* Veliko dostignuce geologije bila su objaSnjenja kako je 
djelovanjem sila koje su i danas vidljive s vremenom moglo nastati obilje 
raznovrsnih nezivih pojava na Zemlji. Veliko dostignuce teorije o prirodnoj 
selekciji bilo ja objaSnjenje joS vece raznolikosti Zivih vrsta, ukljucujuci 
Covjeka. Ovo dostignuce navelo je i jo$ uvijek navodi neke mislioce da poricu 
ili potcjenju-ju dugovrsne i novije procese koji utjecu na historijsku mijenu, 
te da promjene u ljudskom druStvu objasnjavaju zakonima bioloske 
evolucije — Sto ima bitne politi¢ke posljedice, a ponekad ukljucuje i 
politiéke namjere (»socijalni darvinizam«). DruStva u kojima su Zivjeli 
zapadnja¢ki ucéenjaci — a svi su ucenjaci u ovom razdoblju pripadali 
zapadnom svijetu, ¢ak 1 oni koji su Zivjeli na njegovim rubovima, npr. u 
Rusiji — povezivala su stabilnost 1 promjenu, pa je ta kombinacija bila 
prisutna i u njihovim evolucijskim teorijama. 

Ipak, bavljenje ovim teorijama donosilo je velike probleme jer su se 
znanstvenici prvi put svjesno i odlu¢no sukobili sa silama _tradicije, 
konzervativizma i, pogotovo, religije. Poricali su poseban poloZaj koji se 
dotad smatrao éovjekovom povlasticom u prirodi. Zestina protivnika teorije 
evolucije bila je ideoloske naravi. Kako bi ¢ovjek, stvoren prema liku Bozjem, 
mogao biti tek neSto izmijenjeni majmun? Ako su morali birati izmedu 
majmuna i andela, Darvvinovi su se protivnici opredjeljivali za andele. Snaga 
ovog otpora svjedoci o snazi tradicije i organizirane religije ¢ak i mediu 
(najslobodnijim i najobrazovanijim grupama stanovnistva na Zapadu, jer su 
raspravu vodili samo visokoobrazovani ljudi. Ipak, mozda viSe iznenaduje 
spremnost evolucionista da javno izazovu sile tradicije i njihov relativno 
brz trijumf. U prvoj polovini stoljeca veé je bilo mnogo evolucionista, no 
oni medu njima koji su se bavili biologijom radili su oprezno 1 sa stanovitim 
osobnim strahom. Sam Darvvin ublazavao je stavove koje je ve¢ formirao. 

Prihvacanje teorija evolucije u drugoj polovini 19. stoljeca nije uslijedilo 
zato Sto bi dokazi 0 tome da éovjek potjece od Zivotinja postali suvise snaz- 
ni, premda su se oni naglo gomilali od 50-ih godina. Majmunoliku lubanju ne- 
andertalskog ¢éovjeka (pronadenu 1856) nije se moglo poricati. No dokaza je 


* Ovo je pitanje bilo tema u niatematicarskoj raspravi 0, beskonaénosti Eolas e izazivala toliku 
sablazan upravo zato Sto aritmeti¢ka pravila u njoj vise ne daju o¢ekivane rezulta 
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bilo dovoljno 1 prije 1848. Teorija je prihvacena zbog sretnog sticaja okolnosti: 
brzog napretka liberalne i »napredne« burzoazije i neizbijanja revolucija. 
Izazov snagama tradicije bio je sve jaci, ali viSe nije podrazumijevao sociyalni 
prevrat. Sama Darvvinova li¢nost ilustrira ovu situaciju: burzuj, pripadnik 
umjerene liberalne ljevice, od kraja 50-ih godina 19. stolje¢a neosporno 
spreman da se suprotstavi konzervativizmu 1 religiji (premda ne i ranije), 
uljudno je odbio ponudu Karla Marxa da mu posveti drugi tom Kapitala. On, 
napokon, nije bio revolucionar. 

Sudbina darvinizma, dakle, nije toliko ovisila o tome kako ¢e ga prihvatiti 
znanstvena publika, tj. o objektivnoj vrijednosti Porijekla vrsta, koliko o 
politiékoj i ideoloSkoj situaciji u odredenoj zemlji u odredeno vrijeme. 
Dakako, ovo je ucenje odmah prihvatila krajnja ljevica, ¢iji su pripadnici 
vec dugo sudjelovali u stvaranju evolucijskih teorija. Alfred Russel Wallace 
(1823—1913), koji je neovisno 0 Darvvinu otkrio prirodnu selekciju, te s njim 
podijelio slavu, pripadao je tradiciji obrtnika-ucenjaka i radikala koji su po 
éetkom 19. stoljeca igrali znaéajnu ulogu, 1 kojima je »prirodna povijest« bila 
toliko bliska. Njegov se duh oblikovao pod utjecajem €artizma i Owenovih 
»dvorana znanosti«, te je i kasnije ostao pripadnik krajnje ljevice; potkraj 
zivota ponovno je postao borbeni pristaSa nacionalizacije zemlje, pa ¢ak 1 
socijalizma , vjerujuci 1 dalje u druge teorije karakteristi¢ne za heterodoksnu 
plebejsku ideologiju, u frenologiju i spiritualizam (v. str. 273). Mara je odmah 
pozdravio Portjeklo vrsta kao »osnovu prirodnih nauka kakva odgovara naSim 
shvacanjima«’; socijaldemokrati su postali izraziti darvinisti, a neki su od 
Marxovih uéenika, poput Kautskog, u tome i pretjerali. 

O¢igledna sklonost socijalista za darvinizam nije sprije¢cila dinami¢nu 
naprednu liberalnu srednju klasu da prihvati i brani teoriju evolucije. Teori 
ja je brzo prihvacena u Engleskoj, a odgovarala joj je 1 liberalna atmosfera 
puna samopouzdanja u Njemackoj u godinama ujedinjenja. U Francuskoj, 
gdje je srednjoj klasi draza bila stabilnost napoleonskog Carstva, a lijevi 
intelektualci nisu imali potrebe za uvoznim idejama "zaostalih" stranaca, 
darvinizam nije bio Sire prihvacen sve do kraja Carstva i sloma Pariske 
komune. U Italiji su pristaSe teorije evolucije bili viSe zabrinuti zbog njezinih 
socijalno-revolucionarnih implikacija nego zbog papskog gnjeva, ali su je 
ipak branili. U SAD darvinizam nije samo brzo prihvacen ve¢é se uskoro 
pretvorio u ideologiju borbenog kapitalizma. S druge strane, oni koji su se 
suprotstavljali darvinizmu, ¢ak 1 ako su bili uéenjaci, dolazili su iz druStveno 
konzervativnih slojeva. 


I. 


Teorija evolucije povezuje prirodne nauke s humanistickim ili drustvenim, 
premda je termin »druStvene nauke« anakronisti¢an. Ipak, prvi put se pocela 
ozbiljno osjecati potreba za posebnom i opcom znanoS¢cu o druStvu 
(razlicitom od postojecih posebnih disciplina koje su se ve¢ odavno bavile 
ljudskim djelatnostima). Britansko druStvo za unapredenje druStvenih znanosti 
(osnovano 1857) imalo je samo skroman cilj: primijeniti znanstvene metode 
na drustvene reforme. Ipak, mnogo se govorilo o sociologiji; taj naziv 
smislio je Auguste Comte 1839, a popularizirao Herbert Spencer (koji je 
1876. napisao preuranjenu knjigu o principima ove 1 mnogih drugih nauka). 
Krajem razdoblja kojim se bavimo sociologija nije bila priznata disciplina niti 
cece predmet. S druge strane, Sire ali srodno podruéje antropologije 
TZO 
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se razvijalo kao priznata znanost ¢Cija su ishodi&ta bila u pravu, filozofiji, 
etnologiji i putni¢kim zapisima, a koja se bavila i prouéavanjima jezika i 
folklora, te donekle medicinom (tj. kroz tada popularnu disciplinu »fizikalne 
antropologije« koja je stvorila modu mjerenja i sakupljanja lubanja raznih 
naroda). Antropologiju je prvi sluzbeno pouéavao vjerojatno Quatrefages 1855. 
na katedri koja je tada postojala pri Nacionalnom muzeju u Parizu. Nakon 
osnivanja Pariskog antropoloskog druStva (1859) uslijedilo je tokom 60-ih 
godina 19. stoljeca veliko Sirenje zanimanja za ovu disciplinu, te su sli¢na 
drustva osnovana u Londonu, Madridu, Moskvi, Firenci i Berlinu. Psihologija 
(takoder nova kovanica koju je smislio John Stuart Mili) bila je jo8 uvijek 
povezana s filozofijom — u knyjizi A. Baina Mentalna i moralna znanost (1868) 
bila je joS udruzena s etikom — ali joj je W. Wundt (1832—1920), koji je bio 
asistent velikog Helmholtza, dao eksperimentalno usmjerenje. Do 70-ih 
godina 19. stoljeéa psihologija je postala prihvacena disciplina, barem na 
njemackim sveu¢ilistima. Ona je donekle prodrla i u podrucja sociologije i 
antropologije, a vec 1859. osnovan je poseban psiholoski Casopis u vezi s 
lingvistikom. 

Prema myjerilima pozitivnih, a posebno eksperimentalnih znanosti, 
rezultati novih druStvenih nauka nisu bili osobiti, premda su medu njima 
vec prije 1848. tri raspolagale pravim i sistematski izlozenim dostignucima: 
ekonomija, statistika i lingvistika (v. Doba revolucije, 15. poglavlje, str. 235— 
238). Veza ekonomije 1 matematike postala je bliska 1 neposredna (u 
radovima Francuza A. A. Cournota (1801—77) i L. Walrasa (1843—1910), a 
primjena statistike na socijalne fenomene potakla je primjenu statisti¢kih 
metoda na fizikalne znanosti; barem su tako razmi8ljali oni koji su se bavili 
porijeklom statisti¢éke mehanike ¢iji je pionir bio Clerk Maxwell. U svakom 
sluéaju socijalna statistika napredovala je kao nikad ranije, a u javnim je 
sluzbama bila velika potraznja za onima koji su se njome bavili. Od 1853. 
odrzavali su se povremeno internacionalni statisti¢ki kongresi, a znanstveni 
ugled koji je uzivala ova disciplina potvrduje izbor slavnog i izvanrednog 
dr. Williama Farra (1807—83) u britansko Kraljevsko drustvo. Tokovi 
razvoja lingvistike bili su, kao Sto Gemo vidjeti, drugaciji. 

A ipak, u cjelini gledano, ova dostignuéa, osim u metodologiji, nisu bila 
osobita. Marginalna ekonomska Skola utilitarista razvila se istovremeno u 
Britaniji, Austriji i Francuskoj oko 1870; ona je bila u formalnom pogledu 
elegantna i razradena, no bez sumnje mnogo uza od stare »politi¢ke 
ekonomije« (ili ¢ak nepokorne njemacke »historijske ekonomske Skole«), te 
je zato na manje realisti¢éan na¢in prilazila ekonomskim problemima. Za 
razliku od prirodnih nauka, druStvene u liberalnom uredenju nije poticao 
tehnoloski napredak. Kako se ¢inilo da osnovni ekonomski model savrseno 
zadovoljava, nie bilo velikih problema kojima bi se ekonomija morala baviti, 
poput problema rasta, moguéeg ekonomskog sloma ili raspodjele prihoda. Ako 
ova pitanja nisu bila veé rijeSena, automatski su ih trebali savladati 
mehanizmi trziSne privrede (kojom su se ekonomisti sve viSe bavili), ako ih 
je uopée bilo mogucée rieSsiti. U svakom sluéaju privredni napredak bio je o€it, 
a u takvim prilikama ekonomisti nisu dublje ulazili u probleme svoje 
znanosti. 

Burzoaski mislioci nisu bili sumnji¢avi u vezi s privredom u svom 
drustvenom uredenju koliko u vezi sa socijalnom i politi¢kom situacijom, 
pogotovo u zemljama gdje je strah pred revolucijom jo8 bio Ziv, kao u 
Francuskoj, ili tamo gdje je pocinjao uspon radni¢kog pokreta, kao u 
Njemackoj. Njemacki mislioci, koji nikada nisu u potpunosti prihvatili 
teoriju krajnjeg liberalizma 
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brinuli su, poput svih konzervativaca, hoée li se druStvo liberalnog kapitalizma 
pokazati kao opasno i nestabilno, no njihovi su se prijedlozi ograni¢avali na 
preventivne socijalne reforme. Osnovna predodzba sociologa o druStvu bila je 
porijeklom iz biologije: shvaéali su ga kao »socijalni organizam« u kojemu se 
razlicite druStvene grupe dopunjuju, Sto je posve razlicito od teorije o klasnoj 
borbi. Ovdje se radi 0 starom konzervativizmu, odjevenom u kostim iz 19. 
stoljeca, konzervativizmu koji je bilo teSko izmiriti s drugom bioloskom 
predodzbom stoljeca, teorljom »evolucije«, koja je predstavljala promjenu i 
napredak. Koncepcija »socijalnog organizma« davala je bolju osnovu 
propagandi nego znanosti. 

Jedini mislilac u ovom razdoblju koji je razvio opseznu teoriju o 
druStvenoj strukturi i druStvenim promjenama bio je socijalni revolucionar 
Karl Mara, koji jo8 uvijek izaziva divljenje ili barem poStovanje ekonomista, 
historiéara i sociologa. Njegovo djelo je izvanredno ostvarenje jer su Marxovi 
suvremenici (osim nekolicine ekonomista) danas zaboravljeni, tako da za njih 
ne znaju ni visokoobrazovani ljudi, ili su ostavili tako slab trag da intelektualni 
arheolozi ne mogu poéeti tragati za zaboravljenim vrijednostima u njihovim 
spisima. No danas ne iznenaduje toliko ¢injenica da su Auguste Comte ili 
Herbert Spencer ipak bili ljudi koji su imali izvjesnu intelektualnu veli¢inu, 
koliko ¢injenica da su posve zaboravljeni ljudi koji su nekad uzivali ugled 
Aristotela modernog doba. Oni su svojedobno bili neusporedivo slavniji i 
utjecajniji od Marxa, Ciji je Kapital jedan anonimni strucnjak 1875. opisao 
kao djelo samouka koji ne poznaje napredak proteklih dvadeset pet 
godina.'! Jer u to doba Marxa su na Zapadu ozbiljno shvaéali samo pripadnici 
medunarodnog radni¢kog pokreta, pogotovo njemacki socijalisti, a ¢ak i 
medu takvima njegov je utjecaj joS bio slab. Medutim, intelektualci sve 
revolucionarnije Rusije Citali su ga zudno. Prvo njematko izdanje Kapitala 
(1867) — tisucu primjeraka — prodano je u pet godina, dok je u Rusiji 
1872. prvih tisucu primjeraka ruskog izdanja prodano za manje od dva 
myjeseca. 

Problem koji je Marx sebi zadao bio je onaj s kojim su se pokuSavali 
suociti i droigi znanstvenici ¢iji je predmet proucavanja bilo drustvo: kakvi 
su priroda i mehanizmi prelaska iz_pretkapitalistitkog druStva u 
kapitalisti¢ko, te kakve su specifi¢nosti na¢ina njegova djelovanja i njegove 
razvojne tendencije. Buduci da su Marxovi odgovori uglavnom opéepoznati, 
necéemo ih ovdje ponavljati, premda vrijedi ista¢i da se Marx, za razliku od 
drugih, opirao odvajanju ekonomske analize od njezina povij esno-soci jalnog 
konteksta. Problem historijskog porijekla druStva 19. stolje¢a odvukao je 
teoreti¢are, pa ¢ak i prakti¢ne ljude u daleku proSlost. Jer i unutar 
kapitalistiékih zemalja i ondje gdje se burzoasko druStvo u Sirenju suoéavalo s 
drugim uredenjima — i unisStavalo ih — Ziva proSlost i sadaSnjost u 
nastajanju dolazile su u otvoren sukob. Njemacki mislioci vidjeli su u svojoj 
zemlji kako se hijerarhijski poredak »staleza« povla¢i pred druStvom novoga 
klasnog sukoba. Britanski pravnici, pogotovo oni koji su imali nekog 
iskustva u Indiji, uoéili su suprotnost izmedu starog, »statusnog« uredenja 1 
novog, »ugovornog«, te su prelazak iz prvog u drugo smatrali glavnim 
obrascem historijskog razvoja. Ruski su pisci doista istodobno Zivjeli u dva 
svijeta — svijetu starih seoskih zadruga, s kojima se velik dio njih dobro 
upoznao za dugih ljetnih mjeseci koje su provodili na svojim imanjima, i u 
svijetu pozapadnjatenih intelektualaca koji mnogo putuju. Za Covjeka iz 
sredine 19. stoljeca sva je povijest postojala istodobno, osim starih carstava i 
civilizacija, poput onih iz anti¢kog doba, koje su lezale zakopane (doslovno), 
éekajuci H. Schliemanna 
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(1822—90) da pronade Troju 1 Mikenu ili Flindersa Petriea (1853—1942) da 
obavi istrazivanja u Egiptu. 

Moglo bi se ocekivati da ¢e nauka najtjeSnje povezana s proslo8¢u dati 
osobito znaéajan doprinos razvoju drustvenih znanosti, ali im je povijest 
kao akademska disciplina bila od slabe koristi. Povjesniéari su se sve vise 
bavili vladarima, bitkama, ugovorima, politi¢kim dogadajima ili politi¢kim i 
pravnim institucijama, jednom rijecju politikom u_ retrospektivi ili 
suvremenom politikom u historijskim kostimima. Razradili su metodologiju 
istrazivanja na osnovi dokumenata koji su se nalazili, sredeni i zaSti¢eni u 
javnim arhivima, te su objavljivali dvije vrste publikacija, doktorate i 
specijalisti¢ke Casopise kao Historische Zeitschrift, koji je poéeo izlaziti 1858, 
Revue Histo-rique 1876, engleski Historical Review 1886, a American 
Historical Review 1895. No stvorili su u najboljem sluéaju trajne spomenike 
erudicije koje jo$ uvijek uzimamo kao uzore, a u najgorem ogromne pamflete 
koje danas ¢itamo (ako uopée) tek zbog knjizevnih kvaliteta. Historija kao 
akademska disciplina imala je, usprkos umjerenom liberalizmu nekih 
pojedinaca koji su se njome bavili, prirodenu sklonost prema o¢uvanju 
proSlosti, a sumnjicavost prema buducnosti. DruStvene znanosti su u ovom 
razdoblju bile drugacije usmjerene. 

Medutim, premda su akademski historiéari isli sporednim putovima 
ucenosti, povijest je ostala glavni element u novim socijalnim znanostima. To 
je osobito vidljivo u nauci koja je izvanredno napredovala, u lingvistici, ili, 
da se posluzimo izrazom suvremenika, u filologiji — njome su se, poput 
mnogih drugih znanstvenih disciplina, bavili pretezno Nijemci. Glavni cilj 
ove discipline bila je rekonstrukcija povijesne evolucije indoevropskih jezika 
koji su, moZda zato Sto su u Njemackoj bili poznati kao »indogermanski«, 
izazivali u toj zemlji nacionalni, ako ne i nacionalisti¢ki interes. Bilo je i 
pokuSaja da se stvore mnogo Sire evolucijske tipologije jezika, tj. da se 
otkriju porijeklo i povijesni razvoj govora 1 jezika — time su se bavili npr. H. 
Steinthal (1823—1899) i A. Schleicher (1821—1868), — ali su tako izvedena 
porodicna stabla jezika bila posve proizvoljna, a odnosi izmedu razlicitih 
»genera« 1 »spe-cies« ostajali su prili¢éno sumnjivi. Doista, u zemljama gdje je 
sredinom 19. stoljeca filologija cvjetala, malo se jezika, osim indoevropskih, 
sistematski prou¢éavalo; izuzeci su hebrejski i srodni semitski jezici koji su 
privlacili paznju zidovskih u¢enjaka ili onih koji su se bavili Biblijom, te 
donekle jezici ugrofinske grupe, koji su imali srec¢u da se jednim od njih, 
madarskim, govori u Srednjoj Evropi.* S druge strane, fundamentalna 
otkri¢a iz prve polovine 19. stoljeca sada su se sistematski primjenjivala i 
razvijala u indoevropskoj evolucijskoj lingvistici. Pravila glasovnih promjena 
koje je Grimm otkrio u njemackom podrobnije su ispitana i razvrstana, 
utvrdene su metode rekonstrukcije starijih nepisanih oblika rijeci 1 na¢ini 
stvaranja modela lingvisti¢ékih »porodiénih stabala«, pojavilo se vi8e modela 
evoluciyjske promjene (poput Schmidtove »teorije valova«), a razvila se i 
primjena analogija, pogotovo gramatickih; u filologiji nije vrijedilo niSta Sto 
nije bilo komparativno. Sedamdesetih godina 19. stoljeca vodeca Skola 
Mladogramati¢ara {Junggrammatiker) smatrala je sebe sebe sposobnom da 
rekonstruira originalni indoevropski iz kojega je potekao niz jezika, od 
sanskrta na istoku do keltskog na zapadu, a Schleicher je doista i pisao na 
tom rekonstruiranom jeziku. Moderna lingvistika krenula je posve razlicitim 
putem, odbacujuci, mozda i suvise Zestoko, 


Ameri¢ka lingvistiéka Skola, utemeljena na prou¢avanjima jezika americkih Indijanaca, jo8 se 
nje bila razvila. 
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historicisti¢ke i evolucionisti¢ke sklonosti filologije 1z sredine 19. stoljeéa, 
te stoga mozemo smatrati da je ova znanost u razdoblju kojim se bavimo 
samo razradila poznate principe, a da nije u vecoj mjeri anticipirala nove. 
Ipak je ona bila tipiéna evolucionisti¢ka druStvena nauka koja je, prema 
tadaSnjim mjerilima, imala velikog uspjeha, i u stru¢nim krugovima i medu 
Sirom publikom. Na nesrecu ova je znanost potakla 1 vjerovanje u rasisti¢ke 
ideje jer su govornici indoevropskih jezika (iskljucivo lingvisti¢ki pojam) 
poistovjeceni s »arijskom rasom« (usprkos tome Sto su neki uéenjaci, poput F. 
Max-Mullera (1823—1900) iz Oxforda, izri¢ito poricali takve teorije). 


Rasizam je igrao znatnu ulogu i u drugoj drustvenoj znanosti koja se 
brzo razvijala, antropologiji; ona se sastojala od dviju posve razlicitih 
disciplina, fizi¢ke antropologije (Cije je ishodiste uglavnom u anatomskim 1 
sli¢nim prouéavanjima) i etnografije, tj. opisivanja razli¢itih — uglavnom 
zaostalih ili primitivnih — zajednica ljudi. Obje discipline bavile su se 
problemom razlika medu pojedinim grupama ljudi, kao i (buduci da su usvojile 
evolucionis-ti¢ki model) problemom porijekla Covjeka 1 razlicitih tipova 
druStava, medu kojima se burzoasko Cinilo neosporno najsavrSenijim. 
Fizi¢éka antropologiya je ubrzo stvorila pojam »rase«, jer su fizi¢ke razlike 
medu ljudima bijele, zute ili crne koZe, tj. crncima, Mongolima i ljudima 
kavkaskog tipa (bilo je joS klasifikacija ove vrste) bile neosporne. Ovo samo 
po sebi nije potvrdivalo rasnu nejednakost, superiornost ili inferiornost nekih 
rasa, ali su takva prouéavanja fizikalne antropologije povezana_ s 
proucavanjima evolucije Covjeka na osnovi prethistorijskih fosila stvorila 
osnove rasizma. Jer najstariji poznati preci ljudi — pogotovo neandertalski 
éovjek — bili su nesumnjivo majmunoliki i na nizem kulturnom nivou od 
onih koji su otkrili njihove kosti. Kad bi se dokazalo da su neke rase sli¢nije 
majmunima no druge, ne bi li to dokazalo njihovu inferiornost? 

Ovaj argument je slab, ali je privukao one koji su Zeljeli dokazati rasnu 
podredenost, npr. crnaca bijelcima, ili uopce nadmoé bijele rase. (Oko puno 
predrasuda moze oblik majmuna prepoznati ¢éak i u Kinezu ili Japancu, o 
céemu svjedoée mnogi moderni stripovi.) No ako je bioloSka teorija evolucije 
sugerirala hijerarhiju rasa, zaklju¢ke o rasnoj nejednakosti donosila je i 
komparativna metoda primijenjena u »kulturnoj antropologiji«, podrucju u 
kojemu je glavno djelo bilo Primitivna kultura (Primitive Culture) E. B. Tvlora 
(1871). Tylor 1832—1917), kao i mnogi drugi znanstvenici koji su vjerovali u 
napredak i bavili se zajednicama i kulturama koje, za razliku od fosilnih 
ljudi, nisu izumrle, nije smatrao ove kulture toliko inferiornima po prirodi, 
koliko ranijim stupnjevima u evoluciji koja vodi modernoj civilizaciji. Prema 
Tyloru, one su analogne djetinjstvu u Zivotu odraslog Covjeka. Ovo je 
ukljucivalo teoriju o stupnjevima razvoja — Tylor je bio pod Comteovim 
utjecajem — koju je primijenio na religiju (s uobitajenim oprezom uglednih 
ljudi koji su se bavili ovim, jo8 uvijek osjetljivim pitanjem). Od primitivnog 
»animizma« (sam Tylor je jzmislio ovaj pojam) put razvoja vodio je prema 
savrsenijoj monoteisti¢koj religiji, te napokon, pobjedi nauke koja sve veca 
podrucja ljudskog iskustva moze objasniti bez pozivanja na duhovne sile, i 
koja Ce »postepeno, u svim sferama ljudskog djelovanja, sistematskim zako- 
nima zamijeniti vjerovanje u slobodno proizvoljno stvaranje«.” U meduvre- 
menu se joS posvuda mogu susresti ostaci starijih stupnjeva razvoja, Cak i 
medu o¢igledno zaostalim pripadnicima civiliziranih nacija, npr. u prazno- 
vjerju i seoskim obiéajima. Tako je seljak postao spona izmedu divljaka i 
civiliziranog druStva. Tylor je 0 antropologiji razmi$ljao kao 0 »znanosti koja 
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je u biti reformatorska«, te dakako, nije vjerovao da su seljaci nesposobni da 
postanu punopravni ¢lanovi civiliziranog druStva. Ali bilo je sasvim lako 
pretpostaviti da su oni koji predstavljaju djetinjstvo ili mladost u razvoju 
céovjecanstva i sami »poput djece«, te da njihovi odrasli »roditelji« moraju s 
njima kao s djecom i postupati. 

»Kao Sto su crnci« (pisalo je u Anthropological Review) »na fetusnom 
stupnju razvoja, tako su Mongoli infantilni. Posve u skladu s time, smatramo 
da su njihova uprava, knjizevnost i umjetnost takoder infantilne. Oni su 
golobrada djeca Ciji je Zivot duZnost, a glavna vrlina bezuvjetna pokornost. «3 
Ili, kao Sto je na neotesan mornarski naéin rekao kapetan Osborn 1860.: 
»PonaSajte se s njima kao s djecom. Prisilite ih da cine ono Sto je za njih, 
kao i za nas, dobro pa ne¢e vise biti problema s Kinom.«"* 

Na druge se rase, dakle, gledalo kao na inferiorne zato Sto su na ranijem 
stupnju bioloskog ili socijalno-kulturnog razvoja. Njihova inferiornost 
smatrala se dokazanom u osnovi Zzato Sto je superiorna rasa bila, prema 
vlastitim mjerilima nadmoéna: tehnoloski naprednija, vojno snaZnija, bogatija 
i uspjeSnija. Teorija o superiornosti bila je laskava 1 pogodna — toliko 
pogodna da je srednja klasa bila sklona da je preuzme od aristokracije (Ciji 
su pripadnici odavno sebe smatrali nadmo¢énom rasom) u domaé¢e i 
medunarodne svrhe: siromaSni su siromasni jer su bioloski inferiorni i 
obratno, ako gradani pripadaju nizim rasama nije ¢Cudo Sto su siromasni i 
zaostali. Takva shvaéanja joS nisu bila odjevena u dostignu¢a moderne 
genetike koja zapravo jo8 nije ni postojala. Danas slavni eksperimenti 
redovnika Gregora Mendela (1822—84) s graSkom, izvrSeni u vrtu njegova 
moravskog samostana (1865) nisu uopée izazvali paznju, sve dok nisu 
otkriveni oko 1900. No primitivan oblik shvacanja da gornje klase pripadaju 
visem tipu ljudi, koji je svoju nadmoé razvio endogamijom, a kojemu prijeti 
mijeSanje s nizim slojevima, a jo8 viSe brzo razmnozavanje podredenih, bio 
je prili¢no raSiren. Takoder se smatralo, kao Sto je (uglavnom talijanska) 
Skola »kriminalne antropologije« pokuSavala dokazati da _ kriminalci, 
druStveno potéinjeni i oni koji se bune protiv poretka, pripadaju posebnoj 
nizoj ljudskoj vrsti, razli¢itoj od one kojoj pripadaju »ugledni«, Sto se moze 
potvrditi mjerenjem lubanja i sli¢énim jednostavnim postupcima. 

U misaonom Zivotu razdoblja kojim se bavimo rasizam je bio uvelike 
prisutan na nacin koji je danas teSko ocijeniti i razumjeti. (ZaSto je npr. medu 
bijelcima bilo toliko raSireno uZasavanje da mjeSanci nasljeduju bas najgore 
rasne osobine roditelja?) Osim Sto je bio pogodan kao opravdanje za 
vladavinu bijelaca nad obojenim, bogatih nad siromaSnima, rasizam se mozda 
najbolje moze objasniti kao mehanizam uz pomoé kojega druStvo nejednakosti 
utemeljeno na egalitarnoj ideologiji racionalizira nejednakosti koje su u 
njemu prisutne, te pokuSava opravdati 1 obraniti privilegije koje su nespojive 
s demokratskom idejom prisutnom u njegovim institucijama. Liberalizam nije 
imao logiéne obrane protiv jednakosti i demokracije, te je podigao alogi¢ne 
bedeme rasizma: sama znanost, najja¢i adut liberalizma, mogla je, navodno, 
dokazati da ljudi nisu jednaki. 

Ali, naravno, znanost razdoblja kojim se bavimo nije to mogla dokazati, 
premda su neki uéenjaci to Zeljeli. Darvinovska tautologija (»prezivljavanje 
najsposobniih«, tj. prezivljavanje kao dokaz sposobnosti) mije mogla doka- 
zati da su ljudi bolji od crvi, buduci da su jedni i drugi uspjeSno prezivljavali. 
Superiornost je uSla u raspravu kad je evoluciona povijest poistovjecena s 
napretkom. No premda su oni koji su se bavili evolucijom ¢ovjeka razabrali 
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napredak u nekim bitnim podrucjima — posebno u nauci i tehnologiyi — 
zapostavljajuci, doduSe, druga, nisu mogli dokazati da je zaostalost nekih 
ljudskih zajednica trajna i nepopravljiva. Jer evolucijska povijest Covjecanstva 
zasnivala se na pretpostavci da su ljudska bi¢a, barem od pojave homo 
sapiensa, istovrsna, da njihovo ponasanje podlijeze jednakim zakonima, 
premda u razlicitim historijskim okolnostima. Engleski jezik se razlikuje od 
originalnog indoevropskog, ali ne zato Sto bi moderni Englezi Zivjeli u 
lingvisticki drugacijim uvjetima od njihovih davnih predaka koji su, mislilo se 
u razdoblju kojim se bavimo, Zivjeli negdje u srednjoj Aziji. Osnovni obrazac 
»porodi¢nog stabla«, koji se pojavljwe i u filologyi i u antropologiji ne 
podrazumijeva genetske niti ikakve druge trajne oblike nejednakosti. Srodna 
uredenja australijskih urodenika, pacifickih oto¢ana 1 irokeSkih Indijanaca, 
koja su prethodnici moderne socijalne antropologije poput Lewisa Morgana (1818 
—81) pocinjali ozbiljno proucavati — premda su se proucavanja jo8 uvijek 
vecim dijelom odvijala u knjiznicama, a manjim na terenu — smatrana svi 
ostacima iz ranijih stupnjeva u evoluciji koja ¢e dovesti do stvaranja 
porodice kakva je uobiéajena u 19. stoljecu. No bitno je bilo da su ti druStveni 
oblici usporedivi — razliciti, ali ne nuzno inferiorni.* »Socijalni darvinizam« i 
rasisti¢ka antropologija ili biologija ne pripadaju znanosti 19. stoljeca, vec 
njegovoj politic. 

Ako se osvrnemo i prema prirodnim i prema druStvenim naukama 
razdoblja kojim se bavimo, iznenadit ¢e nas veliko samopouzdanje uéenjaka. 
Ono je u prirodnim naukama bilo manje neopravdano nego u druStvenim, 
ali jednako izrazeno. Fizi¢ar koji je smatrao da njegovim nasljednicima 
preostaje samo rjeSavanje nekoliko manjih problema sli¢an je Augustu 
Schlei-cheru, koji je bio siguran da su stariji arijci govorili upravo onim 
umjetnim jezikom koji je on rekonstruirao. Takvi osjecaji ne temelje se toliko na 
rezultatima — rezultate evolucionisti¢kih disciplina bilo je gotovo nemoguée 
eksperimentalno provjeriti — koliko na vjerovanju u nepogreSivost znanstvene 
metode. Pozitivna znanost, koja se sluzi objektivnim i dokazanim 
cinjenicama, povezanim strogim vezama uzroka i posljedica, znanost koja 
otkriva uniformne, stalne opée zakone Sto ne podlijezu sumnjama niti 
proizvoljnim izmjenama, smatrala se kljucem univerzuma, kljuéem koji 19. 
stoljece posjeduje. I viSe od toga, vjerovalo se da su s usponom druStva 19. 
stoljeca prevladani rani i infantilni stupnjevi ljudskog razvoja kojima je 
svojstveno praznovjerje, teologija 1 umovanje, te da je nastupio Comteov »tre¢i 
stupanj«, tj. doba pozitivne znanosti. Danas je lako ismijavati ovo 
samopouzdanje i u vezi s prikladnos¢u nauénih metoda i u vezi s trajnos¢u 
teoretskih modela; no ono nije bilo manje snazno zato Sto je, kao Sto bi mogli 
reci neki stari filozofi, bilo neumjesno. Ako su uéenjaci osjecali da mogu 
govoriti sa sigurnoScu, koliko je tek bilo samopouzdanje novinara i 
ideologa, koji su bili utoliko sigurniji u tvrdnje stru¢njaka Sto su ih i sami 
uglavnom mogli razumjeti, barem kada se nije radilo o viSoj matematici. 
Cinilo se da su €ak i dostignuéa fizike i kemije jos uvijek shvatljiva »prakti¢nim 
ljudima« — npr. nakom gradevinaru. Darvvinovo Porijeklo vrsta bilo je posve 
pristupacno obrazovanim laicima. Nikada viSe neée biti mogu¢e da prost zdravi 
razum, ¢ija je jedina prava spoznaja bila da je pobjednicki svijet liberalnog 
kapitalizma najbolji od svih mogucih svjetova, u ime svojih predrasuda tako 
lako pokrene mnoStvo ljudi. 


_... * Takva_vrsta razli¢itosti prihva¢ala se, naravno, kada su bili u pitanju narodi klasi¢ne starine, 
Ciji su sistemi srodstva bili osnova pionirske studije 0 povijesno] evoluciji porodice, kao djelo J. J. Bac- 
hotena, Muterrecht (Zakon matrijarhata) 1z 1861. 
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Clankopisaca, ideologa i Siritelja znanosti bilo je Sirom zapadnog svijeta, 
svuda gdje je postojala lokalna elita odana »modernizaciji«. Pravi ucenjaci — 
barem oni koji su uZivali, te uZivaju i danas, ugled izvan svojih zemalja — 
nisu bili taiko jednoliko rasporedeni. Doista, njih je bilo samo u nekim 
dijelovima Evrope i u Sjevernoj Americi.* U ovom razdoblju bilo je znaéajnih 
znanstvenika u srednjoj i isto¢énoj Evropi, osobito u Rusiji, Sto je mozda 
bila najvecéa novost na akademskoj karti svijeta, premda povijest nauke u 
ovom razdoblju nije moguce napisati a da se ne spomenu istaknuti 
Amerikanci, a posebno fizi¢ar Willard Gibbs (1839—1903). Ipak, teSko bi 
bilo pore¢i da je ono Sto se npr. 1875. dogadalo na sveuéili8tu u Kazanu ili u 
Kijevu bilo znaéajnije od onoga Sto se zbivalo u Yaleu ili Princetonu. 

No puko geografsko razmatranje ne daje dovoljno znaéaja najvaznijoj 
pojavi u vezi s akademskim Zivotom razdoblja kojim se bavimo, tj. 
hegemoniji Nijemaca; njihovim su se jezikom sluzila brojna sveuciliSta 
(ukljuéivsi vecinu Svicarskih, te onih u Habsburskom Carstvu i balti¢kim 
dijelovima Rusije), a njemacka je kultura imala snaznu privla¢nu moé za ljude 
u Skandinaviji, te isto¢noj 1 jugoisto¢énoj Evropi. Osim u latinskim zemljama 
i Britaniji, a donekle ¢ak 1 u njima, uglavnom je prihvacen njemacki model 
sveucilista. Njema¢ka dominacija bila je prije svega kvantitativna: u ovom je 
razdoblju mozda vise znanstvenih ¢asopisa objavljeno na njema¢ékom nego na 
engleskom i francuskom zajedno. Osim u nekim prirodnim naukama, poput 
kemiye i mozda matematike, u kojima su o¢igledno dominirali, njihova 
kvalitativno visoka dostignu¢éa moZda nisu bila toliko primjetna jer u ovom 
razdoblju (za razliku od prve polovine 19. stoljeéa) nije bilo specifi¢no 
njemacke filozofije prirode. Dok su se Francuzi, izuzev nekoliko slavnih 
pojedinaca, vjerojatno iz nacionalisti¢kih razloga, drzali vlastitog stila — 
izolirajuci tako francuske prirodne nauke (premda ne i francusku 
matematiku) — Nijemci takvog posebnog stila nisu imali. Mozda se njihov 
stil, koji je obiljezio 20. stoljece, nije mogao formirati sve dok znanosti nisu 
uSle u fazu teoretiziranja i sistematiziranja, koja je (zbog prili¢éno nejasnih 
uzroka) Nijemcima savrSeno odgovarala. U svakom sluéaju, britanske 
prirodne nauke ¢ija je osnova bila mnogo uza — a koje su uZzivale podrsku 
vrlo Siroke publike, sastavljene od struénjaka, gradana laika, pa ¢ak i 
obrtnika — i dalje su davale uéenjake velikog ugleda, poput Thompsona ili 
Darwina. 

Osim u akademskoj historiji i lingvistici, nije bilo takve njemacke 
dominacije u druStvenim znanostima. Ekonomija se uglavnom jos uvijek 
smatrala britanskom disciplinom, iako u_ retrospektivi mozemo_ otkriti 
znaéajna analiticka djela u Francuskoj, Italiji 1 Austriji. (HabsburSiko Carstvo, 
premda je donekle pripadalo njemackoj kulturnoj sferi, u intelektualnom se 
zivotu kretalo druk¢cijim putovima.) Sociologija, tj. onaj njezin maleni dio 
koji vrijedi, bila je povezana u prvom redu s Francuskom 1 Britanijom, a 
njome se odusevljeno pocinjao baviti i latinski svijet. U_antropologiji su 
Britanci imali prili¢nu prednost zbog svojih veza u svijetu. Uopée, bavljenje 
»evolucijom« — koja povezuje prirodne 1 druStvene nauke — imalo je teziSte 
u Britaniji. Radi se zapravo o tome da su druStvene znanosti bile ispunjene 
idejama 1 problemima burzoaskog liberalizma u njegovu klasiénom obliku, 
koji nije postojao u Njematkoj, gdje se burzoasko druStvo uklopilo u 
Bismarckov aristokratsko--birokratski okvir. Najznaéajniji lik u socijalnim 
znanostima ovog razdoblja, Karl Mara, radio je u Britaniji, usvojivSi osnove 
za viastitu konkretnu analizu 


* U Evropi su Pirenejski i Balkanski poluotok bili zaostali u ovom smislu. 
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iz ne-njemacke ekonomske znanosti, te uzev$i kao empirijsku bazu svog djela 
klasiéni, ali u ovo doba vi8e ne i jedini oblik burzoaskog druStva — britanski. 


Ul. 


Znanost je bila u srzi svjetovne ideologije napretka, bilo liberalne, bilo 
socijalisti¢éke koja jo$ nije poprimila vece razmjere, premda je rasla. Ovu 
ideologiju napretka nije potrebno posebno objaSnjavati, jer smo u ovoj knjizi 
vec prikazali njezina glavna svojstva. 

U usporedenju sa svjetovnom ideologijom religija u razdoblju kojim se 
bavimo nije osobito zanimljiva i ne zasluzuje vecu diskusiju. Ipak, ona 
zasluzuje odredenu paznju, ne samo zato Sto je vecina ljudi na svijetu jo$ uvijek 
razmisljala u njenim okvirima, vec i zato Sto je samo burzoasko druS&tvo, 
usprkos sve vecoj sekularizaciji, bilo u brizi zbog posljedica vlastite smionosti. 
Sredinom 19. stoljeca postalo je, barem u zapadnom svijetu relativno lako 
javno ne vjerovati u Boga, jer su znanosti, povijesne, socijalne, a osobito 
prirodne, dovele u sumnju ili oborile velik dio tvrdnji u judeokrSéanskim 
svetim spisima. Ako su Lyell (1797—1875) i Damin u pravu, Knjiga stvaranja 
je u svom doslovnom znacéenju jednostavno neistinita; intelektualni 
protivnici Lvella i Darvvina o¢igledno su bili porazeni. Medu visim slojevima 
odavno je bilo priliéno mnogo slobodnih mislilaca, osobito medu 
aristokracijom. Ateizam pripadnika srednje klase i intelektualaca nije bio nov, a 
postajao je izra-zitiji s rastom politi¢kog znaéaja antiklerikalizma. Slobodna 
misao radnicke klase ve¢é se povezala s revolucionarnom ideologijom, ali je 
uzela specifiéan oblik zbog opadanja starijih revolucionarnih ideologija, koje 
su za sobom ostavljale samo svoje indirektne politi¢éke vidove, te uspona 
novih ideologija ove vrste ¢vrsto zasnovanih na materijalistickoj filozofiji. 
Sekularni pokret u Britaniji proistekao je neposredno iz starijih pokreta 
radnicke klase, radikalnog, C€artisti¢kog i ovenisti¢kog, ali je postao 
samostalno tijelo posebno privla¢no ljudima koji su se bunili protiv osobito 
religiozne sredine. Bog nije samo napuSten ve¢ 1 aktivno napadnut. 

Ovaj napad na religiju vremenski se podudario, premda nije bio 
identi¢éan, s jednako borbenom strujom antiklerikalizma koja je obuhva¢ala 
razlicite intelektualce, od umjerenih liberala do marksista 1 anarhista. Napadi 
na crkvene organizacije a pogotovo na sluzbene drzavne crkve 1 medunarodnu 
rimokatoli¢ku — ove su crkve polagale prava na istinu ili su imale monopol 
nad nekim vidovima Zivota gradana (poput vjenéanja, pogreba ili 
obrazovanja) — nisu nuzno podrazumijevali ateizam. U zemljama u kojima 
je postojalo vise religioznih organizacija takve su napade mogli voditi élanovi 
jedne crkve protiv druge. U Britaniji su bitke te vrste najéeS¢e vodili 
pripadnici nekonformisti¢kih sekti protiv anglikanske crkve. U Njemac¢koj 
Bismarck, koji je 1870—1871. uSao u oStri Kulturkampf protiv rimokatolicke 
crkve, sigurno nije, kao élan Lutherove crkve, htio osporiti postojanje Boga ili 
bozansku prirodu Isusovu. S druge strane, u zemljama s jednom, monolitnom 
crkvom, a osobito u katoli¢kim krajevima, antiklerikalizarn je obi¢éno znacio 
odbacivanje svake religije. Unutar katoli¢ke crkve je doduSe postojala slaba 
liberalna struja koja se opirala sve krucoj konzervativnosti rimske 
hijerarhije, konzervativnosti koja je formulirana 60-ih godina 19. stoljeéa (v. 
str. 152, u vezi sa Svllabusom grijeha), te je 1870. na vatikanskom koncilu 
dobila i sluzbenu potvrdu u deklaraciji o nepogreSivosti pape. No ta liberalna 
struja bila 
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je unutar crkve lako potisnuta, premda je uzivala podrsku nekih crkvenih 
dostojanstvenika koji su Zeljeli sa¢uvati relativnu autonomiju svojih 
nacionalnih crkvenih organizacija, a koji su mozda najja¢i bili u Francuskoj. 
No »galikanizam« se ne moze nazvati doista liberalnim, premda je zbog nekih 
prakti¢nih pitanja, kao i zbog svoje antirimske politike, bio spremniji od 
drugih katoli¢kih crkava da se nagodi s modernim svjetovnim i liberalnim 
vlastima. 

Antiklerikalizam je bio borbeno svjetovan utoliko Sto je trazio da se 
religiji oduzme sluzbeni status u druStvu (»odvajanje crkve od drzave«), te 
da ona ostane posve privatno pitanje. Crkvu je trebalo pretvoriti u jednu 
od mnogih dobrovoljnih organizacija, sli¢énu klubovima sakuplja¢a maraka, no 
nesumnjivo vecu. Ova se teznja nije temeljila toliko na poricanju Boga ili 
osporavanju neke od verzija vjerovanja u njega, koliko na sve vecim 
upravnim sposobnostima, dosegu i ambicijama svjetovne drzave — éak iu 
njezinom najliberalnijem /aissez-faire obliku — koja je iz svog djelatnog 
podrucja Zeljela izbaciti privatne organizacije. No antiklerikalizam je u osnovi 
bio politi¢an jer je iza njega stajalo uvjerenje da su organizirane religije 
koénice napretka. One su to 1 bile, jer su 1 u sociolo8kom i u politi¢ékom smislu 
bile vrlo konzervativne institucije. Rimska katoli¢ka crkva doista je bila 
neprijatelj] svega ¢emu je tezilo 19. stoljeée. Sekte i heterodoksni vjernici 
mogli su biti liberalni ili €ak revolucionarni, liberalna je tolerancija mogla biti 
privla¢éna vjerskim manjinama, no sluzbenim i ortodoksnim crkvama svaki 
je liberalizam bio stran. A buduci da su mase — pogotovo na selu — bile 
jos uvijek pod utjecajem tih sila mraénjaStva, tradicionalizma i politicke 
reakcije, trebalo je slomiti mo¢ organizirane crkve da napredak ne bi bio u 
opasnosti. Stoga je zamah antiklerikalizma bio utoliko strastveniji 1 snazniji 
ukoliko je zemlja bila »zaostalija«. Politiéari su u Francuskoj raspravljali o 
polozaju katoli¢kih Skola, no u Meksiku su svjetovne vlasti 1 svecenstvo 
vodili bitku oko mnogo tezih pitanja. 

Cinilo se stoga da progres, oslobodenje od tradicije, oslobodenje 
pojedinaca i Citavog druStva, trazi potpuno napuStanje starih vjerovanja; 
najvatreniji pobornici ovog oslobodenja bili su pristalice pu¢kih pokreta 1 
intelektualci srednje klase. Knjiga s naslovom Mojsije ili Darwin Citala se u 
knjiznicama njemacékih socijaldemokratskih radnika viSe no spisi samoga 
Marxa. Na ¢elu tokova napretka — €ak i socijalisti¢kog napretka — stajali su, 
u predodzbama obiénih ljudi, veliki ucitelji i osloboditelji, a znanost (koja 
se logiéno razvija u »naucni socijalizam«) se smatrala kljucem 
intelektualnog oslobodenja od okova praznovjerja iz proSlosti 1 potlaéenosti u 
sadaSnjosti. Zapadnoevropski anarhisti, koji dobro ilustriraju spontane 
instinkte ove vrste, bili su izraziti protivnici crkve. Nije Cudo Sto je jedan 
kovaé radikal u talijanskoj Romagni svome sinu dao imeJBenito Mussolinijjo 
antiklerikalnom meksiékom predsjedniku Benitu Juarezu. 

Ipak, ¢ak 1 medu slobodnim misliocima, ostala je prisutna nostalgija za 
religijom. Ideolozi srednje klase, koji su cijenili religiju kao sredstvo za 
odrzavanje odgovarajuce skromnosti siromasnih, te kao garanciju reda, 
ponekad su, premda bez mnogo uspjeha, eksperimentirali novim religijama, 
kao Sto je Comteova »religija Covjecnosti« koja je kalendar svetaca zamijenila 
izborom velikih ljudi. No bilo je i izvornih pokuSaja da se utjehe religije 
prenesu u epohu znanosti. Jedan od takvih pokuSaja je »krScanska znanost« 
koju je utemeljila Mary Baker Eddy (1821—1910) objavivsi 1875. svoje 
spise. Ovoj vrsti duhovnih zbivanja pripada i spiritualizam koji je doSao u 
modu 50-1h 
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godina 19. stoljeca i ostao izvanredno popularan. U njemu je bilo politiékih i 
ideoloskih sklonosti prema napretku, reformama 1 radikalnoj ljevici, te 
prema pokretu za emancipaciju zena, pogotovo u SAD, glavnom centru 
spiritualizma. No osobita privla¢nost ovog pokreta bila je u tome Sto se 
zagrobni zivot dokazivao na osnovi eksperimentalne nauke, pa ¢ak i uz 
pomoé objektivnih slika, tj. novog umije¢éa fotografiranja ¢iji su zastupnici 
tvrdili da mogu pruziti takve dokaze. Kada postaje nemoguce prihvatiti 
éuda, ljude pocinje privlaciti parapsihologija. No ponekad su pokreti ove 
vrste zadovoljavali tek opéenitu ljudsku potrebu za sjajnim ritualom kakav 
je priye pruzala tradicionalna religija. Sredina 19. stoljeéa puna je 
izmisljenih svjetovnih rituala, pogotovo u anglosaksonskim zemljama, gdje su 
strukovni savezi imali slozene alegorije na barjacima i svjedodzbama, 
druStva za uzajamnu pomocé (»prijateljska druStva«) okruzivala se u svojim 
»lozama« mitologijom 1 ritualima, a pripadnici Ku-Klux-Klana, Orangemen i 
élanovi manje politi¢kih tajnih redova obla¢ili svoje kostime. Medu ovim 
tajnim, ritualom i hijerarhijom obiljezenim druStvima, najstariyje i 
najutjecajnije bilo je, barem izvan anglosaksonskih zemalja, posveceno 
slobodnom mislilaStvu 1 antiklerikaliz-mu: slobodno zidarstvo. Ne znamo da 
li se u toku ovog razdoblja povecao broj njegovih ¢lanova, premda 
vjerojatno jest; njegov je politiéki utjecaj sigurno postao vedi (v. str. 195). 

Premda su ¢ak 1 slobodni mislioci trazili barem neku duhovnu utjehu 
tradicionalne vrste, Cinilo se da se njihov neprijatelj, religija, povlaci. Kao Sto 
rjecito svjedoée viktorijanski spisi iz 60-ih godina 19. stoljeca — vjernici su 
»sumnjali«, pogotovo ako su bili intelektualci. Poboznost je bez sumnje bila u 
opadanju ne samo medu intelektualcima, nego i u gradovima koji su naglo 
rasli, u kojima je crkava, kao i javne higijene, bilo premalo, a opcinski 
pritisak u vezi s religijom i moralom slabo se osjecao. 

Pa ipak, sredinom 19. stolje¢a nije doslo do opadanja masovne 
poboZnosti koje bi bilo usporedivo s intelektualnim porazom teologije. Vecina 
pripadnika srednjih klasa u anglosaksonskim zemljama ostali su vjernici, ¢ak 
uglavnom aktivni vjernici, ili barem licemjeri. Samo je jedan medu velikim 
ameri¢kim milijunaSima (Andrew Carnegie) javno bio ateist. Nesluzbene 
protestantske sekte Sirile su se manjom brzinom nego u_ prethodnom 
razdoblju, ali je — barem u Britaniji — »nonkomformisticka savjest« koju 
su. zastupale postajala politi¢ki sve utjecajnija kako su _ vjernici 
nonkomformisti sve ¢eSce bili iz srednjih slojeva. Religija nije nestajala u 
novim prekomorskim emigrantskim naseljima: medu stanovnicima Australije 
starijim od petnaest godina bilo je 1850. 36,5 posto onih koji su i8li u crkvu, a 
1870. gotovo 59 posto.’> SAD su bile, usprkos slavnom ateistu pukovniku 
Ingersollu (1833—99), mnogo manje bezbozna zemlja od Francuske. 

Kada je u pitanju srednja klasa, religiju nije Stitila samo tradicija i 
izrazita nemoé liberalnog racionalizma da pruzi ikakvu emocionalnu zamjenu 
kolektivnoj poboznosti i ritualu (osim mozda kroz umjetnost — v. 15. 
poglavlje), vec i njezina neprocjenjiva vrijednost koju je imala kao nosilac 
stabilnosti, morala i socijalnog poretka. Kada su u pitanju mase, do Sirenja 
religioznosti dolazilo je uglavnom zbog onih demografskih Cinilaca na koje 
se katoli¢ka crkva sve viSe oslanjala: zbog masovne migracije ljudi iz 
tradicionalnih, tj. poboznih sredina u nove gradove, pokrajine i kontinente, te 
zbog toga Sto su bozji siromasi imali mnogo vise djece od nevjernika koje je 
»pokvario« napredak (a on ukljucuje 1 kontrolu radanja). NiSta ne svjedoci 
o tome da su Irci u razdoblju kojim se bavimo postali poboZniji, a ima 
nekih 
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svjedoéanstava o tome da ih je emigracija ucinila manje poboznima; ali 
njihovo Sirenje u svijetu 1 stopa prirodnog priraStaja neosporno su, u 
relativnom kao i u apsolutnom smislu, ojaéali katoli¢ku crkvu. No nije li 
unutar samih crkava bilo snaga koje bi ozivjele i Sirile religiju? 

KrSéansko misionarstvo sigurno nije imalo mnogo uspjeha ni kada se 
bavilo domacim proletarijatom izgubljenim za crkvu, ni kada je 
pokuSavalo u tudini utjecati na bezboZnike ili, joS gore, na pripadnike drugih 
vjera. U usporedenju s troSkovima (izmedu 1871. i 1877. samo Britanci su 
za misije dali osam milijuna funti)'® rezultati su bili posve skromni. Nijedna 
krScanska crkva niti krS¢anstvo uopce nisu mogli postati ozbiljan takmac 
jedinoj religiji koja se doista Sirila, islamu. On se nezadrzivo Sirio i bez 
misionarskih organizacija, novca i podrske velikih sila, te je preplavio 
unutraSnjost Afrike i dijelove Azije zahvaljujuci ne samo svom duhu 
jednakosti ve¢ i svijesti o nadmo¢i nad vrijednostima evropskih osvajaéa. 
Misionari nisu ostavili nikakvog traga medu muhamedanskim stanovniStvom. 
Njihov je utjecaj u neislamskim zemljama uglavnom bio slab jer im je jos 
nedostajalo glavno orude krSéanske penetracije; bila su im potrebna prava 
koloniyalna osvajanja ili barem sluzbena obracenja vladara koji bi povukli za 
sobom i svoje podanike, kao Sto se dogodilo na Madagaskaru koji se 1869. 
proglasio krScéanskim otokom. KrS¢éanstvo je donekle napredovalo u juznoj 
Indiji (uglavnom medu najnizim kastama) premda ga vlasti nisu poticale, te 
u Indokini nakon francuskog osvajanja, ali je u Africi njegov utjecaj bio 
neznatan sve dok imperijalisti¢ke sile nisu poveéale broj misionara (sredinom 
80-ih godina 19. stoljeéa u Africi je bilo mozda 3 000 protestantskih misionara, 
a 1900. oko 18 000), te duhovnu snagu Spasitelja povecale materijalnim 
sredstvima.'’ Doista, na vrhuncu liberalne ere misionarski Zar bio je donekle 
oslabio. Izmedu 1850. 1 1880. u Africi su svakih deset godina otvorena samo 
tri ili Cetiri nova katoli¢éka misionarska centra, dok ih je 40-ih godina 
otvoreno Sest, 80-ih Getrnaest, a 90-ih sedamnaest.'* KrSéanstvo je bilo 
najdjelotvornije kada su njegovi elementi prodrli u lokalnu religioznu 
ideologiju, tj. u domorodacke sinkretisti¢ke kultove. Taj-pinSki pokret u Kini 
(v. 7. poglavlje) bio je najveci i najznaéajniji fenomen ove vrste. 

Ipak je u kr&Séanskom svijetu bilo znakova napada na sve vece 
laiciziranje druStva. Ne toliko u protestantskim zemljama u kojima je val 
stvaranja i Sirenja novih nesluzbenih sekti nakon 1848. izgubio snagu — 
osim mozda medu crncima u anglosaksonskoj Americi — koliko medu 
katolicima. U Francuskoj se velikom brzinom Sirio kult éuda u Lourdesu koji 
je poéeo 1858. vizijama jedne pastirice; Sirenje ovog kulta vjerojatno je 
pocéelo spontano, ali je uskoro dobilo aktivnu podrsJcu crkve. Godine 1875. 
vec je stvorena belgijska »podruznica« lurdskog kulta. Manje je dramaticéan 
bio pokret propovijedanja vjernicima izazvan antiklerikalizmom, kao i opée 
jatanje utjecaja crkve koje je takoder potakao. U Latinskoj Americi ruralno je 
stanovniStvo 1 bez svecéenika bilo uglavnom krSéansko: sve do 60-ih godina 19. 
stoljeca vecina meksickih svecenika Zivjela je u gradovima. Suprotstavljajuci 
se sluzbenom antiklerikalizmu katoli¢ka crkva je sistematski prisvajala selo; 
suoéena s prijetnjom svjetovnih reformi ponaSala se na izvjestan nacin kao u 
16. stolje¢u, u  doba_ protureformacije. Nepopustljivo ultramontansko 
katoliéanstvo, koje je odbijalo svako intelektualno mirenje sa silama napretka, 
industrijalizacije i liberalizma, postalo je nakon vatikanskog koncila 1870. 
veéa sila no prije — ali po cijenu prepuStanja velikih podrucja neprijateljima. 
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Druge religije uzdale su se uglavnom u tradiciju i njezinu snagu da odoli 
eroziji koju donosi liberalno doba ili su se oslanjale na sile koje su se 
suprotstavile Zapadu. PokuSajima_ »liberalizacije« vjere bavila_ se 
poluasimilirana burzoazija (poput reformiranog judaizma koji se pojavio 
krajem 60-ih godina 19. stolje¢a), dok su ih ortodoksni vjernici mrzili, a 
agnostici prezirali. Sile tradicije bile su jo8 uvijek vrlo moéne, a €esto su 
im se pridruZivali 1 oni koji su se suprotstavljali napretku 1 evropskoj 
ekspanziji. Kao Sto smo vidjeli, u Japanu je od tradicionalnih elemenata éak 
stvorena nova drzavna religija, Sintoizam, radi obrane od Evropljana (v. 8. 
poglavlje). Cak i revolucionari i ljudi skloni modernizaciji u Trecem svijetu 
naucit ¢e da je politi¢ki uspjeh medu masama najlakSe ostvariti onima koji 
uspiju preuzeti ulogu, ili barem ugled, budisti¢kih svecenika ili hinduisti¢kih 
svetih ljudi. No premda je broj nevjernika u razdoblju kojim se bavimo ostao 
relativno malen (napokon, éak i u Evropi zene su ostale pobozne) oni su 
dominirali u uredenju koje je bilo u biti svjetovno. U borbi protiv njih 
religija se mogla tek povuci u svoje prostrane i moéne utvrde, te se 
pripremiti za vrlo dugotrajnu opsadu. 
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15, POGLAVLJE 


UMJETNOSTI 


»Moramo samo uvjeriti sami sebe da sadaSnju povijest stvaraju 
Ijudska bica koja su stvorila djela grcéke umjetnosti. No zatim 
moramo otkriti Sto je ljudska bica toliko izmijenilo da danas 
proizvode samo luksuzne predmete dok su nekad stvarala um- 
jetnicka djela.« 

Richard Wagner.' 


"Cemu pisati stihove? Za njih danas nitko ne mari... U naxem 
vremenu sumnjicave zrelosti i republikanske neovisnosti, stiho- 
hovi su zastarjeli. Vise nam odgovara proza koja se zbog svoje 
slobode kretanja bolje staze s demokratskim instinktima.« 


Eugene Pelletan, francuski poslanik, c. 1877. 


L 


Ako je trijumf burzoaskog druStva pogodovao razvoju znanosti, Cini se da je 
mnogo manje odgovarao umjetnosti. Vrijednosni sudovi u_ kreativnim 
umjetnostima uvijek su posve subjektivni, ali je teSko moguce poricati da su 
stvaraoci iz razdoblja dvojne revolucije (1789—1848) bili izuzetno nadareni 
ljudi. Druga polovina 19. stoljeca, a pogotovo desetljeca kojima se bavimo u 
ovoj knjizi, ne ostavljaju toliko sjajan dojam, osim kada su u pitanju jedna 
ili dvije relativno zaostale zemlje, u prvom redu Rusija. Ne Zelimo re¢i da su 
kreativna ostvarenja ovog razdoblja bila osrednja, premda ne treba 
zaboraviti da su mnogi od onih ¢ija su najveca djela nastala izmedu 1848. i 
70-ih godina 19. stoljeéa, ili su u tom razdoblju doZzivjeli javno priznanje, bili 
vec prije 1848. zreli ljudi ikoji su za sobom vec imali znaéajnih djela. 
Napokon, uzet ¢emo ikao primjer samo trojicu neosporno velikih ljudi — 
pocetkom razdoblja kojim se bavimo Charles Dickens (1812—70) vec je napisao 
gotovo polovinu svojih djela, Honore Daumier (1808—79) aktivno se bavio 
grafikoni jo$ od revolucije 1830, a éak je i Richard Wagner (1813—83) imao za 
sobom vec nekoliko opera; Lohengrin je nastao veé 1851. Ipak, nema sumnje 
da su prozne knjizevne vrste, a osobito roman, doZzivjele izuzetan procvat 
zahvaljujuci uglavnom trajnoj vrsnoci francuskih i engleskih pisaca i novim 
ostvarenjima ruskih. U povijesti slikarstva ovo je zanimljivo i izvanredno 
razdoblje zahvaljujuci gotovo isklju¢ivo Francuzima. U povijesti muzike 
razdoblje Wagnera i Brahmsa inferiorno je samo u usporedbi s prethodnim 
razdobljem Mozarta, Beethovena i Schuberta. 

Ipak, ako poblize razmotrimo stvarala¢ki Zivot ovog razdoblja, on djeluje 
manje zanosno. Vec¢ smo primijetili njegovu geografsku neujednaéenost. U 
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Rusiji je ovo bilo izuzetno sjajno razdoblje u muzi¢kom Zivotu, a nadasve u 
knjizevnosti, da 1 ne spominjemo prirodne i druStvene nauke. Desetljece 
poput 70-ih godina 19. stoljeca u kojemu su na vrhuncu stvaralaStva bili Dosto- 
jevski, Tolstoj, P. cajkovski (1840—93) 1 M. Musorgski (1835—81) te klasi¢ki 
carski balet niSta ne .moZe zasjeniti. Francuska i Britanija, kao 8to smo vidjeli, 
zadrzale su vrlo visoku umjetni¢ku razinu, Britanija uglavnom u proznoj 
knjizevnosti, a Francuska u slikarstvu i poeziji.* U SAD ikoje su jos bile be- 
zgnaéajne na podrucju vizualnih umjetnosti i glazbe podéela se stvarati 
kvalitetna knjizevnost Cija su prva znacajna imena Melville (1819—1891), 
Hawthorne (1804—1864) i Whitman (1819—1891) u isto¢nim drzavama, dok su 
na zapadu pisali novi popularni pisci, Cija je osnova bilo novinarstvo, a medu 
kojima ¢e najzna¢ajniji biti Mank Tvvain (1835—1910). Ipak, prema svjetskim 
myjerilima ovo su jo& bila provincijalna ostvarenja, manje impresivna i 
slabijeg medunarodnog utjecaja nego stvaralaStvo nekih malih naroda Ikoji su 
tek potvrdivali svoj nacionalni identitet. (Zac¢udo, nekoliko slabiyih 
americkih pisaca iz prve polovine stoljeca izazvalo je vecu paznju u 
inozemstvu.) Ceski kompozitori A. Dvorak (1841—1904) i B. Smetana (1824—84) 
lakSe su stekli medunarodno priznanje nego ¢e8ki pisci izolirani jezikom koji 
su izvan njihove zemlje malobrojni mogli Citati ili bili spremni uCiti. Jeziéne 
barijere onemogucile su stjecanje svjetskog ugleda i piscima iz drugih 
zemalja, piscima medu kojima ne'ki zauzimaju klju¢na mjesta u iknjizevnosti 
svojih naroda, npr. danskoj ili flamanskoj. Samo su Skandinavci poéeli 
osvajati Siru publiku zahvaljujuci mozda tome Sto je njihov najslavniji 
predstavnik Henrik Ibsen (1828—1906), koji je upravo potkraj razdoblja 
kojim se bavimo dosegao zrelost — pisao kazaliSne komade. 


Medutim, moramo spomenuti izrazito opadanje kvalitete umjetni¢kih 
djela dvajoi velikih centara kreativnih djelatnosti — njemackog govornog 
podrucja 1 Italije. O muzickim ostvarenjima jo$ se moZe raspravljati, premda 
je jedini znacéajni talijanski kompozitor ovog razdoblja G. Verdi (1813— 
1901), ¢ija je karijera zapoéela prije 1848, a u nizu slavnih njemackih 
stvaralaca samo su Brahms (1833—1S97) i Bruckner (1824—1896) stvorili 
najzna¢ajnija svoja djela u ovom razdoblju, u kojemu je VVagner bio veé 
zreli umjetnik. Ipak, ova su imena idovoljno impresivna, a osobito je 
znatajan Wagner koji je, doduSe, bio neugodan Covjek, ali pravi genije 1 
kulturni fenomen. No stvaralaStvo Talijana 1 Nijemaca u ovom se razdoblju 
ogranicilo samo na muziku; teSko bi bilo moguée tvrditi da knjizevnost i 
vizualne umjetnosti nisu dale loSija ostvarenja nego u razdoblju prije 1848. 

Ako razmatramo razli¢ite umjetnosti pojedinaéno, Cini se da je u nekima 
ocigledno opcée opadanje, dok ni u jednoj ovo razdoblje nije neosporno 
nadmoéno prethodnom. Knjizevnost je, kao Sto smo vidjeli, cvjetala, a 
njezin glavni medij bio je roman. To je bio Zanr ikoji se uspio prilagoditi 
burzoaskom druStvu ¢€iji su usponi i ikrize bili njegova glavna tema. Bilo je 
pokuSaja da se spasi ugled arhitekture iz sredine 19. stoljeca, i doista, u 
toj je oblasti bilo zanimljivih ostvarenja. Ipak, kada se uzme u obzir 
golema koli¢ina gradnji koje je od 50-ih godina poduzelo dobrostojece 
burzoasko druStvo, vrednija arhitektonska djela nisu osobita niti baS brojna. 
Hausmanov Pariz impresivan je zbog novog natina planiranja, a ne zbog 
gradevina koje su podignute duz novih trgova 1 bulevara. Beé koji je 
otvorenije 


* U engleskoj poeaiii djela Tennysona, Brovyninga i drugih neSto su slabija od stihova velikih 
romantiéara iz doba revolucije; u Francusko} poezija Baudelairea i Rimbauda ne zaostaje za poezijom 
prethodnog razdoblja. 
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tezio remekdjelima ostvario je priliéno sumnjiv uspjeh. Rim kralja 
Vittoria Emmanuelea, ¢ije je ime vjerojatno viSe no ijedno vladarsko ime 
povezano s losom arhitekturom, prava je katastrofa. U usporedenju sa sjajnim 
gradevinama npr. neoklasicizma — posljednjeg jedinstvenog stila prije 
pobjede moderne ortodobsije u dvadesetom stolje¢u — gradevine iz druge 
polovine 19. stoljeca joS uvijek Ce prije izazvati isprike nego opée divljenje. 
Ovo se, naravno, ne odnosi na djela izvanrednih i maStovitih gradevinara 
koja su se sve viSe skrivala pod fasadama lijepe umjetnosti. 

Cak ni branitelji ovog razdoblja nisu donedavno mogli re¢i mnogo u 
prilog najvecega dijela njegova slikarstva. Djela koja su ostala trajno 
prisutna u imaginarnom -muzeju ¢ovjeka dvadesetog stoljeca gotovo su 
iskljucivo francuska: slike umjetnika koji su poéeli raditi u doba revolucije 
poput Daumiera i G. Courbeta (1819—1877), barbizonska skola i avangardna 
grupa impresionista (termin avangarde prili¢no je mutan, no u ovom 
kontekstu ga necemo poblize razmatrati) koja se pojavila 60-ih godina. 
Ova ostvarenja likovne umjetnosti doista su vrlo zna¢éajna, a razdoblje u 
kojemu su se pojavili E. Manet (1832—1883), E. Degas (1834—1917) i mladi 
P. Cezanne (1839—1906) nikako se ne moZe smatrati slabim. Ipak, djela ovih 
umjetnika nisu bila samo razlicita od vecine slika koje su u ovom 
razdoblju stvarane u sve vecim kolicinama, veé su bila i duboko sumnjiva 
uglednim umjetnicima i javnom ukusu. Najvi8e Sto se moze reci u prilog 
akademskoj ili popularnoj umjetnosti ovog razdoblja u svim zemljama jest 
da nije bila posve uniformna, da su standardi izvedbe bili visoki, te da se u 
nekim djelima mogu otkriti skromne vrijednosti. Najve¢i dio tih djela bio 
je 1 ostao grozan. 

Mozda skulptura iz druge polovine 19. stoljeca, koja se predstavlja 
bezbrojnim monumentalnim djelima, ne zasluzuje da bude toliko 
zapostavljena kao Sto je dosad bila — napokon, njoj pripada 1 mladi Rodin 
(1840—1917). Ipak, kolekcija viktorijanske skulpture en masse, kakvu je jos 
uvijek moguée vidjeti u kucama bogatog Bengalisa koji je kupovao goleme 
kolicine takvih djela, ostavlja izvanredno depresivan dojam. 


IL. 


Situacija je bila u odredenom smislu tragikomi¢na. Malo je druStava toliko 
cijenilo djela kreativnih genija (sam genij kao socijalni fenomen burzoaski 
je izum — v. Doba revolucije, 14. poglavlje) kao burzoasko druStvo u 19. 
stoljecu. Malo ih je bilo spremno toliko troSiti na umjetnost, te ni u jednom 
prethodnom drustvu nije kupljena tolika ikoli¢ina starih i novih knjiga, 
predmeta, slika, statua, dekorativnih arhitektonskih struktura i ulaznica za 
muzicke i kazaliSne priredbe.(To je neosporno ve¢ zbog samog porasta broja 
stanovnika.) .Napokon, paradoksalno, malo je druStava bilo tako uvjereno 
da je njihovo doba zlatno doba umjetnosti. 

Ukus ovog razdoblja bio je okrenut u prvom redu suvremenicima, Sto se 
moze i o¢ekivati od generacije koja je vjerovala u op¢i i neprekidni napredak. 
Gospodin Ahrens (1805—1881), industrijalac iz sjeverne Njematke koji se 
doselio u povoljniju kulturnu klimu Be¢a i u petom desetljecu svog Zivota 
poceo skupljati umjetnine, radije je kupovao moderne radove nego stare 
majstore, a bio je tipi¢an kolekcionar.’ Bolokovv (Zeljezo), Holloway (tvorni¢ki 
lijekovi), Mendel, »princ trgovaca« (pamuk), koji su, natjecuci se, dizali 
cijene ulja- 
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nim slikama u Britaniji, stvorili su bogatstva suvremenih akademskih slikara.* 
Novinari 1 gradski oci, koji su ponosno slavili otvorenja i biljezili troSkove 
gradnji onih gigantskih javnih zgrada ikoje su nakon 1848. pocele nagrdivati 
lik gradova na sjeveru Engleske — tek djelomiéno skrivene ¢adom i maglom 
koje bi ih odmah obavile — doista su vjerovali da sudjeluju u novoj 
renesansi, Ciji su pokrovitelji prinéevi biznisa usporedivi s porodicom Medici. 
Nazalost, histori¢éaru koji se bavi drugom polovinom 19. stolje¢a namece se 
zakljucak da puko troSenje novca ne stvara zlatno doba u umjetnosti. 

Ipak, sume potroSene na umjetnost bile su goleme prema svim 
mjerilima, osim onih koja je donijela dotad nevidena proizvodna sposobnost 
(kapitalizma. No u ovom razdoblju umjetnost nisu financirali isti judi kao prije. 
Bur-Zoaska revolucija pobijedila je ¢ak 1 na ovom polju, koje je dugo pripadalo 
prinéevima i plemstvu. Nit1 u jednom od gradova u kojima su se izmedu 1850. i 
1875. zbivale velike pregradnje, nije vise pecéat davao kraljevski ili carski 
dvorac niti kompleks aristokratskih pala¢a. Ondje gdje je burzoazija bila slaba, 
kao u Rusiji, car i visoko plemstvo mogli su jo8 uvijek biti glavni pokrovitelji 
umjetnosti, no i u taikvim zemljama njihova je uloga bila mnogo manja nego 
prije francuske revolucije. U drugim su krajevima ekscentriéni manji vladari 
poput Ludwiga II Bavarskog, ili jedva neSto manje ekscentricni aristokrati 
poput markiza Hertforda, mogli svu svoju strast usmjeriti na kupovanje 
umjetni¢kih djela i umjetnika, ali u cjelini uzevsi plemici su se mnogo ¢eS¢e 
zaduzivali zibog konja, kodke 1 Zena nego zbog mecenatstva. 

Tko je, dakle, financirao umjetnost? Vlasti i druga javna tijela, burzoazija 
— i Sto naroCito treba primijetiti — sve znaéajniji dio »nizih slojeva« kojima 
je tehnoloSki 1 industrijski razvoj priblizavao umjetni¢ka djela u sve vecim 
koliéinama i po sve manjim cijenama. 

Svjetovna javna tijela bila su gotovo jedini narucilac onih golemih 
monumentalnih gradevina Cija je svrha bila da svjedoée o bogatstvu i sjaju 
svog vremena uopce, a svog grada posebno. Namjena tih gradevina malokad 
je bila utilitarna. U eri /aissez-fairea zgrade koje su pripadale vladama nisu 
bile osobito upadljive. Monumentalne gradevine ovog razdoblja obiéno nisu bile 
namienjene religiji, osim wu vrlo katoli¢kim zemljama ili kada su ih gradile 
(manjinske) religiozne grupe poput Zidova ili britanskih nonkomformista, koje 
su. Zeljele ostaviti svjedo¢éanstvo o svom sve vecem bogatstvu i 
samozadovoljstvu. Strast za »restauriranjem« 1 dovrSavanjem velikih crkava i 
katedrala iz srednjeg vijeka, koja se sredinom 19. stoljeéa Sirila Evropom 
poput zarazne bolesti, bila je vi8e gradanska nego duhovna. Cak i u 
najsjajnijim monarhijama monumentalne gradevine ovog razdoblja pripadale 
su sve vise »javnosti«, a sve manje dvoru: carske kolekcije bile su sada u 
muzejima, a kazalisne blagajne opera bile su svima otvorene. Ove gradevine 
bile su zapravo karakteristi¢ni simboli kulture 1 sjaja, jer su ¢ak 1 goleme 
vijecnice koje su gradski oci posvuda gradili, medusobno se natjecuci, bile 
mnogo vece no sto bi bilo potrebno za zadovoljenje skromnih potreba 
municipalne administracije. Grade¢ci svoju vijecnicu, tvrdoglavi biznismeni u 
Leedsu svjesno su odbacili utili-taristi¢ke proracune. Sto zna¢i nekoliko 
tisu¢a vise kada treba pokazati da u »Zaru poslovnih pothvata stanovnici 
Leedsa nisu zaboravili njegovati ljepotu i ukus za plemenite umjetnosti«? 
(Zapravo, izgradnja ove vijecnice stajala je 122 000 funti ili otprilike triput 
vise no Sto je iznosio prvi proracun; ovaj je iznos bio neSto veci no jedan 
posto ukupne dobiti od poreza na prihod u citavom Ujedinjenom Kraljevstvu u 
godini u ikojoj je otvorena lidska vijeénica, 1858.)° 
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Da bismo prikazali op¢i karakter takvih gradevina posluzit ¢emo se jednim 
primjerom. U toku 50-ih godina u Beou su sruSene stare utvrde, a nastala 
praznina ispunjena je sljedecih desetljecéa veli¢anstvenim kruznim bulevarom 
duz ikojega su podignute javne gradevine. Kakva je bila njihova namjena? 
Jedna je sluzila poslovima (burza), jedna religiji (Votivkirche), tri visokom 
obrazovanju, tri gradskim dostojanstvenicima 1 javnim poslovima (vijecnica, 
palaca pravde i parlament), dok je osam gradevina posveceno umjetnostima: 
kazali8ta, muzeji, akademije itd. 

Individualni zahtjevi burZoazije bili su mnogo skromniji od kolektivnih. 
Pojedinaéno pokroviteljstvo u ovom razdoblju jo§ nije bilo toliko znaéajno 
kao Sto ¢e biti u zadnjoj generaciji prije 1914, kada su ameriéki milijunasi 
podizali cijene nekih umjetnickih djela kao nikad prije ni kasnije. (Cak i 
krajem razdoblja kojim se bavimo »baruni plackaSi« bili su joS suviSe 
zaposleni pljaékanjem da bi se mogli potpuno posvetiti razmetanju onim Sto 
su opljackali.) Ipak, bilo je ocito, narocito od 60-ih godina, da je burzoazija 
raspolagala s mnogo novca. U Sestom desetljecu 19. stoljeca zabiljezen je 
samo jedan slucéaj da je komad francuskog namjeStaja iz 18. stoljecéa (takav Je 
namjestaj bio medunarodni statusni simbol bogatog enterijera) na aukciji 
prodan za vise od | 000 funti, 60-ih godina bilo je osam takvih sluéajeva, a 70-ih 
éetraest, ukljucivsi i jedan predmet prodan za 30 000 funti. Stvari poput 
velikih vaza iz Sevresa (vrlo sliéan statusni simbol) na aukcijama 50-ih 
godina triput su dosegle ili premaSile cijenu od 1 000 funti, 60-ih godina 
sedam puta, a 70-ih jedanaest.° Nekolicina velikih kolekcionara koji se 
medusobno natjecu dovoljna je da ucini bogatim nekoliko slikara i trgovaca 
umjetninama, no ¢ak i brojéano skromna publika mogla je omoguciti znatnu 
umjetni¢ku proizvodnju ako je bila doista dobrostojeca. O tome svjedoée 
kazaliSne predstave i, donekle, koncerti klasi¢éne muzike — obje vrste 
priredaba cvjetale su zahvaljujuci publici koja nije bila brojna. (Opera i 
klasiéni balet tada su se, kao 1 danas, oslanjali na subvencije vlade ili 
bogataSa zeljnih ugleda, koji su pomazuci kazaliSte esto imali na umu da ¢ce 
im tako biti olakSan pristup lijepim balerinama i pjevacicama.) KazaliSte je 
cvjetalo, barem u financijskom smislu. Takoder i izdavaéi solidnih i skupih 
knjiga za ograniceno trziste cije nam dimenzije mozda moze nagovijestiti 
naklada londonskog Timesa, koja se 50-ih i 60-ih godina 19. stoljeca kretala 
izmedu 50 000 i 60 000 primjeraka, dosezuci u posebnim prilikama i 100 000 
primjeraka. Tko se mogao poZaliti kada je za Sest godina prodano 30 000 
primjeraka Livingstoneovih Putovanja (1857), a svaka je knjiga, stajala jednu 
gvineju (1 funta i 1 Siling)?’? U svakom sluéaju, domaée i poslovne potrebe 
burzoazije donijele su bogatstvo velikom broju arhitekata koji su za nju 
gradili i pregradivali velike gradske ¢etvrti. 

Burzoasko trziste bilo je novo samo utoliko Sto se neobiéno brzo Sirilo i 
postajalo sve bogatije. S druge strane, sredinom 19. stoljecéa pojavio se doista 
revolucionaran fenomen: zahvaljujuci tehnologiji i znanosti prvi put se neke 
vrste umjetnickih djela moglo reproducirati jeftino i u velikim razmjerima. 
Samo jedan takav nacin reprodukcije poéeo se stvarno natjecati sa samim 
umjetnickim stvaralaStvom, tj. fotografija, izumljena 50-ih godina 19. stoljeéa. 
Ostali postupci donijeli su samo slabije verzije pojedinih djela dostupne ma- 
sovnoj publici: knjizevnost umnozavanjem jeftinih dzepnih izdanja koje su 
osobito poticale zeljeznice (glavne serije takvih knjiga nazivane su, tipicno, 
»zeljezni¢kim« ili »putni¢kim« bibliotekama; slike su reproducirane pomocu 
grafika koje su se, zahvaljujuci novoj tehnici elektrokopiranja (1845), mogle 
otiskivati u velikim (koli¢inama, a da se pritom nisu gubili finoéa ni detalji; i 
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pisana rije¢ i slika Sirile su se takoder zahvaljujuci razvoju novinarstva, 
knjigama i udzbenicima na otplatu i s1.* 

Ekonomsko znaéenje ovog ranog masovnog trzista obiéno se potcjenjuje. 
Prihodi vodecih slikara, impresivni ¢ak 1 prema modernim mjerilima (Millais 
je izmedu 1868. i 1874. zaradivao godisnje 20 000 — 25 000 srednjoviktorijan- 
skih funti sterlinga) poticali su velikim dijelom od prodaje grafika po dvije 
gvineje, u okvirima od pet Silinga, kakve su lansirali Gambart, Flatou i sli¢ni 
poduzetnici. Frithova Zeljeznicka stanica (1860) donijela je na taj na¢in svom 
autoru 4 500 funti, i, k tome, 750 funti za pravo na izlaganje.* Impresariji koji 
su se bavili ovim poslom doveli su gospodicu Rosu Bonheur (1822—1899) u 
Skotske planine ne bi li je uvjerili da svojim konjima 1 kravama, kojima se 
vec obogatila zahvaljujuci britanskoj publici koja voli Zivotinje, doda jelene i 
litice koje je Landseer vec tako dobro prodavao. Oni su takoder 60-ih godina 
na obostranu korist skrenuli paznju L. Alma-Tademe ((1836—1912) na stari 
Rim, njegovu povijesnu golotinju i orgije. Jo§ 1853. E. Bulwer-Lytton (1803— — 
1873), pisac koji nikad nije zapostavljao ekonomiénost, prodao je deseto- 
godisnja prava na dzepna izdanja romana koje je dotad napisao zZeljeznickoj 
biblioteci Routledge za 20 000 funti, od toga 5 000 u gotovini.’ Osim onda kada 
je u pitanju jedinstvena Cica-Tomina koliba Harriete Beecher Stowe (1852), 
koje je u Britanskom carstvu prodano milijun i pol primjeraka u Cetrdeset, 
uglavnom neautoriziranih izdanja u samo jednoj godini, masovno trziSte um- 
jetnosti ovog razdoblja ne moze se usporediti s modernim. No ono je ipak 
postojalo 1 njegovo je znacenje neosporno. 

U vezi s tim namecu se jo8 dvije primjedbe. Vrijednost proizvoda tradi- 
cionalnih obrta izrazito je opadala na tom trziStu, a neposredan uzrok te poja- 
ve bio je napredak mehanic¢ke reprodukcije. To je uskoro, narocito u Brita- 
niji, domovini industrijalizacije, izazvalo politiéko-ideolosku reakciju uglav- 
nom socijalisti¢kih pokreta umjetnosti 1 obrta (arts and crafts movement) 
€iji se antiindustrijski, implicitno antikapitalisticki korijeni mogu razabrati 
kod prerafaelitskih slikara 50-ih godina 19. stoljeca i u firmi za dizajn VVilliama 
Morrisa iz 1860. Druga primjedba tiée se publike koja je utjecala na umjet- 
nike. Na ranom masovnom trzistu umjetnosti o¢igledno nije kupovala samo 
aristokratska 1 burzoaska klijentela koja je utjecala na sadrzaje londonskog 
West Enda ili pari$kog bulevarskog kazali8ta. Postojala je 1 masovna publika 
skromnih nizih srednjih slojeva i drugih, ukljucujuci i kvalificirane radnike, 
koji su tezili ugledu 1 kulturi. Umjetnosti tre¢ée Cetvrtine 19. stoljeca bile su 
doista popularne, Sto su dobro znali novi stru¢énjaci za reklamu 80-ih godina 
kada su kupovali neke otuzne, ali skuplje slike 1 stavljali ih na postere. 

Umjetnosti su cvjetale, a talenti koji su se svidali publici Zivjeli su u bla- 
gostanju — Sto, pak, ni u kojem slucaju ne znaci da su oni redovito bili i 
loSi umjetnici. Postoji mitska predodzba da su vode¢i stvaraoci ovog raz- 
doblja obiéno boemski gladovali zbog filistarske publike koja ih nije znala 
ciyeniti. Sigurno je bilo njih koji su se, iz razlicitih razloga, protivili burzoas- 
koj publici ili su je Zeljeli Sokirati ili pak, jednostavno nisu uspjeli privuci 
trgovce umjetninama. Takvih je slucajeva najviSe bilo u Francuskoj (G. Flau- 
bert [1821—1880], rani simbolisti, impresionisti), ali ih je moguce na¢ci i u 
drugim zemljama. Ipak, umjetnici Cije je djelo izdrzalo testove iducih deset- 
ljeca EeSée su bili ugledni i u svom vremenu, a neki i oboZavani; vise je bilo 
onih ¢ija je zarada prema burzoaskim mjerilima bila solidna ili éak 
basnoslovna 


* Ovo su izumi 30-ih i 40-ih godina 19. stoljeca, no to ne umanjuje znaéenje njihova Sirenja od 50- 
wih godina. 
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od onih koji su gladovali. Tolstojeva je obitelj, poSto se ovaj veliki pisac 
odrekao svojih posjeda, udobno Zivjela od prihoda koje je donosilo 
nekoliko njegovih romana. Charles Dickens, 0 ¢ijim smo financijama neobiéno 
dobro obavijeSteni, zaradivao je od 1848. uglavnom oko 10 000 funti godisnje, 
dok se 60-ih godina njegov godiSnji prihod povecavao, te je 1868. dosegao 
nekih 33 000 funti (velikim dijelom s veé vrlo unosnog ameri¢kog trzi8ta).'° 
150 000 dolara godiSnje bilo bi i danas priliéno mnogo, ali onaj tko je toliko 
zaradivao oko 1870. bio je smatran vrlo bogatim. Uopée uzevsi, umjetnici 
su se nagodili s trzistem. A oni koji nisu postali bogati bili su ugledni. 
Dickens, W. Thackeray (1811—1863), George Eliot (1819—1880), Tennvson (1809 
—1892), Victor Hugo (1802—1885), Bmile Zola (1840—1902), Tolstoj, 
Dostojevski, Tur-genjev, VVagner, Verdi, Brahms, Liszt (1811—1886), Dvorak, 
Cajkovski, Mark Tvvain, Henrik Ibsen nisu bili ljudi kojima je za zivota 
nedostajalo javnih uspjeha i priznanja. 


HII. 


Nadalje, umjetnik (a u ovom razdoblju mnogo rjede nego u 
prethodnom — umjetnica) nije imao samo mogucnosti za materialnu 
dobrobit vec je uZivao i posebno poStovanje. U monarhijskom i 
aristokratskom druStvu umjetnik je u najboljem sluéaju dekorater ili ukras 
dvora ili palaée, cijenjeno vlasniStvo, a u najgorem jedan od onih skupih i 
éesto cudljivih ljudi koji su obavljali posebne usluge ili izradivali luksuzne 
predmete, poput frizera ili kroja¢a, a bili su potrebni visokom druStvu. U 
burzoaskom poretku umjetnik je bio »genije«, tj. nefinancijska verzija 
individualnog poduzetniStva, »ideal«, tj. dopuna i kruna materijalnog uspjeha, 
te predstavnik duhovnih vrijednosti uopée. 


Nije bilo moguée razumjeti umjetnost druge polovine 19. stoljeca 
ako se ne uzme u obzir ovaj socijalni zahtjev koji se pred stvaraoce 
postavljao: trebalo je da duhovnim vrijednostima snabdiju civilizaciju koja je 
bila materijalisti¢ka kao nijedna prije. Moglo bi se éak reci da je umjetnost, 
dopunjena zanosnim prizorima »prirode«, tj. krajolicima, za obrazovane i 
emancipirane ljude, tj. pripadnike uspjeSnih srednjih slojeva, zauzela mjesto 
tradicionalne religije. To je bilo najociglednije medu narodima njematkoga 
govornog podrucja, koji su morali poceti smatrati kulturu svojim posebnim 
monopolom, kada su Britanci vladali privredom, a Francuzi politi¢kim 
zivotom. U njemactkim su se krajevima kazaliSta i opere pretvorili u 
hramove koje su ljudi posjecivali to poboZnije Sto nisu uvijek uzivali u 
djelima klasiénog repertoara; ondje je zapocinjalo obrazovanje djece, npr. 
Schillerovim Wilhel-mom Tellom, te se u zrelom dobu mozda nastavljalo 
Goetheovim Faustom. Neugodni genije Richard VVagner pokazao je da dobro 
razumije ovu funkciju umjetnosti kada je podigao svoju katedralu u 
Bavreuthu (1872—1876), kamo Su vjerni hodoéasnici dolazili da bi u 
poboznom zanosu satima i danima, bez frivomosti proizvoljnih aplauza, 
prisustvovali majstorovim obredima germanskog neopaganizma. VVagner nije 
samo ispravno osjetio vezu izmedu Zrtve i religioznog zanosa nego i vaznost 
umjetnosti kao nosioca nove, svjetovne religije, nacionalizma. Jer Sto je osim 
armija moglo izraziti nejasan pojam nacije bolje no umjetni¢ki simboli — na 
primitivan na¢éin zastave i grbovi ili na slozen i dubok nacin pojave poput 
onih nacionalnih 8kola kompozitora (npr. kod Talijana Verdi, kod Ceha 
Dvorak i Smetana) koje se u ovom razdoblju 
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éesto poistovjecuju s narodima ¢ija se kolektivna svijest upravo stvarala, ili 
s onima koji su se borili za nezavisnost ili ujedinjenje? 

Nije u svim zemljama obozavanje umjetnosti doseglo razinu kao u 
srednjoj Evyropi ili, pogotovo, medu asimiliranim zidovskim § srednjim 
slojevima (Zidovi su u ve¢em dijelu Evrope 1 u SAD bili u kulturnom smislu 
Niyemci ili ponijeméeni).* Kapitalisti prve generacije uglavnom su bili 
ograniceni, premda su se njihove Zene trudile da dopru do uzviSenijih stvari. 
Jedini nezidovski americki bogataS kod kojega je bilo prave strasti prema 
duhovnim vrijednostima — a koji je ujedno bio i jedini antiklerikalni 
slobodni mislilac medu njima — bio je Andrew Carnegie, koji nije mogao 
posve zaboraviti svog buntovnog i obrazovanog oca koji je bio tkalac na 
rucnom razboju. Samo u njematkim krajevima, pogotovo u Austriji, bilo je 
bankara koji su Zeljeli da im sinovi postanu kompozitori ili dirigenti, mozda 
zato Sto se nisu mogli nadati da ¢e postati ministri ili premijeri. Zamjena 
religije samousavrSavanjem i obozavanjem prirode i umjetnosti bila je 
svojstvena samo dijelu intelektualaca srednje klase, poput onih koji ce 
kasnije sacinjavati engleski »Blooms-bury«, ljudima koji su udobno Zivjeli 
od nasljedstva i malokad se bavili poslovima. 

No éak i u prizemnijim burzoaskim druStvima, osim mozda u SAD, 
umjetnost je uZivala poseban ugled 1 poStovanje. Veliki kolektivni statusni 
simboli, kazaliSta i opere, nicali su u srediStima glavnih gradova. Oni su bili 
zariSta novih planova gradske izgradnje kao u Parizu (1860) i Becu (1869), 
vidljivi poput katedrala kao u Dresdenu (1869), uvijek ogromnih razmjera i 
monumentalne slozenosti kao u Barceloni (od 1862) ili u Palermu (od 1875). 
Nicali su muzeji i javne umjetnicke galerije, kao i velike nacionalne biblioteke 
(Citaonica British Museuma podignuta je 1852—1857) a_ Bibliotheque 
Nationale u Parizu rekonstruirana je izmedu 1854. i 1875. Uopée uzev$i, broj 
velikih biblioteka (za razliku od sveucili8ta) ubrzo se povecavao u Evropi, 
premda je u filistarskim SAD bio jo$ skroman. U Evropi je 1848. bilo oko 
éetiri stotine biblioteka s nekih 17 milijuna knjiga; oko 1880. bilo ih je oko 
dvanaest puta viSe s gotovo dvostrukim brojem knjiga. Broj C¢lanova 
knjiznica u Austriji, Rusiji, Italiji, Belgiji, Nizozemskoj i Italiji povecao se u 
to vrijeme vi8Se no deset puta, u Britaniji gotovo isto toliko, ¢ak u 
Spanjolskoj i Portugalu gotovo ¢etiri puta, ali u SAD manje no triput. (U 
SAD se, pak, broj knjiga gotovo uéetverostrucio, a samo se u Svicarskoj 
koli¢ina knjiga poveéavala bre)" 

Police burzoaskih kuéa popunjavala su fino uvezana djela nacionalnih 
i svjetskih klasika. Brzo se povecavao broj posjetilaca muzeja i galerija: 
izlozba britanske Kraljevske akademije 1848. privukla je oko 90 000 ljudi, ali 
krajem 70-ih godina 19. stoljeéa Akademijine izlozbe znalo je posjetiti i 
gotovo 400 000 znatizeljenika. Akademijine »privatne izlozbe« (s pozivnicama) 
postale su pomodna myesta za okupljanje visih slojeva, Sto je siguran znak 
uspona slikarstva na socijalnoj ljestvici; o sli¢noj pojavi u vezi s teatrom 
svjedoci sjaj kazaliSnih premijera, kojima se London od 1870. poéeo 
natjecati s Parizom; i za slikarstvo i za kazali8te posljedice su bile porazne. 
BurZoaski turisti sada su teSko mogli izbjeci beskrajno i zamorno hodoéaSéenje 
po hramovima umjetnosti kakvo je i danas u toku po tvrdim podovima 
Louvrea, Uffizija d San Marca. Sami umjetnici, dotad sumnjivi glumci i 
pjevaci, postali su ugledni ljudi koji su mogli postati vitezovi ili perovi.* Oni 
se €ak nisu morali ponaSati 


* Neprocjenijiv je dug umjetnosti, a osobito klasiéne glazbe, pokroviteljstvu ove male, bogate i 
vrlo kulturne zajednice u drugoj polovini 19. stoljeéa. 
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u skladu s obiéajima normalnih burzuja, sve dok su im Salovi, barSunaste 
kape i ogrtaci bili od dovoljno skupih materijala. (I u tom smislu Richard 
Wagner pokazuje nepogreSiv smisao za burzoasku publiku: ¢ak su i njegovi 
skandali postali dio njegova stvaralackog lika.) Gladstone je bio prvi premijer 
koji je, krajem 60-ih godina, na sluzbene vecere pozivao luéonoSe umjetnosti i 
intelektualnog Zivota. 

Da li je burzoaska publika doista uzivala u umjetnostima koje je 
pomagala i njegovala takvom, sve vecom rasipnos¢éu? Na ovo je pitanje 
danas teSko odgovoriti. Neke vrste umjetni¢kog stvaranja bile su u 
neposrednoj vezi s publikom ¢ijoj su zabavi u prvom redu sluzile. Medu 
njima je glavna bila laka muzika koja je, mozda jedina medu umjetnostima, 
dozivjela zlatno doba u razdoblju kojim se bavimo. Rijeé opereta pojavljuje 
se prvi put 1856, a u desetljecu izmedu 1865. 1 1875. na vrhuncu stvaralastva 
bili su Jacques Offenbach (1819—1880), i Johann Strauss mladi (1825—1899) 
— valcer Na lijepom plavom Dunavu komponiran je 1867, a opereta Sismis 
1874, a u to doba nastala je i Suppeova (1820—1895) Laka konjica, kao i 
rana djela Gil-berta 1 Sullivana (1836—1911, 1842—1900). Cak je i opera, 
sve dok je nije teSko pritisnuo teret visoke umjetnosti, zadrzala vezu s 
publikom koja je trazila neposredno uzivanje (Rigoletto, IT Trovatore, La 
Traviata — ova su djela nastala ubrzo nakon 1848), a na komercijalnim 
pozornicama odvijalo se sve vi8e drama i slozenih farsi od kojih su samo 
neke jedva prezivjele do danas (Labiche [1815—1888], Meilhac [1831— 
1897] i Halevy [1834—1908]). No takve zabave smatrane su kulturno 
inferiornima, kao 1 revije s djevojkama kakve su se prvi put pojavile u 
Parizu 50-ih godina 19. stoljeéa, a s kojima je spomenuta vrsta kazaliSta 
ocigledno imala mnogo zajedni¢kog.** Prava visoka umjetnost nije bila 
samo predmet uZivanja, niti se ¢ak mogla izolirati kao estetska vrijednost. 

»Umjetnost radi umjetnosti« bila je jo8 sporedan fenomen éak i medu 
samim kasnoromanti¢énim umjetnicima, reakcija protiv izrazitog politi¢kog i 
socijalnog angazmana iz vremena revolucije, reakcija koju su pojacéala gorka 
razocarenja iz 1848, kada je s revolucionarnim pokretom uguSeno i mnogo 
kreativnih duhova. Tek krajem 70-ih i u 80-im godinama 19. stoljeca 
esteticizam je doSao u modu medu burzoazijom. Dotad su stvaraoci bili 
mudraci, proroci, ucitelji, moralisti, izvori istine. Ulaganje napora bilo je 
cijena za nagradu koju im je burzoazija davala, previSe uvjerena da sve Sto 
vrijedi (bilo u novéanom, bilo u duhovnom smislu) u poéetku zahtijeva 
odricanje od uzitaka. Umjetnost je po shvacanju burzoazije proizlazila iz 
takvog stremljenja. Njegovanje umjetnosti bilo je pak kruna svega. 


IV. 


Kakva je bila narav istine koju je donosila umjetnost? Razmatrajuci ovo 
pitanje moramo izdvojiti arhitekturu, jer njoj u ovom razdoblju nedostaje 
motiv koji pruza jedinstvo prisutno u drugim umjetnostima. Doista, 
najizrazitija karakteristika ove arhitekture jest nestajanje onih opée 
prihvacenih, 


* U Britaniji su slikari odavno mogli postati vitezoyi, ali je Henry Irving, koji je stekao slavu 
u.razdoblju kojim se bavimo, bio prvi glumac prog laser vitezom, a Tenrivson prvi pjesnik — 1 umjet- 
nik uop¢ée — oi 1¢ postao per. Ipak, usprkos kulturnom utjecajyu (Nijemca) princa Alberta takve su 
poéasti jos bile malobrojne. 

** Samo o Operi pri¢alo se vi8e nego o Folies Bergereu, kazaliStu koje je privlacilo mnogo viSe 


paZnje nego Comédie Francaise." 
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moralno-ideoloSko-estetskih stilova koji su _ ostavljali peéat na 
gradevinama proSlih stolje¢a. Kao Sto je vec 50-ih godina primijetio 
Pietro Selvatico u svojoj studiji Storia dell'Arte del Disegno, nije vise 
postojao jedan stil niti jedinstveno shva¢anje lijepog. Stilovi su se birali 
u skladu s namjenom objekta. Tako je medu novim gradevinama duz 
beckog Ringa crkva, prirodno, bila u goti¢kom stilu, parlament u 
grckom, vijecnica u mjeSavini renesanse 1 gotike, burza (poput ve¢cine 
burzi iz ovog razdoblja) u ne suvise bogatom klasicisti¢ékom stilu, 
muzeji i sveucili8ta u stilu visoke renesanse, a Burgtheater 1 Opera u 
opernom stilu Drugog carstva, u kojemu prevladavaju elementi 
renesanse. 

Zahtjevima za raskoSi i sjajem najviSe je odgovarala visoka 
renesansa i kasna gotika. (Barok i rokoko bili su prezreni do dvadesetog 
stoljeca.) Idiom renesanse, razdoblja prin¢eva trgovaca, najvise je 
privlacio ljude koji su se smatrali njihovim nasljednicima, ali su im na 
raspolaganju stajali i drugi prikladni stilovi. Tako su _ plemi¢i 
zemljoposjednici u Sleskoj, koji su postali pravi kapitalisti¢ki milijunasi 
zahvaljujuci tome Sto je na njihovim posjedima bilo ugljena, kao i drugi 
burzuji, koristili ¢itav repertoar arhitekture proSlih stolje¢a. Dvorac 
(Schloss) bankara von Eichborna (1857) sagraden je u Cistom pruskom 
neoklasicisti¢kom stilu, koji se potkraj razdoblja kojim se bavimo 
svidao velikom dijelu§ bogataSa. Rasipnijima, koji su _ tezili 
aristokratskom Zivotu, viSe se svidala gotika, puna slutnji o slavi 
srednjovjekovnih zamaka i vitezova, Sto je ocigledno u Koppitzu (1859) i 
Miechowitzu (1858). Pariz Napo-leona III, u kojemu su glasoviti Sleski 
bogataSi ostavili traga, poput princa Henckela von Donnersmarcka koji 
se ozenio jednom od najpoznatijih kurtizana, La Pai'vom, pruzao je 
uzore raskoSne arhitekture, barem  prinéevima Donnersmarcka, 
Hohenlohea i Plessa. Stilovi talijanske, holandske 1 sjeverno-njemacke 
renesanse, pojedinaéno ili u kombinacijama, svidali su se onima koji 
su manje tezili za grandioznoS¢u.'? U arhitekturi ovog razdoblja 
pojavljuju se i motivi koje bismo najmanje oéekivali. Bogati Zidovi 
gradili su svoje sve raskoSnije sinagoge u maursko-islamskom stilu, 
tezeci da postanu svojevrsna orijentalna aristokracija (trag ovih teznji 
prisutan je u Disraelijevim romanima) koja se ne mora natjecati sa 
zapadnjacima. Ove su sinagoge mozda jedini primjer svjesne upotrebe 
neevropskih modela u umjetnosti zapadnja¢ke burzoazije, prije no Sto 
su potkraj 70-ih i u 80-im godinama do8li u modu japanski motivi. 

Ukratko, arhitektura nije izrazavala nikakvu istinu, vec¢ samo 
smjelost i samouvjerenost druStva kojemu pripada, a upravo ova 
golema i neosporna vjera u buduénost burzoazije C¢ini najbolje 
gradevine ovog razdoblja impresivnima, ako ni zbog éega drugog barem 
zbog dimenzija. Jezik arhitekture bio je jezik druStvenih simbola. Otuda 
svjesno skrivanje onoga Sto je bilo doista novo i zanimljivo, sjajne 
tehnologije 1 gradevinarstva, koji su bili izlozeni pogledima javnosti 
samo u malobrojnim prilikama kada su simbolizirali tehni¢ki napredak: u 
londonskoj Kristalnoj palaci iz 1851, u beékoj Rotundi s izlozbe 1873, 
kasnije u Eiffelovu tornju (1889). Inaée je ¢ak i funkcija upotrebnih 
gradevina sve ¢eSée maskirana, kao Sto je bio sluéaj sa Zeljeznickim sta- 
nicama; o tome svjedo¢i ludi eklekticizam London Bridgea (1862), gotika 
St. Pancrasa u Londonu (1868), renesansa Siidbahnhofa u Beéu (1869— 
73). (pak, graditelji nekih znaéajnih kolodvora sreéom su se oduprli 
ukusu novog vremena.) Samo su mostovi sjali ¢istom gradevinskom 
ljepotom — premda i oni, zahvaljujuci obilju i niskim cijenama Zeljeza, 
danas djeluju pomalo teSko — doduSe, veé se pojavio neobi¢an fenomen, 
goti¢ki viseci most (Tower Bridge 
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u Londonu). Medutim, iza renesansnih i gotickih fasada moglo se naci i vrlo 
smione, originalne i moderne stvari. Dekoracije kuéa Drugog carstva u Parizu 
skrivale su originalan i izvanredno napredan izum, dizalo. Mozda jedina 
tehni¢ka ostvarenja koja arhitekti nisu skrivali, ¢ak ni u gradevinama s 
umjetni¢kim fasadama, bile su velike kupole — kao na trznicama, u 
citaonicama knjiznica — i velike arkade poput onih u trgovac¢koj galeriji 
Vittorea Emmanuelea u Milanu. Inaée, nijedno doba graditeljstva nije toliko 
uporno skrivalo svoje zasluge. 

Arhitektura nije imala vlastite istine, jer nije imala znaéenja koje bi se 
moglo izraziti rijecima. Ostale umjetnosti imale su takvo znaéenje, pa stoga i 
vlastitu istinu. Generaciji iz sredine dvadesetog stoljeca, obrazovanoj u skladu 
S posve druga¢ijom dogmom, neobiéno djeluje vjerovanje ljudi iz sredine 19. 
stolje¢a da je u umjetnosti forma nevazna, a sadrzaj presudan. Bilo bi 
pogreSno tu pojavu pripisati jednostavno podredenosti ostalih umjetnosti 
knjizevnosti, premda je ¢injenica da se u ovom razdoblju vjerovalo da sve 
one imaju sadrzaj koji se moZe, bolje ili loSije, izraziti rijecima, i premda je 
knjizevnost doista bila glavna umjetnost ovog doba. Ako »svaka slika prica 
pricu«, pa ¢ak 1 glazba to Gesto Cini — ovo je uostalom, bilo doba opere, 
baleta 1 deskriptivnih suita* — tada je programnost u umjetnosti neosporna. 
Blize istini bilo bi tvrditi da se pretpostavljalo da se sadrzaj svakog 
stvaralaStva moze izraziti 1 sredstvima drugih umjetnosti, a da se sve 
ujedinjuju u idealnom »totalnom umjetni¢kom djelu« (Gesamtkunstwerk, Giji 
je istaknuti zagovornik bio Wagner). Ipak, umjetnosti Cije se zna¢éenje moglo 
izraziti precizno, tj. rijecima ili slikom, bile su u prednosti pred onima ¢ije 
se znatenje nije moglo tako izraziti. Bilo je lakSe pripovijest pretvoriti u 
operu (npr. Carmen) ili €ak slike u muzi¢ku skladbu (Slike s izlozbe 
Musorgskoga, 1874), nego glazbeno djelo pretvoriti u sliku ili u lirsku 
poeziju. 

Dakle, u umjetnosti sredine 19. stoljeca pitanje »O éemu se tu radi?« nije 
bilo samo dopuSteno vec i presudno pri ocjeni umjetnickog djela. Opci 
odgovor na to pitanje glasio je: o stvarnosti ili o Zivotu. Realizam je pojam 
koji se prirodno nametnuo i suvremenicima i kasnijim promatra¢ima u vezi s 
ovim razdobljem, barem kada se radi 0 knjiZevnosti 1 vizualnim umjetnostima. 
Niedan pojam nije toliko dvosmislen. On podrazumijeva pokuSaj da se 
Cinjenice, ideje, osjecaji, strasti opiSu, predstave ili da se nade njima 
odgovarajuci ekvivalent — ekstreman primjer ove teznje su VVagnerovi 
muzicki Leit-motivi, koji predstavljaju pojedine likove, situacije ili zbivanja, 
ili, pak, takoder VVagnerovo, muzi¢ko predstavljanje seksualne ekstaze 
(Tristan i Izolda, 1865). Ali koju realnost predstavljati, kakav je Zivot »poput 
kojega« bi umjetnost trebala da bude? U vezi s tim pitanjem burzoazija iz 
sredine 19. stoljeca bila je u nedoumici koju je uspjeh kapitalisti¢kog druStva 
ucinio intenzivnijom. Slika koju je burzoazija zeljela nije mogla predstavljati 
svu stvarnost, jer je ova ukljucivala siromaStvo, iskoriStavanja i bijedu, 
materijalizam, te strasti 1 teznje Cije je postojanje ugrozavalo stabilnost, a 
osjecalo se, usprkos gradanskoj samouvjerenosti, da ta stabilnost nie 
pouzdana. Postojala je, kao Sto kaze novinarski moto iz New York Timesa, 
razlika izmedu novosti 1 »novosti koje su prikladne da budu objavljene«. S 
druge strane, u dinami¢nom i naprednom druStvu stvarnost nije mogla biti 
stati¢na. Zar ne bi bilo poZeljno 


* Inspiracija knjizevnos¢u bila je osobito prisutna u muzici. Goetheovi stihovi nadahnuli su Liszta, 
Gounoda, Boitoa i Ambroisea Thomasa, da ine spominjemo Berlioza; Schiller je nadahnuo Verdiia, 
Shakespeare Mendclssohna,, Calkovekos., Berlioza 1 Verdija. VVagner, koji je izmislio vlastite poetske 
drame, smatrao je glazbu njima podredenom, premda su njegovi pretenciozni, pseudosrednjovjekovni 
stihovi posve mitvi bez muzike, koja je postala dio standardnih koncertnih repertoara ¢ak 1 bez rijeci. 
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da se realizam ne bavi uvijek nesavrSenom sadaSnjosScu, vec boljom 
buduénoSéu kojoj ljudi teze i koja se sigurno ve¢ stvara? Umjetnost je imala i 
dimenziju buducnosti (Wagner je u i ovom pitanju bio u skladu s vremenom, 
tvrdeci da njegova djela najavljuju buducnost). Ukratko, »realisti¢ne« i 
»zivotne« predodzbe u umjetnosti sve viSe su se razlikovale od stiliziranih i 
sentimentalnih. U najboljem sluéaju burzoaska verzija realizma nastajala je 
odabirom drustveno podobnih elemenata, kao na slavnoj slici J. F. Milleta (1814 
— —75) Angelus, na kojoj su siromaStvo 1 tezak rad ucinjeni prihvatljivim zbog 
pobozne posluSnosti siromasnih; u najgorem sluéaju, burzoaski je realizam 
stvarao sentimentalne i isprazne porodiéne portrete. 

U predstavi ja¢kim umjetnostima postojala su tri rjeSenja za nedoumicu 
u vezi sa stvarnoscu. Dio umjetnika opredijelio se za prikazivanje Citave 
realnosti, ukljucujuci i njezine neugodne ili opasne vidove. Realizam se 
pretvorio u naturalizam ili verismo. Oni koji su se opredijelili ovako éesto 
su bili politiéki svjesni kriti¢ari burzoaskog poretka, poput slikara Courbeta 
ili pisaca Zole i Flauberta. No éak i djela u kojima nije bilo svjesnih kriti¢ékih 
namjera, poput Bizetovog (1839—75) remek-djela, opere Carmen, (1875) Giji 
je size iz Zivota donjih slojeva, nailazila su na otpor publike i kriti¢éara kao 
da su bila politiéna. S druge strane, bilo je moguée potpuno napustiti 
suvremenu stvarnost ili stvarnost uopce, bilo ukidajuci veze izmedu 
umjetnosti 1 Zivota, a posebno suvremenog Zivota (»umjetnost radi 
umjetnosti«), bilo svjesno  odabiruci  vizionarski pristup (kao u 
revolucionarnom djelu mladoga Rimbauda (Bateau Ivre, 1871) ili duhovitu 
fantastiku, za kakvu su se opredijelili Edvvard Lear (1812—1888) i Lewis 
Carroll (1832—1898) u Britaniyi ili Wilhelm Busch (1832—1908) u Njemackoj. 
Ako se umjetnik nije namjerno povlacio (ili napredovao) u svijet maSte, vladala 
je opéa pretpostavka da umjetnost »predstavlja zivot«. U tom su smislu 
vizualne umjetnosti dozivjele dubok, traumatski Sok: poéela im je konkurirati 
tehnologija, tj. fotografija. 

Fotografija, izumljena 20-ih godina 19. stoljeca, javno njegovana u 
Francuskoj od 30-ih godina, postala je u razdoblju kojim se bavimo medij za 
masovno reproduciranje stvarnosti, te se u toku 50-ih godina u Francuskoj 
ubrzo razvila u komercijalni posao. Njome su se uglavnom bavili neuspjeli 
pripadnici umjetni¢ke boeme poput Nadara (1820—1911), kojemu je fotografija 
zamjenjivala umjetni¢ke i financijske uspjehe, kao i sitni poduzetnici koji su 
ulazili u nov i relativno jeftin posao. Nezasitna glad burzoazije, a osobito 
ambicioznog sitnog gradanstva, za jeftinim portretima, omogucila je uspjeh 
fotografije. (U Engleskoj je fotografija dugo ostala u rukama dobrostojecih 
gospoda i gospode, koji su se njome bavili eksperimentalno ili kao hobijem.) 
Odmah je postalo o¢cito da nova tehnika ruSi monopol slikara. Konzervativna 
kritika primijetila je veé 1850. da je u ozbiljnu opasnost doSao opstanak »¢ita- 
vih umjetnickih grana, poput bakroreza, litografije, genre-slika i portreta«.'° 
Kako su se ove umjetnosti (osim bojom) mogle u prikazivanju prirode 
natjecati s metodom koja »¢injenice« u sliku prenosi neposredno i 
znanstveno? Da li fotografija moze zamijeniti slikarstvo? Neoklasicisti i 
reakcionarni romanti¢ari bili su skloni vjerovati da moze 1 smatrali su to 
nepozeljnim. Po misljenju J. A. D. Ingresa (1780—1867) bio je to neprili¢éan 
prodor industrijskog progresa u domenu umjetnosti. Charles Baudelaire (1821— 
1867), sa sasvim drugacije tocke glediSta, mislio je o fotografiji sliéno: »Koji je 
éovjek, dostojan imena umjetnika, Koji je pravi ljubitelj umjetnosti ikad 
pomije8ao industriju s umjetnoS¢u?«'® Obojica su fotografiji dodjeljivali 
mjesto podredene i neutralne tehnike, ulogu srodnu onoj koju u knjizevnosti 
ima Stampa ili stenografi ja. 
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Medutim, realisti, koje je fotografija direktnije ugrozavala, nisu bili 
prema njoj toliko neprijateljski raspolozeni. Oni su prihvaéali napredak i 
znanost. Nije li — kao Sto je primijetio Zola — Manetovo slikarstvo, kao i 
njegove vlastite romane, nadahnula nauéna metoda Claudea Bernarda (v. 14. 
poglavlje)?'’ Ipak, ¢ak i kada su branili fotografiju,'odbijali su jednostavno 
poistovjecivanje umjetnosti s to¢nom, naturalisti¢kom reprodukcijom, koje 
kao da je bilo sukladno njihovoj teoriji. Naturalisti¢ki kriti¢éar Francis Wey 
pisao je: »Umjetnika ne Cini ni crtez, ni boja, ni prikazivac¢ka toénost: 
umjetnika ¢ini mens divina, bozansko nadahnuce ... Slikara ne ¢ini ruka 
veé um: ruka se samo pokorava.«'* Fotografija je bila korisna jer je omogu¢ila 
slikarima da se uzdignu iznad mehani¢kog kopiranja predmeta. Rascijepljeni 
izmedu idealizma 1 realizma burzoaskog svijeta realisti su takoder 
odbacivali fotografiju, ali s izvjesnom smetenoS¢cu. 


Rasprava je bila zestoka, ali se smirila pomocu izuma u najvecoj myjeri 
karakteristi€énog za burzoasko druStvo, prava na svojinu. Francuski zakon 
koji je joS od vremena Velike revolucije (1793) posebno Stitio umjetnicku 
svojinu od plagiranja ili kopiranja, ostavljao je industrijske proizvode mnogo 
neodredenijoj zastitt 1382. Clana Civilnog zakonika. Svi su fotografi tvrdili da 
skromni kupci njihovih djela ne kupuju samo jeftine i prepoznatljive slike 
nego i duhovne umjetnicke vrijednosti. Ujedno, oni fotografi koji slavne ljude 
nisu poznavali toliko dobro da bi mogli izraditi njihove, vrlo unosne 
portrete, nisu mogli odoljeti iskuSenju da bez odobrenja proizvode njihove 
kopije, Sto znaci da originalne fotografije nisu bile zakonom zaSticene kao 
umjetnost. Sud je morao rijeSiti spor kada su Mayer i Pierson tuzili 
konkurentsku firmu za kopiranje njihovih portreta grofa Cavoura i Lorda 
Palmerstona. Ovaj se sluéaj vukao po sudnicama sve dok Kasa¢i jski sud nije 
donio odluku da je fotografija ipak umjetnost, jer ju je jedino u tom slucéaju 
moguce zastititi od zloupotreba. Medutim — takve je probleme tehnologija 
unijela u svijet umjetnost!t — moze li 1 sam zakon, usprkos svom dostojanstvu, 
donositi op¢e-vazece odluke? Sto ako svojinska prava dolaze u sukob s 
moralom, sto se i dogodilo kada su fotografi, neizbjezno, otkrili komercijalnu 
vrijednost fotografija Zenskog tijela, pogotovo u formatu posjetnice? 

Nie bilo sumnje o tome da su »fotografije nagih Zena, bilo u stoje¢em 
bilo u leZecem stavu, u svojoj potpuno] golotinji izazovne za oko« bile 
opscene: zakon ih je takvima proglasio vec 50-ih godina 19. stolje¢a. No 
fotografi golih djevojaka iz sredine 19. stoljeca mogli su, poput njihovih 
mnogo smjeli-jih nasljednika, argumentima morala suprotstaviti — u ovom 
razdoblju joS uzaludno — argumente umjetnosti, tj. zahtjeve radikalnog 
realizma. Tehnologija, trgovina i avangarda tvorile su podzemnu alijansu 
koja je bila odraz sluzbene alijanse novca i duhovnih vrijednosti. Sluzbeni 
pogledi obiéno su prevladali. Osudujuci jednog smionog fotografa, javni je 
tuzilac osudio i »onu slikarsku Skolu koja sebe naziva realisti¢kom 1 koja 
guSi ljepotu... koja ljupke nimfe Gréke i Italije zamjenjuje nimfama dosad 
nepoznate rase, kakve uZivaju Zalostan ugled na obalama Seine.«”” Njegov 
govor prenio je Le Moni-teur de la Photographie 1863, iste godine kada je 
nastao Manetov Dorucak na travi. 

Realizam je, dakle, sadrzavao i dvosmislenost i kontradikcije. Ove 
probleme bilo je moguée prihvatiti samo po cijenu trivijalizacije kakvu su 
prihvatili akademski umjetnici koji su slikali ono Sto je bilo prihvatljivo i 
moglo se prodati, ne bave¢ci se odnosima znanosti i maSte, Cinjenica i ideala, 
napretka 1 vjecitih vrijednosti i sl. Ozbiljan umjetnik, kriti¢an prema 
burzoaskom druStvu 
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ili tek odgovoran prema svom poslu, bio je u mnogo tezem polozaju; 60-ih 
godina 19. stoljeca poéelo je u umjetnosti razdoblje koje ¢e pokazati da ovi 
problemi nisu bili samo teSki nego i nerjeSivi. Programatskim, ty. 
naturalisti¢kim realizmom Courbeta zavrSava povijest zapadnog slikarstva 
kakvo je, slozeno ali koherentno, bilo od talijanske reneseanse. Njemactki 
povjesni¢ar umjetnosti Hildebrand zavrSava studiju o slikarstvu 19. stoljeca 
upravo Courbetom. Ono Sto je doSlo kasnije — toénije, ono Sto se pojavljivalo 
istodobno u djelima impresionista — ne moze se tako jednostavno prikljuciti 
proSlosti: ta zbivanja ve¢ najavljuju buducnost. 

Nedoumica realizma obuhvacala je i pitanja tematike i tehnike, te 
odnose medu njima, Sto se ti¢e tematike problem nije bio samo u izboru 
izmedu svakodnevnog i »plemenitog«, »odabranog« motiva, suprotstavljanju 
tema kojih se »ugledni« umjetnici jo$ nisu dotakli akademskim proizvodima, 
tj. onom suprotstavljanju kojemu su bili skloni otvoreno politizirani umjetnici, 
poput revolucionara i komunara Courbeta.”' Naravno, svi su se umjetnici koji 
su shvaéali realizam ozbiljno okretali od akademskih tema, jer su Zeljeli 
slikati ono Sto vide, tj. stvari ili osjetilne dojmove prije nego ideje, vrline ili 
vrijednosne sudove. Olympia sigurno nije bila idealizirana Venera nego — 
Zolinim rijeéima — »bez sumnje neki model koji je Eduard Manet mirno 
naslikao onakvim kakav jest... u njezinoj mladenackoj, pomalo blijedoj 
golotinji«x,” a tim je vise Sokirala suvremenike Sto je formalno podsjeéala na 
slavnu Tizia-novu Veneru. No umjetnik realist, bez obzira da li je bio 
politicki svjestan, nije mogao slikati Venere nego samo gole djevojke, kao Sto 
nije mogao slikati veli¢anstva, ve¢ samo ljude s krunama; zato je Kaulbach, 
slikajuci 1871. proglaSenje Wilhelma I. za njemackog cara, mnogo slabiji nego 
David ili Ingres slikajuci ikone Napoleona I. 

Premda se, dakle, cinilo da je realizam politi¢ki radikalan, jer su mu viSe 
odgovarale suvremene i popularne teme,* on je ustvari sputao ili mozda ¢ak 
onemoguCcio politi¢ki i ideoloSki angaziranu umjetnost kakva je dominirala u 
razdoblju prije 1848; politi¢ko slikarstvo, naime, ne moze postojati bez ideja 
i vrijednosnih sudova. U doba realizma iz slikarstva je nestao oblik politi¢ke 
umjetnosti koji je u prvoj polovini stoljeca bio najraSireniji, tj. historijska 
kompozicija, koja je kao Zanr, bila u naglom opadanju od sredine stoljeéa. 
Naturalisti¢ki realizam Courbeta, republikanca, demokrata 1 socijalista, nije 
pruzao osnovu politicki revolucionarnoj umjetnosti ¢ak ni u Rusiji, gdje su 
peredviinjici, uéenici revolucionarnog teoreti¢éara CerniSevskog, naturalistic¢ku 
tehniku podredili pripovjednim elementima, tako da se realisti¢éko slikarstvo 
samo tematikom razlikovalo od akademskoga. Naturalizmom nestaje jedna 
tradicija, ali ne pocinje druga. 

Tako su se revolucija umjetnosti 1 umjetnost revolucije pocéele sve vise 
razdvajati usprkos naporima teoreti¢ara i agitatora, poput Theophilea 
Thorea (1807—1869), koji je sudjelovao u revoluciji 1848, ili radikalnog 
Emilea Zole da odrze jedinstvo umjetnosti i revolucije. Impresionisti nisu 
znaéajni zbog popularnih tema koje su birali — nedjeljni izlasci, plesovi, 
kazaliSte, ulicne scene, trke i bordeli burzoaskog polusvijeta, ve¢ zbog novih 
metoda slikanja. No impresionisti¢ke inovacije nastale su u pokuSaju da se ode 
dalje u prikazivanju stvarnosti, »onoga Sto oko vidi« uz pomoc tehnika ili 
analognih fotografskim, Sli posudenih iz podrucja fotografije i prirodnih 
znanostl. 


* Kad drugi umjetnici slikajuci Venere isptavieie Bricody, tada lazu. Manet se upitao zaSto bi 
trebalo da laze. ZaSto ne re¢i istinu? On nas upoznaje s Olvmpiom, djevojkom naSeg vremena, kakvu 
smo sreli na ulici 1 vidjgli kako svoja uska ramena pokriva tankim, istroSenim vunenim Salom«, 1 
dalje u istom smislu (Zola). * 
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Medutim, taj pokuSaj doveo je do napuStanja konvencionalnih zakona 
slikarstva koji su prije vrijedili. Sto oko doista vidi kad svjetlost pada na 
predmete? Sigurno ne vidi uobicajene kliSeje plavog neba, bijelih oblaka i 
ljudskih lica. PokuSaj da se realizam ucini znanstvenijim nuzno je vodio 
udaljavanju od uobiéajenoga, sve dok nove tehnike nisu, s vremenom, i same 
postale konvencionalne. Danas bez teSkocéa ocjenjujemo i razumijemo djela 
Maneta, A. Renoira (1841—1919), E. Degasa, C. Moneta (1840—1926) ili C. 
Pissarroa (1830 —1903). U vrijeme u kojemu su nastajala njihova su djela bila 
nerazumljiva; Ruskin je slike Jamesa MacNeilla Whistlera (1834—1903) opisao 
kao »posude pune boje baéene u lice publici«. 

Problem odnosa publike prema impresionizmu rijeSit ¢e se s vremenom, 
ali druga dva problema u vezi s novom umjetnoS¢u pokazala su se tezima. 
Slikarstvo je uskoro stiglo do granica svoje »znanstvenosti«. Naprimjer, im- 
presionizam bi logi¢éno umjesto pojedinaénih slika zahtijevao obojeni, po 
mogucnosti trodimenzionalni film kojim bi se moglo reproducirati neprekidne 
svjetlosne promjene na predmetima. Claude Monet je serijom slika 
katedrale u Rouenu otiSao u tom smislu najdalje Sto se moglo pomocu boje i 
platna, tj. ne osobito daleko. Premda potraga za znanstvenoS¢éu u umjetnosti 
nije mogla donijeti konaénog rezultata, dovela je do raspada konvencionalnih 
i opcenito prihvacenih pravila vizualnih komunikacija; ova pravila nisu 
zamijenjena stvarnos¢u, niti ikakvim jedinstvenim sistemom, ve¢ mnostvom 
podjednako mogucih konvencija. Konaéni zakljucak — od kojega su 
umjetnici 60-ih 1 70-ih godina 19. stoljeéa bili jo’ daleko — bio je da mozda 
nema natina da se ucini izbor medu subjektivnim vizijama ma kojih 
pojedinaca; a kada se jednom stiglo do ove spoznaje, teznja za savrSenom 
objektivnoséu vizualnog iskaza pretvorila se u trijumf potpune subjektivnosti. 
Put koji se otvarao u umjetnosti bio je privlaéan, jer, ako je nauka bila jedna 
bitna vrijednost burzoaskog druStva, individualizam i konkurencija bili su u 
njemu takoder cijenjeni. U samim upori8tima akademskog obrazovanja stare 
zahtjeve za savrSenstvom i toénoScu u ovom razdoblju, ponekad 
neprimjetno, zamjenjuje novi kriterij originalnosti. 

Nadalje, ako je umjetnost analogna znanosti, tada je i njoj svojstven 
napredak, tj. razvojni put u kojemu su (s nekim ograni¢enjima) nova ili 
kasnija djela takoder 1 superiorna. Takva shvacanja nisu stvarala teSko¢e u 
nauci, jer je i najprizemniji fizi¢ar oko 1875. bolje razumio svoju oblast nego 
Newton ili Faradav. Ali u umjetnosti nije tako: ako je Courbet bio bolji od 
npr. baruna Grosa, to nije bilo zato Sto je stvarao kasnije ili zato Sto je bio 
realist, vec je imao viSe talenta. StoviSe, sama rije¢ »napredajk« bila je 
dvosmislena jer se primjenjivala u vezi sa svakom historijskom promjenom 
koja je (ili se u to vjerovalo) donosila neko poboljSanje, ali 1 u vezi s 
pokuSajima da se u buduénosti ostvare neke pozitivne promjene. Napredak 
je mogao biti ili ne biti Cinjenica, ali je biti progresivan znacilo imati 
odredene politi¢ke namjere. Stoga su smeteni umovi, poput P. J. Proudhona, 
lako mogh pomijeSati revolucionara u umjetnosti s revolucionarom u politici, 
a obje vrste revolucionara s necim posve razlicitim, tj. s »modernoscu« — rijeé 
je prvi put zabiljezena oko 1849.* 


* Ukupno uzevsi, Courbet je izraz vremena. Njegova djela nastaju istodobno s Pozitivnom filozo Mom 
Augustea Comtea, Pozitivnom nietafizikom Vacherota, mojim Ljudskim pravom ili Imanentnom pravdom 
njegova djela pripadaju vremenu, u kojemu se trazi pravo na rad_i zastupaju prava radnika, navijeSta 
kraj kapitalizma 1 vladavina proizyodaee njemu je suvremena Gallova 1 Spurzheimova frenologija 1 
Lavaterova fizionomija« (P. J. Proudhon). 
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Suvremenost u ovom smislu zna¢ila je tehniéke inovacije, kao i novosti 
u tematici. Kao Sto je primijetio Baudelaire, ako zadovoljstvo u prikazivanju 
sadasnjosti ne dolazi samo zbog njezine moguce ljepote, ve¢ 1 zbog njezina 
»bitnog obiljezja da se upravo odvija«, tada svaka »sadasnjost« mora naci 
svoj poseban oblik izrazavanja, jer nijedan drugi ne moze izraziti na odgo- 
varajuci nacin. U tome moze, ali ne mora biti sadrzan napredak u smislu 
objektivnog poboljSanja, ali je sigurno postojao u tom smislu Sto 
razumijevanje proslosti mora uzmaci pred razumijevanjem sadasnjosti koja 
ima prednost vec zato Sto se upravo odvija. Umjetnost se mora neprestano 
obnavljati. U tom ¢e se procesu neizbjezno, svakoj generaciji novatora, barem 
u poéetku, suprotstavljati masa tradicionalista, uskogrudnih, onih kojima — 
kao Sto je rekao mladi Arthur Rimbaud (1854—1891), koji je formulirao mnoge 
elemente buduée umjetnosti — nedostaje vizija. Ukratko, u ovom se razdoblju 
pocinje stvarati danas poznati fenomen avangarde, premda sam naziv jos nije 
bio raSiren. Nije sluéajno Sto nas retrospektivno trazenje porijekla avangarde 
ne moZe odvesti u proSlost dalje od francuskog Drugog carstva — dalje od 
Baudelairea i Flauberta u knjizevnosti, te impresionista u slikarstvu. Takva 
genealogija avangarde u historijskom je smislu dobrim dijelom samo mit, 
ali je usprkos tome znaéajna. Ona smjeSta pocetke nove umjetnosti u doba 
kada je propao pokuSaj da se stvori umjetnost koja bi intelektualno bila u 
skladu s burzoaskim druStvom (usprkos kritiénosti prema njemu), umjetnost 
koja bi utjelovila fiziéku stvarnost burzoaskog svijeta, napredak i prirodnu 
znanost kako ih je shvacao pozitivizam. 


V. 


Ovaj neuspjeh vi8e je utjecao na marginalne slojeve burzoaskog druStva nego 
na njegovu jezgru: na studente 1 mlade intelektualce, pisce i umjetnike, 
boemu sastavljenu od onih koji su odbijali (makar ‘privremeno) zakone 
burzoaske pristojnosti i spremno se mijeSali s onima koji nisu mogli steci 
ugled u bur-Zoaskom poretku, s onima ¢iji je na¢in Zivota to iskljucivao. U 
velikim su se gradovima sve vise razvijale posebne ¢etvrti — poput Latinske 
Cetvrti ili Montmartrea.* One su postale sredi8ta avangarde, centri kojima su 
tezili mladi pobunjenici iz provincije poput Rimbauda, strastveni Citatelji 
malih Casopisa i nove poezije iz gradi¢a poput Charlevillea. Ovdje su se 
oblikovali proizvoda¢i 1 potroSaci onoga Sto ¢e se stotinu godina kasnije 
zvati supkulturom; ovdje se stvaralo i vazno novo trziste koje, doduSe, jo8 nye 
bilo dovoljno solventno da bi avangardnim stvaraocima omogucilo pristojnu 
zaradu. Zbog sve vece zelje burzoazije da privije umjetnosti na svoje grudi 
bilo je sve vise onih koji su pokuSavali postati umjetnici — studenata, 
ambicioznih pisaca 1 si. Scene iz boemskog Zivota (1851) Henrva Murgera 
dovele su u modu ono Sto bi se moglo nazvati burzoaskim gradskim 
nadomjestkom za fete cham-petre 18. stoljeca, a pripada novom svjetovnom 
raju Zapadnog svijeta i umjetni¢kom centru s kojim se Italija vise nije mogla 
nadmetati. U drugoj polovini 19. stoljeca_ u Parizu je bilo izmedu deset i 
dvadeset tisuéa ljudi koji su se nazivali umjetnicima.” 


* Realisti¢ko slikarstyo — tj. slikanje na otvorenom — dovelo je do stvaranja neobiénih, malih, 
éesto privremenih kolonija umjetnika u_okolici Pariza, na obalama Normandije i, neSto kasnije, u 
Provansi, kolonija koja se uglavriom ne pojavljuje prije sredine 19. stoljeca. 
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Premda su se neki revolucionarni pokreti u ovom razdoblju odvijali 
gotovo iskljucivo u Latinskoj ¢etvrti — npr. blankisti¢éki — premda su 
anarhisti poistovjecivali supkulturu s revolucionarnoS¢u, sama avangarda nije 
imala posebnih politi¢ékih uvjerenja, niti se uop¢e mnogo bavila politikom. 
Ultralijevi slikari Pissarro i Monet pobjegli su 1870. u London da bi izbjegli 
ucéeSée u irancusko-pruskom ratu, ali Cezanne u svom provincijskom 
utociStu nije imao pravog interesa za politi¢ka shvacanja svoga najblizeg 
prijatelja, romanopisca 1 radikala Emila Zole. Manet i Degas — koji su 
imali privatne prihode — kao i Renoir, mirno su oti8li u rat i izbjegli PariSku 
komunu; Courbet je u njoj odigrao samo javnu ulogu. Strast za japanskim 
drvorezima — ¢iya je pojava bila jedna od najznaéajnijih kulturnih 
posljedica otvaranja svijeta pred kapitalizmom — povezala je impresioniste, 
izrazitog republikanca Cle-menceaua — predsjednika opcine Montmartre u 
vrijeme Komune — 1 bracu Goncourt, koji su bili zestoko protiv Komune. 
Ovim je ljudima bila zajedni¢éka, kao romanti¢arima prije 1848, samo 
odbojnost prema burzoaziji i njezinu politi¢kom uredenju (u ovom sluéaju 
Drugom carstvu), tj. prema vladavini osrednjosti, hipokrizije i profita. 

Do 1848. ove duhovne »latinske ¢etvrti« burzoaskog druStva imale su 
nadu — vjerovale su u republiku i socijalnu revoluciju — i mozda, usprkos 
mrznji, odredeno divljenje prema silovitosti nekih kapitalisti¢kih baruna — 
pljackaSa koji su ruSili ograde tradicionalnog aristokratskog druStva. 
Flaubertov Sentimentalni odgoj (1869) pripovijeda o toj nadi u srcima 
mladih ljudi iz 40-ih godina, te o njihovu dvostrukom razoéaranju revolucijom 
1848. i razdobljem koje je slijedilo, razdobljem u kojemu je burzoazija 
trijumfirala odrekavsi se ideala vlastite revolucije, »slobode, jednakosti i 
bratstva«. Na odreden na¢in glavna zrtva ovog razocéaranja bio je romantizam 
iz razdoblja izmedu 1830. i 1848. Njegov vizionarski realizam pretvorio se u 
zanstveni ili pozitivisticki realizam, u kojemu se doduSe zadrzao — moZda i 
razvio — element socijalne kritike,* ili barem javne sablazni. Romantiéarsko 
vizionarstvo pretvorilo se u »umjetnost radi umjetnosti« ili u bavljenje 
pitanjima jezika, stila i tehnike pisanja. »Svatko ima inspiraciju«, rekao je 
stari pjesnik Gautier (1811—72) jednom mladom €ovjeku, »Svakog se burzuja 
doima svitanje i suton. Ali pjesnik raspolaze umije¢em.«* Kada je 
generacija onih koji su 1848. bili djeca ili joS nisu bili rodeni stvorila novu 
vizionarsku umjetnost — glavna djela Arthura Rimbauda pojavila su se 
1871—73, a Isidore Ducasse, 'Comte de Lautreamont', (1846—1870) 
objavio je Maldororova pjevanja 1869; to je bila ezoteriéna, iracionalna i, 
bez obzira na namjere njezinih tvoraca, apoliti¢éna umjetnost. 

Nakon razoéaranja koje je donijela 1848, u pobjednickoj stvarnosti fran- 
cuskog Drugog carstva, Bismarckove Njematke, Palmerstonove i Gladstonove 
Britanije i Italije Vittorea Emmanuelea, burzoaska se umjetnost, pocevsi sa 
slikarstvom i poezijom, poéela sve viSe dijeliti na onu koja se obra¢a 
masovnoj publici 1 onu koja se obraca samosvjesnoj manjini. Stvaraoci koji 
su se obracali manjini nisu bili u burzoaskom druStvu toliko izopcéeni kao Sto 
to prikazuje mitska povijest avangarde, ali je neosporno da su slikari i 
pjesnici koji su dosegli zrelost izmedu 1848. i kraja razdoblja kojim se 
bavimo, stvaraoci kojima se joS divimo, u svoje vrijeme imali uspjeha i bili 
slavni jedino zato Sto su izazivali skandale: Courbet i impresionisti, 
Baudelaire i Rimbaud, rani prerafaelisti, A. C. Swinburne (1837—1909), Dante 
Gabriel Rossetti (1828— 


. * Monsinjor Dupandoup, je izjavio da_svaki svecenik s iskustvom iz _provincijskih 
ispovjedaonica zna koliko istine ima u Flaubertovdj Gospodi Bovary. 
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—82). Ali situacija sigurno nije bila takva u ostalim umjetnostima, ¢ak ni u 
onima koje su bile potpuno ovisne o burzoaskom pokroviteljstvu, osim dra- 
me, 0 kojoj je bolje Sto manje govoriti. Mozda su teSkoce koje je realizam 
donio vizualnim umjetnostima bile lakSe rjeSive u drugim umjetnostima. 


VI. 


Takve teSko¢ée nisu zahvatile glazbu, u kojoj prikazivatki realizam uopée nije 
mogué, a termin muzicki realizam ili je metafora ili se odnosi na djela ovisna 
o rijecima ili drami. Osim onda kada je uklopljen u_ vagnerijanski 
Gesamtkunstiverk (totalnu umjetnost njegovih opera) ili u jednostavnu pjesmu, 
realizam je u muzici znacio prikazivanje prepoznatljivih emocija: ukljucujuci 
— kao u Wagnerovu Tristanu (1865) — prepoznatljive ljubavne emocije. No 
éeSce se radilo o nacionalnim emocijama za koje su postojali odgovarajuci 
simboli, tj. motivi iz narodne glazbe i sli¢éno; takvih simbola pune su 
kompozicije stvaralaca nacionalnih skola: Smetane i Dvoraka u CeSkoj, 
Cajkovskog, Rim-ski-Korsakova (1844—1908), Musorgskog 1 drugih u Rusiji, 
E. Griega (1843— —1907) u NorveSkoj, te dakako, njemackih (ali ne i 
austrijskih) kompozitora. No kao Sto smo veé spomenuli, ozbiljna glazba 
nije cvjetala toliko zato Sto bi sugerirala stvarni svijet, vec zato Sto je 
govorila o duhovnom te je poéela sluziti kao zamjena za religiju Cija je 
moéna pomoénica uvijek bila. Muzika koja se uopce izvodila morala se 
svidjeti pokroviteljima ili trziStu. Ona se mogla suprotstavljati burzoaskom 
svijetu samo iznutra Sto je prili¢no lako, jer nye bilo vjerojatno da ¢e burzuji 
prepoznati kritiku. Oni su mogli vjerovati da glazba izrazava njihove teznje i 
da govori o veli¢ini njihove kulture. Tako je ova umjetnost cvjetala, uglavnom 
unutar tradicionalnog romanti¢éarskog idioma. Najborbeniji pripadnik njezine 
avangarde Richard Wagner bio je najslavniji skladatelj svog vremena jer je 
uspio (doduSe, velikim dijelom zahvaljujuci pokroviteljstvu ludog bavarskog 
kralja Ludvviga) uvjeriti autoritete koji su raspolagali novcem i ¢lanove 
burzoaske publike da sami pripadaju duhovnoj eliti koja je daleko iznad 
ogranicenih masa i koja jedina zasluzuje umjetnost buducnosti. 

Prozna knjizevnost, a pogotovo oblik karakteristiéan za burzoasku eru, 
roman, cvjetala je iz posve suprotnih razloga. Rijeci, za razliku od nota, mogu 
prikazivati stvarni Zivot, kao 1 ideje, a pisanju se, za razliku od slikanja, nye 
postavljao zahtjev da imitira stvarnost. Realizam u proznoj knjizevnosti nije, 
dakle, sadrzavao neizbjezne i nerjeSive kontradikcije poput onih koje je 
fotografija uniela u_ slikarstvo. Neki su pisci viSe od drugih tezili 
dokumentaristi¢koj istini, neki su Zeljeli proSiriti tematiku zahvaéajuci 
podrucja koja su se smatrala nepristojnima ili nedostojnima paznje 
(francuski su se naturalisti bavili 1 jednim 1 drugim), ali se ne moze poreci da 
su i najsubjektivni]i pisali o stvarnom svijetu i, vrlo ¢esto, o suvremenom 
druStvu. TeSko je na¢i romanopisca iz ovog razdoblja cija se djela ne bi moglo 
prenijeti u televizijske serije. Otuda popularnost i elasti¢nost romana kao 
zanra, otuda njegova izvanredna ostvarenja. Najbolja umyetni¢ka djela 
razdoblja kojim se bavimo, uz relativno malo izuzetaka — Wagner, nekoliko 
francuskih slikara 1 moZda nekoliko pjesnika — bili su romani: ruski, engleski, 
francuski, pa ¢ak i ameri¢ki (ako uzmemo u obzir Melvilleova Moby Dicka). 
Osim Moby Dicka, najbolja djela velikih romanopisaca uskoro su dobila 
priznanje, premda ih publika Cesto nije razumjela. 
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Velike mogucnosti romana kao vrste kriju se u njegovu dosegu; 
romanopisac se moze baviti najopseznijim i najambicioznijim temama, o 
éemu svjedoée Tolstojev Rat i mir (1869), Zlocin i kazna F. Dostojevskog 
(1866), Ocevi i djeca Turgenjeva (1862). Romanom se pokuSala obuhvatiti 
ukupna druStvena stvarnost, premda su u razdoblju kojim se bavimo svjesni 
pokuSaji ove vrste doduSe urodili nizovima romana po uzoru na Scotta ili 
Balzaca, ali njihovi autori nisu bili najveci pisci svog vremena. Zola je tek 
1871. poéeo stvarati golemi retrospektivni portret Drugog carstva (seriju 
Rougon-Macquart), Peres Galdos (1843—1920) poéeo je pisati Episodios 
Nacionales 1873, a Gustav Freytag (1816—1895) — spuStamo se na neSto 
nizu knjizevnu razinu — roman Die Ahnen (Preci) 1872. Ovi titanski 
pothvati nisu uvijek bili jednako uspjeSni, osim u Rusiji, gdje su to bili gotovo 
uvijek. U svakom sluéaju, malo se razdoblja moZe usporediti s onim u kojemu 
su nastala zrela Dickensova djela, romani Flauberta, George Eliot, 
Thackeraya i Gottfrieda Kellera (1819—1890). No roman je tipi¢énim 
umjetni¢kim oblikom razdoblja kojim se bavimo u€inilo to Sto najznaéajnija 
ostvarenja ove vrste nisu nastala uz pomoé mita i rafinirane vjeStine (poput 
Wagnerova Prstena), veé uz pomoc posve prizemnih opisa svakodnevne 
stvarnosti. Roman se nije naglo spustio s nebesa stvaranja, nego je s naporom 
prokréio put u njih. Zbog toga je bio i pogodan za prevodenje. Barem jedan 
veliki romanopisac stekao je u razdoblju kojim se bavimo medunarodnu 
slavu: Charles Dickens. 

Ipak, ne bi bilo pravedno kada bismo raspravu 0 umjetnosti u razdoblju 
burzoaskog trijumfa ograni¢ili na majstore i remekdjela stvorena za 
malobrojnu publiku. Bilo je to, kao Sto smo vidjeli, razdoblje u kojemu je 
nova tehnika reproduciranja omogucila neograniéeno umnoZzavanje slika, 
doba u kojemu je razvoj tehnologije i komunikacija stvorio visokotirazne 
novine i Casopise (narocito su popularni postali ilustrirani Casopisi), a 
masovno obrazovanje novu publiku. Suvremena umjetni¢ka djela koja su bila 
op¢éepoznata u ovom razdoblju — tj. poznata i izvan »kulturnih« manjina — 
uglavnom, uz malobrojne iznimke medu kojima je najznaéajnija Charles 
Dickens,* nisu bila ona kojima se danas najviSe divimo. Popularne novine 
bile su knjizevnost koja se najbolje prodavala; njihove su tiraze dosizale 
éetvrt milijuna primje raka, a u Britaniji i SAD éak i do pola milijuna. Na 
zidovima koliba pionira na ameri¢ékom Zapadu i u domovima evropskih 
obrtnika od svjetovnih slika mogli su se na¢i otisci Landeseerova Kralja 
Glena (ili njihovi nacionalni ekvivalenti u drugim zemljama) ili portret 
Lincolna, Garibaldija ili Gladstonea. Od muzike koja je pripadala »visokoj 
kulturi« medu mase su prodrle Verdije-ve melodije koje su posvuda izvodili 
talijanski uli¢éni svira¢i i ulomci Wagne-rovih djela koji su se mogli koristiti 
pri vjencanjima; same opere nisu bile Sire poznate. 

Ipak, sve ovo govori o kulturnoj revoluciji koja se odvijala. Pobjedom 
gradova i industrije stvarala se sve veca razlika izmedu »modernih« slojeva, 
tj. judi koji su Zivjeli u gradovima, bili pismeni i prihva¢éali hegemonisti¢ku 
burzoasku kulturu, i onih koji su bili vezani za tradiciju, osudenu na propast. 
Ova je podjela postajala sve oStrija jer je realno nasljede postajalo sve manje 
zna¢éajno za Zivot gradske radnicke klase: 60-ih i 70-ih godina 19. stoljeca 
industrijski radnici u CeSkoj prestali su se izrazavati narodnom pjesmom i 
prihvatili muziku varijetea, bezvrijedne balade o Zivotu koji je imao 
malo 


* No Dickens ds pice za novine — nieeOv su romani izlazili u nastavcima, a ponaSao se i kao 
glumac: tisu¢ama ljudi bio je poznat zahvaljujuci tome Sto je javno Citao dramati¢ne odlomke iz 
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zajednickoga sa zivotom njihovih otaca. Za one Giji su kulturni zahtjevi bili 
skromni novonastalu prazninu poéeli su ispunjavati prethodnici moderne 
popularne glazbe 1 zabave; za one koji su bili aktivniji, svjesniji 1 ambiciozniji 
prazninu su ispunjavale raznolike organizacije i samopomoé, a krajem razdob- 
lja kojim se bavimo sve vi8e i politi¢éki pokreti. Vrijeme kada su se u britan- 
skim gradovima mnoZili varijetei bilo je 1 vrijeme procvata radni¢kih zborova 
i duhackih orikestara koji su izvodili popularna klasiéna djela visoke kulture. 
No za desetljec¢a kojima se bavimo karakteristiéno je da su kulturni tokovi 
i§li u jednom smjeru — iz srednjih slojeva prema nizima, barem u Evropi. 
Cak i masovno zanimanje za sport, koje Ce postati karakteristi¢an oblik 
proleterske kulture, potjece iz ovog razdoblja — mladi ljudi srednjih slojeva, 
pripadnici Nogometne asocijacije poceli su osnivati klubove i organizirati 
natjecanja. Tek krajem 70-ih 1 tokom 80-ih godina ove je klubove osvojila 
radnicka klasa.* 

No i najtradicionalniji seoski kulturni obrasci bili su ugrozeni, ne toliko 
migracijama koliko obrazovanjem. Jer kada je osnovno obrazovanje postalo 
pristupa¢no masama, tradicionalna kultura nije mogla ostati usmena niti se 
prenositi osobnim kontaktima; moralo je do¢i do rascjepa na nadmoénu, 
vladajucu kulturu pismenih, i inferiornu, potisnutu kulturu nepismenih. 
Obrazovanje i drzavna birokracija pretvorili su éak i sela u shizofrene skupine 
ljudi rascijepljenih izmedu nadimaka po kojima su bili poznati susjedima i 
rodbini (‘'Hromi Paquito") i sluzbenih imena koja su se upotrebljavala u Skoli i 
administraciji i po kojima su bili poznati drzavi (‘Francisco Gonzales Lopez’). 
Nove su generacije zapravo govorile dva jezika. Sve brojniji pokuSaji da se 
putem dijalektalne knjizevnosti o¢uvaju stari jezici (kao u selja¢kim dramama 
Lud-wiga Anzengrubera (1839—1889), pjesmama Williama Barnesa (1800— 
1886) na dorsetskom dialektu, u plattdeutch autobiografiji Fritza Reutera 
(1810—74) ili, neSto kasnije, u pokretu Felibrige (1854), kojim se pokuSala 
ozivjeti pro-vansalska knjizevnost), privlaéili su samo nostalgi¢ne romantiéare 
iz srednjih slojeva, populiste ili 'naturaliste'.** 

Prema naSim mjerilima ovo opadanje tradicionalne kulture jos nije 
poprimilo velike razmjere. No ono je bilo znaéajno jer se u ovo doba jos nije 
vidljivo razvila nova proleterska ili gradska supkultura. (Na selu nikada nye 
bilo takvog fenomena.) Hegemonija sluzbene kulture koja se neizbjezno 
poistovjecuje s pobjedni¢ékom srednjom klasom nametnuta je potéinjenim 
masama. U razdoblju kojim se bavimo bilo je malo moguénosti da se u toj 
potéinjenosti neSto izmijeni. 


* U Britaniji, sportskoj] zemlji par excellence, u ovom. je razdoblju u opadeniu 
profesionalni plc-bejski sport koji se poéeo se Mines ile npr. kriket, Nestalo je nekoliko 
dotad istaknutih sportova, npr. profesionalne trke muSkaraca, hoda¢éka 1 vesla¢ka natjecanja. 
_ ** Najveca iznimka u ovom smislu bio je pepe Saeko de pokee Peouberad humorista 
i novinara u zapadnim i, juznim nile AD na visoku, tj. u ovom sluéaju stranu 
kulturu, Ovi pect su se sistematski sluzili govornim jezikom; najznaéajnije djelo tog stila je 
Huckleberry Finn Marka Twaina (1884 
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16. POGLAVLJE 


ZAKLJUCAK 


»Sto god covjek_ucinio, sudbina ima posljednju rijec. To je 
prava tiranija. Prema nacelima Napretka sudbinu je odavno 
trebalo ukinuti.« 


Johann Nestrov, betki komediograf, 1850.' 


Razdoblje pobjedni¢kog liberalizma pocelo je slomom revolucije a zavrSilo 
dugotrajnom krizom. Prvi dogadaj viSe odgovara za odredenje poéetka ili 
kraja nekog razdoblja nego drugi, no povijest se ne ravna prema onome Sto 
odgovara povjesni¢arima, premda neki od njih nisu toga uvijek svjesni. 
Dramaturski zahtjevi mogli bi nas navesti da ovu knjigu zavrsimo 
odgovarajucim spektakularnim dogadajima — ujedinjenjem Njemacke i 
Pariskom komunom 1871. ili moZda velikim burzovnim slomom 1873, ali 
zahtjevi drame éesto se ne poklapaju sa zahtjevima stvarnosti. NaS put ne 
zavrsava vrhuncem niti vodopadom, vec manje dojmljivim krajolikom: 
vremenom izmedu 1871. i 1879. Ako moramo odrediti to¢nu godinu, izabrat 
éemo onu koja simbolizira »sredinu 70-ih«, a nije povezana ni s kojim 
osobitim dogadajem — 1875. 

Novo razdoblje koje ¢e uslijediti nakon ere trijumfa liberalizma bit ¢e 
posve drugacie. U ekonomskom ¢e Zivotu neograni¢eno konkurentsko 
privatno poduzetniStvo, potpuno nemijeSanje vlasti u privredu i ono Sto su 
Niyemci nazvali Manchesterismus  (ortodoksna  slobodna _ trgovina 
viktoryjanske Britanije) ubrzo biti zamijenjeni velikim industrijskim 
korporacijama (karteli, trustovi, monopoli), znatnim mijeSanjem vlasti u 
privredu, druk¢éijom orto-doksijom u_ politici, premda ne uvijek i u 
ekonomskoj teoriji. Doba individualizma zavrsilo je 1870, zalio se engleski 
pravnik A. V. Dickey, a poéelo je doba kolektivizma; premda nam se najveci 
dio promjena koje je on smatrao znamenjem kolektivizma Cini 
neznacéajnim, bio je u pravu na neki na¢in. 

Kapitalisti¢ka privreda mijenjala se na ¢etiri bitna na¢cina. U prvom 
redu 70-ih godina 19. stoljeéa pocinje nova tehnoloska era 'koju viSe ne 
uvjetuju izumi i metode prve industrijske revolucije: era novih izvora energije 
(elektricitet i nafta, turbine i motori s unutraSnjim izgaranjem), novih 
strojeva od novih materijala (Celik, razne legure, metali koji zamjenjuju 
zeljezo), novih industrijskih grana zasnovanih na znanstvenim otkri¢ima, 
poput sve razvijenije organskokemijske industrije. Drugo, privreda se poéela 
sve vise oslanjati na trziSte domacih potroSaéa kakvo Je prvi put stvoreno u 
SAD; stvaranju takvog trziSta nije pridonijelo toliko pove¢éanje prosje¢nih 
prihoda masa (koje je. u Evropi u to doba bilo jo$ skromno) koliko porast 
stanovnistva u razvyenim zemljama. Od 1870. do 1910. broj stanovnika 
Evrope povecao se od 290 na 435 milijuna, a broj stanovnika SAD sa 38,5 na 
92 milijuna. 
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Drugim rijecima, pocelo je razdoblje masovne potro8nje, ukljucujuci i 
proizvodnju robe Siroke potrosnje. 

Tre¢éa i mozda najznacajnija promjena jest svojevrstan paradoksalni 
obrat. Razdoblje pobjednickog liberalizma bilo je de facto doba britanskog 
industrijskog monopola unutar kojega su (uz neke znacajne iznimke) mala ili 
srednje velika konkurentska poduze¢a ostvarivala profite bez mnogo teSkoéa. 
U postliberalno doba doSlo je do medunarodne konkurencije suparni¢kih 
nacionalnih privreda — britanske, njemacke, sjeveroameri¢ke; njihovu su 
konkurentsku borbu oStrijom ucinile poteSko¢ée s kojima su se suoéile 
pojedine nacionalne tvrtke u godinama krize. Konkurencija je stoga vodila 
privrednoj koncentraciji, kontroliranom trzistu i manipulaciji. Navodimo 
rijeci jednog izvanrednog historiéara. 

»Ekonomski rast sada je postao i ekonomska borba — borba koja je 
sluzila tome da se odvoje jaki od slabih, da jedni ojacaju, a drugi se 
obeshrabre, da se nove, gladne nacije razviju na ra¢un starih. Optimizam 
u vezi s budu¢im neprekidnim napretkom pretvorio se u osje¢aj nesigurnosti 
i agonije, u klasiénom smislu rije¢i. Ova vrsta konkurencije pridonosila je 
politiékim suparniStvima koja su, pak, intenzivirala ekonomsku borbu. Ova 
dva oblika konkurencije izmije8ala su se u gladi za zemljom 1 borbi za 
utjecajnim sferama, tj. unovom imperijalizmu.«? 

Svijet je uSao u razdoblje imperijalizma u Sirem smislu rije¢i (a to 
ukljucuje promjene u strukturi ekonomske organizacije, tj. uvodenje »mono- 
polisti¢kog kapitalizma«), ali i u uzem smislu: pocela je nova integracija 
nerazvijenih zemalja u svjetsku privredu kojom vladaju razvijene zemlje. Osim 
suparni¢kih impulsa (koji su potakli velike sile da podijele svijet u zone, 
formalno i neformalno rezervirane za njihove biznismene), zahtjeva trziSta i 
izvoza kapitala, ukljucivanja nerazvijenih zemalja u svjetsku privredu kao 
potéinjenih pridonijela je sve veéa vaznost sirovina kojih, zbog klimatskih i 
geoloSkih razloga, nije bilo u vecini razvijenih zemalja. Nova industrijska 
tehnologija trazila je takve materijale: naftu, gumu, rude koje ne sadrze 
zeljezo. Potkraj 19. stolje¢a Malaja je bila poznati proizvodaé kositra, Rusia, 
Indija i Cile mangana, a Nova Kaledonija nikla. Nova potroSacka privreda 
trazila je sve vece kolicine ne samo namirnica 1 sirovina koje su se 
proizvodile u razvijenim zemljama (npr. Zitarica 1 mesa), nego i onih koje se 
u tim zemljama nije moglo proizvesti (npr. tropska i suptropska pica i voce 
ili biljno ulje za sapun iz prekomorskih zemalja). »Republike banana« postale 
su dio kapitalisti¢ke svjetske privrede kao i kolonije za kositar, gumu ili 
kokos. 

Ova podjela svjetskih razmjera na razvijene 1 (teorijski njima 
komplementarne) nerazvijene krajeve nie bila nova, ali je nakon 70-ih 
godina 19. stoljec¢a pocela dobivati moderan oblik. Novi uzorak odnosa 
razvijenih i 0 njima ovisnih razvijat Ge se s kratkim prekidima sve do krize 
30-ih godina dvadesetog stoljeca, te predstavlja ¢etvrtu vaznu promjenu u 
svjetskoj privredi. 

U politi¢ékom je zivotu liberalna era doista zavrSila. U Britaniji su vigovci, 
liberali (u Sirem smislu svi koji nisu bili torijevci, tj. konzervativei) bili na 
viasti, uz dva kratka prekida tokom ¢itavog razdoblja od 1848. do 1874. U 
posljednjoj ¢etvrtini stoljeca vladat Ge samo osam godina. U Njemackoj i 
Austriji od 70-ih godina liberali nisu viSe glavna parlamentarna osnova 
vladama, ako je ovima uopée bila potrebna takva osnova. Oni nis” oslabili 
samo zbog poraza ideologije slobodne trgovine i jeftine (tj. relativno pasivne) 
vlade, ve¢ 1 zbog demokratizacije izbora koja je razorila iluziju da liberali 
zastupaju 
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mase. S jedne su strane proizvoda¢i u nekim industrijskim granama i 
poljoprivrednici zbog krize sve viSe trazili protekcionisti¢ku politiku. 
Slobodna trgovina pocéela se ograniéavati u Rusiji i Austriji 1874—1875, u 
Spanjolskoj 1877, u Njemackoj 1879, zapravo svuda osim u Britaniji, a éak 
je 1 ondje od 80-ih godina slobodna trgovina bila izlozena kritici. S druge 
strane, zahtjevi odozdo, zahtjevi malih ljudi za zaStitom od kapitalista, za 
socijalnom sigurnoS¢u, javnim mjerama protiv nezaposlenosti i zajaméenim 
minimalnim radni¢ékim nadnicama, postali su glasni i politi¢ki djelotvorni. 
ViSe klase, bilo staro hijerarhijsko plemstvo, bilo nova burzoazija, nisu viSe 
mogle zastupati nize slojeve, niti se, Sto je joS vaznije, pouzdati u njihovu 
podrSku bez nadoknade. 

Stoga se pocéela razvijati 1 sve mocnija i sve nametljivija drzavna vlast, a 
unutar nje novi oblici politickog Zivota o kojima su turobno govorili 
antidemokratski mislioci. »Moderna verzija ljudskih prava«, pisao je 
historiéar Jacob Burckhardt 1870, »ukljucuje pravo na rad i sredstva za 
zivot. Ljudi viSe nisu spremni da najvitalnija pitanja prepuste druStvu, jer 
zele nemoguce i nadaju se da bi im to mogao osigurati samo pritisak 
drzave.«’? Njih nije mu¢io tek utopijski zahtjev siromaSnih za pravom na 
pristojan Zivot, vec sposobnost siromasnih da takav zahtjev nametnu. »Mase 
zele svoj mir i svoje place. Priklonit Ge se drzavi koja ce im to osigurati, bila 
ona republika ili monarhija. Ukoliko im postojeca drzava ne moze to pruZiti, 
priklonit ¢e se prvoj organizaciji koja im obe¢a ono Sto Zele.«* A drzava koja 
vise nije imala tradicionalnu moralnu autonomiju i legitimitet niti je bila 
sputana vjerovanjem da se ekonomski zakoni ne mogu naruSavati, postajala je 
u praksi svemocni Levijatan, premda je u teoriji bila tek orude za 
ostvarivanje ciljeva masa. 

Prema modernim mjerilima porast znatéenja i broja funkcija drzave 
bio je jo8 skroman, premda su se njezini rashodi (tj. njezina djelatnost) 
per capita u razdoblju kojim smo se bavili gotovo svuda porasli, Sto je 
uglavnom bila posljedica velikog povecanja javnog duga (osim u uporistima 
liberalizma, mira i nezavisnog privatnog poduzetniStva, Britaniji, Holandiji, 
Belgiji i Danskoj).* U svakom sluéaju, troSkovi u socijalne svrhe, osim mozda 
za Skolstvo, ostali su zanemarivo maleni. S druge strane, iz zbrkanih napetosti 
novog razdoblja ekonomske krize, koje je gotovo posvuda donijelo socijalne 
nemire 1 nezadovoljstva, proizisle su tri nove politi¢ke tendencije. 


Prva i najocitije nova bila je pojava nezavisnih radnickih stranaka i 
pokreta, uglavnom socijalisti¢ke (tj. sve viSe marksisti¢ke) orijentacije, 
medu kojima je njemacka Socijaldemokratska partija bila prva i 
najimpresivnija. Premda su ih burzoaske vlade njihova vremena smatrale 
opasnim, ovi su pokreti prihvaéali vrijednosti i pretpostavke racionalisti¢ke 
prosvijecenosti na kojima se zasnivao liberalizam. Druga struja nije 
prihvacala ovo nasljede, Cak mu se otvoreno suprotstavljala. Osamdesetih i 
devedesetih godina 19. stoljeca pojavile su se antiliberalne i antisocijalisti¢éke 
stranke, ili u sjeni nekoé liberalnih udruzenja — kao antisemitski i 
pangermanski nacionalisti koji su postali pretece hitlerizma — ili pod 
okriljem dotad politi¢ki neaktivnih crkava, poput »krSéanskih socijalista« u 
Austriji.** Treca vazna pojava je emancipacija masovnih nacionalnih partija i 
pokreta od liberalno-radikalne ideologije s kojom 


* Porast drzavnih tro8kova bio je mnogo ve¢i u prekomorskim zemliana u pexon adje je tekao 
pioces izgradnje infrastrukture uz pomoé uvezenog kapitala — u SAD, Kana ustraliji i 
rgentini. 
.. ** Iz razlicitirr*razloga, medu kojima je mozda najzna¢ajnija_ultrareakcionarna pozicija Vatikana u 
vrijeme Pia IX (1846—78), katoli¢ka crkva nije u masovnoj politici djelotvorno iskoristila svoj veliki po- 
tencijal, osim u nekoliko zapadnih zemalja u_kojima su katolici bili manjina, te su’ se morali 
organizirati kao politi¢ka grupa, poput njemacke Stranke centra 70-ih godina. 
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su se prije poistovjecivali. Neki su pokreti za nacionalnu autonomiu ili 
nezavisnost imali sklonost skretanju, barem teorijskom, ulijevo, pogotovo 
ako je radnicka klasa igrala znaéajnu ulogu u njihovim zemljama; no njihov je 
socijalizam bio viSe nacionalan nego internacionalan (kao medu ¢eSkim tzv. 
Narodnim socijalistima ili u Poljskoj socialisti¢koj stranci) a nacionalni su 
elementi obi¢no prevladali socijalisti¢ke. Ostali su se nacionalni pokreti 
kretali prema ideologiji krvi, tla 1 jezika, tj. etni¢koj tradiciji bez mnogo 
dodataka. 

Ove pojave nisu naruSile osnovni politi¢ki obrazac u razvijenim 
zemljama koji se pojavio tokom 60-ih godina 19. stoljeca: manje ili vise 
postupno i nevoljno priblizavanje demokratskom uredenju. Ipak je pojava 
neliberalne masovne politike, premda teorijski prihvatljiva, plaSila vlasti. Prije 
no Sto su naucile kako da se vladaju u novom sistemu, vlade su — pogotovo za 
vrijeme »Velike depresije« — ponekad padale u paniku ili se sluzile silom. 
Francuska Treca republika tek je pocetkom 80-ih godina u politi¢ki Zivot 
primila komu-nare koji su prezivjeli pokol) 1871. Bismack, koji je znao izi¢i na 
kraj s burzo-askim liberalima, ali ne i s masovnom socijalistiékom partijom, 
kao niti s masovnom katoli¢kom strankom, stavio je 1879. socijaldemokrate 
izvan zakona. Gladstone se u Irskoj sluzio prinudom. Takvo se politi¢ko 
vladanje medutim, pokazalo kao prolazna faza, a ne kao stalna tendencija. Tek u 
dvadesetom stolje¢u okviri burzoaske politike (tamo gdje je postojala) bili su 
napeti do pucanja. 

Doista, premda razdoblje kojim se bavimo zavrSava nemimim vremenom 
»velike depresije«, o njoj ne bi trebalo stvoriti suvi8e mra¢nu predodzbu. 
Ekonomske su teSkoc¢e, za razliku od onih u doba krize 30-ih godina 
dvadesetog stoljeca, bile toliko slozene i ograni¢ene da su historiéari ¢ak 
poceli sumnjati da se pojam »depresija« moze primijeniti na dvadesetak 
godina Sto su uslijedile nakon razdoblja kojim se bavimo. Oni nisu u pravu, 
no njihove nas sumnje mogu upozoriti da ne prikazemo krizu suviSe 
dramati¢no. Struktura kapitalisti¢ékog svijeta iz sredine 19. stoljeca nije se 
raspala ni u ekonomskom ni u politi¢kom smislu. Za burzoasko druStvo 
zapocela je nova faza, ali je ¢ak i kada se zasnivalo na ekonomskom i 
politi¢kom liberalizmu, koji se sporo mijenjao, jo$ imalo dovoljno prostora 
za zamah. Njegova struktura je bila drugacija u podredenim, nerazvijenim, 
zaostalim i siromaSnim zemljama ili u onima, poput Rusije, koje su se svrstale 
i medu pobjednike i medu zrtve. U njima je »velikom depresijom« zapoéelo 
razdoblje neminovne revolucije. No jos za generaciju ili dvije nakon 1875. svijet 
pobjednitke burzZoazije bio je dovoljno évrst. MoZda je u njemu bilo nesto 
manje samopouzdanja nego prije, ali se to glasnije govorilo 0 samopouzdanju 
i mozda malo viSe zabrinutosti u vezi s buduénoscu. Mozda je taj svijet bio 
zbunjen slomom starih intelektualnih vrijednosti koje su (pogotovo nakon 80-ih 
godina) sve vise ugrozavali mislioci, umjetnici i znanstvenici. No napredak se i 
dalje odvijao u_ burzoaskom, kapitalisti¢kom i uopce uzevsi liberalnom 
uredenju. »Velika depresija« bila je samo medustavak. Nie li se nastavljao 
ekonomski rast, tehni¢éki i nauéni razvoj, nisu li Zivotni uvjeti sve bolji, ne 
vlada li mir? Neée li dvadeseto stoljece biti joS sjajnija, uspjeSnija verzija 
devetnaestoga? 

Danas znamo da dvadeseto stoljeée to nece biti. 
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°H. Croon, »Die Versorgung der Staedte des Ruhrgebietes im 19. u. 20. Jahrhun- 
dert« (mimeo) (International Congress of Economic History 1965), str. 2. 
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Nord, 50 (1968), str. 38. 


? Marttn Tupper, Proverbial Philosophy (1876). 
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Works (London i New York, 1903—12), vol. 27, pismo 34. 
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économique et sociale, 43 (1965), str. 331, 3321351. 


**E. Gruner, »Quelques reflexions sur Telite politique dans la Confederation Helve- 
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Chevallier, Histoire de la Francmaconnerie frangaise, II (Paris, 1974). 
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3 Trempe, op. cit., str. 73. 

34W.L. Burn, The Age oj Equipoise (London, 1964), str. 244. bilj. 

35H. Ashwvort 1853—1854, citirano u Burn, op. cit., str. 243. 
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'R.D. Altick, The English Common Reader (Chicago, 1963), str. 355 i 388. 
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zemljopisno prikazivanje Cdr L. S. Davvson RN, Memoirs of Hydrography II 
(odnosi se na 1830—1880 (reprint 1969); za transport v. kratak uvod M. 
Robbinsa, The Railway Age (1962) i opseznu i trijumfalnu kroniku W. S. 
Lindsava, History of Merchant Shipping, 4 sveska (1876). Sirenje na- 
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seljavanja i pothvata neodvojivo je od pouesy eee ve ogl. 11). O 
tome v. Brinlev Thomas, Migration and Economic Growth (1 54): 0 obiCnom 
zivotu emigranata v. M. Hansen, The Immigrant in American ees Aor 1 
C. Erickson, Invisible Imigrants: The Adaptation of English and Scottish 
immigrants in 19th century America (1972). Hugh Tinker, A New System of 
Slavery (1974) bavi se s izvozom radne snage »pod ugovorom«. Za kretanje 
»granice« (u SAD) v. R. A. Billington, Westward Expansion (1949) i 
Rodman Wilson Paul, Mining Frontiers of the Far. West (1963). Za 
kapitalisti¢ko Docent ie u inozemstvu v. sjajnu knjigu D. S. Landesa 
Bankers and Pashas: International Finance and Modem Imperialism in 
Bev (1958), kao 1 L. H. Jenks, The Migration of British Capital to 1875 
(1927), H. Feis, Europe, The VJorld's Banker (1930), A. T. Helps, The Life 
and Labours of Mr Brassey (1872, reprint 1969) te W. Stewart, Henry Meiggs, 
A Yankee Pizzaro (1946). Posljednja dva djela bave se titanima gra us 
ee: Zanimljiv uvid u suvremena glediSta daje Jean Chesneaux, The 
Political and Social Ideas of Jules Verne (1972), autora poznate knjige Put 
oko svijeta u 80 dana. 

Povijest burzoazije, kljuéne klase naSeg razdoblja, prikladno je obradena 
i napisana, u svakom slu¢aju na engleskom jeziku, i u opcéenito uzevéi 
pana envon obliku. ee Ase Briggsa Victorian People (1955) koristan je 
uvod, ali najbolji je vodic kroz materiju serija romana Emila Zole o Rougon- 
Macquartima, opus koji analizira druStvo u vrijeme a uece carstva, a 
zasnovan je na pouzdanoj dokumentaciji. Vidi takoder uvod Maria Praza u 
The Nineteenth Century World (1968), ur. G. S. Metraux i F. Crouzet. Od 
monografija treba Apa io djela: Adeline Dau-mard, La bourgeoisie 

aristenne 1815—1848 (kratka vee iz 1970), A. Tudesg, Les Grandes 
otables en France, 2. sveska (19 2 s vrijednim tekstom o formiranju 
politiéke svijesti u vrijeme revolucije 1848. god., te F. Zunkel, »Industriebiir- 
ertum in VVestdeutschland' u Modeme Deutsche Socialgeschichte (1966), ur. 
. U. Wehler. O aspiracijama donjega dijela arcu klase, koje se smatralo 
poecdntns za svakoga, v. Samuel Smiles, Self Help (1859. i brojna 
asnija izdanja). Knjiga W. L. Burna The Age of Equipoise (1964) daje 
sjajan presjek (britanskog) burZoas-kog dru8tva, dok je djelo T. Zeldina 
rance 1848—1945, sv. 1 (1974) vrlo dobar vodié kroz tematiku francuskog 
burzoaskog druStva, ukljucujuci 1 za pitanja obitelji i seksa. Poticajan je 
(1573) R. Vincenta The Formation of the British Liberal Par-tv 1857—1868 

Iako postoje sjajne pies o gradu _u 19. nee pored radova A, F. 
Webera (napr. Asa Briggs, Victorian Cities /1963/ i enciklopedijsko djelo 
The Victorian City, u dva sveska (1973), ur. H. J. Dyos 1 M. Wolff), op¢i 
prirucnici za svijet manualnih radnika su malobrojni, Sto se ne moZe reci za 
pov njihovih organizacija. U ediciji Useful Toil (1974), ur. John 

urnett, sabrane su autobiografije britanskih radnika, uz prikladne uvode. 
Djelo Henrva Mayhewa London Labour and the London Poor, u éetiri sveska 
1861—1862), genijalna je reportaza o najvecem gradu Zapada. Knjiga E. J. 

obsbavvma Labouring Men (1964) sadrzi neke rasprave u vezi s tom 
temom. Postoje brojne vrijedne studije (o manualnim radnicima) u pojedi- 
nim zemljama, ali one, nazalost, nisu prevedene na engleski jezik. Medu 
njima mogu se spomenuti ove eae Michelle Perrot, Les Ouvriers en 
greve, 1871—90, u dva sveska (1974), Rolande Trempe, Les Mineurs de 
Carmaux (1971) i Rudolf Braun, Sozialer und kultureller Wandel in einem 
Idndlichen Industrigebiet (1965), rad koji ima znatno vece znacenje od onog 
Sto ga sugerira mjegoys uska lokalna osnovica (u Svicarskoj). Treba 
spomenuti i golemo djelo J. ee Geschichte der Lage der Arbeiter 
unter dem Kapitalismus, u 40 svezaka (1960—1972). Svezak 2, 3 1 18—20. 
bave se njema¢kim radnicima u naSem razdoblju. 

Pitanja zemlje, poljoprivrede i agrarnog druStva mogu se prouéavati 
ne samo na osnovi vec spomenutih op¢ih djela, vec i sluze¢ci se knjigama 
Peasants and Pea-sant Societies (1971), ur. T. Shanin, Jerome Blum, Lord 
and Peasant in Russia (1961), Geroid T. Robinson, Rural Russia under the 
Old Regime (1932), F. M. L. Thompson, English Landed Society in the 19th 
Century (1963) 1 F. A. Shannon, The Farmer's last Frontier (1945) o 
mnogo pretresanom pitanju posljednje faze 
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ropstva v. Eugene G. Genovese, The World the Slaveholders made (1969) i 
Roll, Jordan Roll: The World the Slaves Made (1974), kao i R. W. Fogel — S. 
Engermann, Time on the Cross, (1974) u dva sveska, Sto je kontroverzni rad. 
Za manje poznatu_privredu »ugovornog rada« v. Alan Adamson, Sugar 
\vithout Slaves (1972). U Zolinom djelu La Terre susreéemo ispravne uvide 
ai gradske predrasude o seljacima. O Sees Pane iZ Svoje sredine 
v. Immigration as a Factor in American Hi-story (1959), ur. O. Handlin. 

Za uvod u povijest medunarodnih odnosa_ posluzit ¢e djelo A. J. P. 
Tavlora The Stmggle for Mastery in Europe, 1848—1918 (1954) Eee W.E. 
Mossea, The European Powers and the German Question 1848—187T (1969). 
Za probleme ratova v. A. Vagts, A History of Militarism (1938), E. A. 
Pratt, The Rise of Rail Power in War and Conquest 1915) i H. Nickerson, 
"Nineteenth Centurv Militarv Techniques', Journal of World aay IV (1957 
—1958). Djelo Michaela Howarda, The Franco--Prussian War (1962) uzorna 
je monografija. 

Za suvremena gledista o dva velika gla — nacionalne i narodne 
vlade v. VValter earns Physics and Politics (1873) i The British 
Constitution (1872). Ni historiografija ni rasprava o nacionalizmu ne 
zadovoljava. Polaziste je spis Ernesta Renana, 'What is a Nation?' u Modem 
Political Doctrines (1939), ur. A. Zimmern. peat je knjiga M. Hrocha, 
Die Vorkdmpfer der nationalen Bewegung bei den kleinen Volkern Europas 
(Prag, 1968). Usp. i izdanje Commission Internationale d'Histoire des 
Mouvements Sociaux et de Structures Sociales, Mouvements Natio-naux 
d'Independance et Classes Populaires aux 19e et 20e siecles, sv. | (1971). 0 

rosirenju prava glasa u Velikoj Britaniji u 1867. god, v. Royden Harrison, 

efore the Socialists (1965), pogl. II—IV. Za Njemacku v. G. Mayer, 'Die 
entute der proletarischen von der biirgerlichen Demokratie in 
Deutschland 1863—1870' u Griinberg's Archiv, 11(1911), str. 1—67. V. 
takoder radove J. R. Vincenta, T. S. Ha-merovva i djelo T. Zeldina The 
Political System of Napoleon IIT (1958). Za revue u nasem perody v.V. 
G. Kiernan, The Revolution of 1854 in Spanish History (1966), C. A. M. 
Hennessy, The Federal Republic in. Spain 1868—1874 (1962). Iz opsezne 
literature o Pari8koj komuni, kojoj je posve¢en 1 poznat Marxov spis Gra- 
danski rat u Francuskoj, izdvajam djelo J. Rougeriea, Pari8 Libre 1871 
(1969 ,. Knjige W. L. Langera Political and Social Upheaval 1832—1852 
1969) i Petera Stearnsa The 1848 Revolution (1974) mogu pak Citaoce uvesti 
u problematiku najvece revolucije naSeg razdoblja. Njoj je Mara posvetio 
dvije suvremene broSure (Klasne borbe u_Francuskoj i Osamnaesti 
Brumaire Louisa Bonapartea), Engels jednu (Revolucija i kontrarevolucija 
u nH a A. de Tocqueville neke znamenite odjeljke u_svojim 
Memoirs. Najvecem borcu za slobodu u tom raceopny posvecen je rad J. 
Ridleya Garibaldi (1974), a ruskim revolucionarima klasiéno djelo F. Ven- 
turia Roots of Revolution (1960). 

H. K. Girvetz, From Wealth to Weltfare: The Evolution of Liberalism 
(1963) opisuje promjene znacenja prevladavajuce burzoaske ideologije. 
Knjiga Henrya Nasha Smitha Virgin Land (1957) izvanredan je vodié za 
upoznavanje ideologije radikalizma, koji je svoj najpotpuniji izraz naSao na 
ameriCkoj »granici« (v. takoder Eric Foner, Free Soil, Free Labor, Free Men 
(1970). Dyelo G. Lichtheima The Origins of Socialism (1969) najbolji je uvod za 
temu kojom se autor bavi. Knjiga G. D. H. Colea A History of Socialist 
Thought, II: Marxism and Anarchism 1850—1890 (1954) joS uvijek daje 
najpotpuniji op¢ci uvid u tematiku istaknutu u naslovu djela. Za ne-socij;>! 
isticku kritiku kapitalizma mozda najve¢i njezin suvremeni primjerak este 
djelo J. Burckhardta Reflexions on World History (1945). Knjiga E. Rolla, A 
History of Economic Thought (Povijest ekonomske misli, Zagreb, 1956) 
koncizna je 1 umna. U toku viSe njezinih izdanja autor se udaljio od 
oy pee Rad W. M. Simona European Positivism in the 
19th Century (1963) odnosi se na centralnu ideolosku struju pes 
Knjiga Franza Mehringa Karl Marx, The Story of His Life (1936) ima 
prednosti prema kasnijim uvodenjima u Marxov Zivot i misao, jer 
autor reflektira Sto je on znacio za generaciju njegovih neposrednih 
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ucenika i heavens Zbog sli¢nih razloga moze se As oruciti djelo A. D. 
Whitea A History of the Warfare of Science and Theology (1896). O dar- 
vinizmu v. J. Burrow, Evolution and Society: A Study in Victorian Social 
Theory (1966), kao i uvod eed autora za, Penguinovo izdanje The 
Origin of Species (1968), a takoder 1 knjige R. Hofstadtera’ Social 
nen in American Thoughl (1955) 1 W. Bagehota Physics and Politics 
Djelo J. T. Merza A History of European Thought in the 19th Centur 
(u 4 sveska, 1896—1914) ostaje bitno za_studij razvoja znanosti u 19. 
eg ita S. P. Thompson bavi se u knjizi The Life of William Thompson 
iv va sveska, 1910) s jednom od vodecih liénosti u_znanosti sone loba. 
Djelo J. D. Bernala Science and Industry in the 19th Century (1953) sjajna 
je monografija. Rad istog autora Science in eyes vec je spomenut. U djelu 
A. Findlava A Hundred Years of Chemistry (1948) prikladno je obraden 
razvoj jedne od kljucénih znanosti. Za umjetnost, osim ve¢ spomenutih 
opcih djela, v. G. Renee The Economics of Taste, I—II (1961, 1963); 
autor raspravlja o prirodi trziSta pa ealee . J. Clark bavi se u_ svojoj 
knjizi The Absolute Bourgeois and Image of the People (1973) odnosom 
umjetnosti i reve aslov knjige Linde Nochlin Realism eeahe 
razumljiv dg sam yy sebi (v. i njezin rad 'The Invention of the Avant-Garde: 
France 1830—1880' u Art News Annual 34). Odnosom fotografije i 
radanskog druStva bavi se Gisele Freund u_ knjizi Photographie und 
pres Gesellschaft (1968). Rad Waltera Benjamina 'Paris-Capital of the 
19th Centurv (u iVevv Left Review 48, vane. kratak je, ali temeljit. Knjiga G. 
Lukacsa Studies in European Realism (1950) odli¢na je kritika proze toga 
ae Veliko djelo Georga Brandesa Main Currents in Mine-teeth Century 
iterature (u 6 svezaka, 1901—1905) daje poglede_o vremenski bliskoj 
materiji. Bryan Magee u Aspects of Wagner (1972) brani velikog, ali 
neugodnog skladatelja. : 
krizi1 kojom se zavr8ava nage razdoblje v. Hans Rosenbery, Grosse 
Depressi-ons und Bismarckzeit (1967) i David Wells, Recent Economic 
Changes (1889). ae ; ; ; 
Napokon, valja spomenuti i znacajno djelo op¢eg karaktera Barrington 
Moore, Social Origins of Dictatorship and Democracy (1967, Penguin 1973). 
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